@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
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Banska Bystrica 27.5. 2021
POZ 2999-2020/2-229-2021

ROZHODNUTIE
Prihladka ochrannej znamky POZ 2999-2020 z 31.12.2020 prihlasovatel'a Andreja Kohoutka, Bartokova
4707/6, 811 02 Bratislava - Staré Mesto, ktorého v konani zastupuje Mgr. Michal Kukla, Povraznicka 2,
811 08 Bratislava - Staré Mesto,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c), d) citovaného zékona.

Odo6vodnenie:

Predmetom prihlasky ochrannej znamky POZ 2999-2020 je slovné oznacenie PIZZA CITY (dalej len
»prihlasené oznacenie* alebo ,,predmetné oznadenie), ktoré je prihlasené pre tovary ,,papierové alebo
lepenkové krabice; papierové alebo lepenkové putace, letaky“ v triede 16, ,,pizza* v triede 30 a pre sluzby
,,rozsirovanie reklamnych materialov zékaznikom (letaky, prospekty, tlacoviny, vzorky)“ v triede 35,
,».balenie tovarov* v triede 39 a ,, bary (sluzby); rychle oblerstvenie (snackbary); restauracné (stravovacie)
sluzby; dodavanie hotovych jed&l a napojov na objednédvku (ketering); zavodné jedalne; samoobsluzné
jedalne* v triede 43 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Na zéklade prieskumu zépisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prislusnym odbvodnenim z 23.2.2021 ozndmené, Ze prihlasené oznalenie nie je
spbsobilé na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znadmkach v zneni neskorSich predpisov, pretoZze podl'a 8 5 ods. 1 pism. b), c), d) citovaného zakona,
za ochrann( zndmku nemozno uznat’ oznadenie, Ktoré:

b) nema rozliSovaciu spbsobilost’,

c) je tvorené vyluéne oznaceniami alebo Udajmi, ktoré v obchodnom styku mozu slazit' na uréenie druhu,
kvality, mnoZstva, ucelu, hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne Casu vyroby tovarov ¢&i poskytnutia
sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb,

d) je tvorené vyluéne oznaceniami alebo udajmi, ktoré sa stali obvyklymi v beznom jazyku alebo
v zauZivanych poctivych obchodnych zvyklostiach.

Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej len ,,irad”) vo vysledku prieskumu zapisnej
sposobilosti z 23.2.2021 (d’alej len ,,vysledok prieskumu®) uviedol, Ze prihlasené oznacenie nema vo vztahu
k narokovanym tovarom a sluzbam rozliSovaciu spdsobilost. Ktomu Urad dodal, Ze o0znaCenie bez
rozliSovacej spdsobilosti nemozno podl'a § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona uznat’ za ochrannti znamku.
V tejto stvislosti urad poukazal na skuto¢nost’, Ze slovnému oznaceniu PIZZA CITY chyba rozliSovacia
sposobilost’ z dovodu, Ze ide oslovné spojenie, ktoré sa stalo obvyklym v zauZivanych poctivych
obchodnych zvyklostiach, ¢o je prekazkou zapisu tohto oznacenia do registra ochrannych znamok podla § 5
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ods. 1 pism. d) citovaného zakona. Urad tieZ uviedol, Ze slovné spojenie PIZZA CITY je v obchodnom styku
vel'mi frekventované prave v oblasti gastronémie a s tym suvisiaceho dodavania hotovych jedal a napojov na
objednavku.

V dalsej casti vysledku prieskumu urad skonStatoval, Ze prihlasené oznaenie ma charakter
vyluéne jednoduchej a zrozumitel'nej informéacie 0 vlastnostiach (druhu, obsahu, povahe, zamerani a mieste
poskytovania) takto oznaGenych tovarov a sluzieb. Urad vysvetlil, Ze tato skutoénost’ predstavuje prekazku
zapisu prihlaseného oznacenia do registra ochrannych znamok podl'a § 5 ods. 1 pism. ¢) citovaného zakona.
Uvedené vyplyva z toho, Ze predmetom prihlasky je vylucne slovné oznadenie v beznom pisme bez
akychkol'vek grafickych prvkov tvorené spojenim slov PIZZA a CITY. Slovo ,,PIZZA* oznacuje konkrétny
druh jedla aslovo ,,CITY* v preklade z anglického jazyka znamena mesto, mestsky, velkomesto, centrum
mesta, centrum vel'komesta. Slovo mesto predstavuje va¢siu izemnospravnu jednotku majucu vyznam ako
obchodné a kulturne centrum. Pridavné meno mestsky mozno pouzit' vo vyzname patriaci mestu, suvisiaci
s mestom. (Krétky slovnik slovenského jazyka). Slovné oznacenie PIZZA CITY ako celok predstavuje len
jednoduchd a zrozumitel'na informaciu o druhu jedla a zamerani a mieste poskytovania stym suvisiacich
sluzieb gastronomického charakteru. Relevantna spotrebitel’ska verejnost’, ktorl vtomto pripade tvori
vSeobecna verejnost, bude oznacenie PIZZA CITY v suvislosti s uvedenymi tovarmi a sluzbami priamo a
bez rozsiahlejsej analytickej uvahy vnimat’ iba ako jednoduché oznamenie, resp. informéaciu o tom, Ze ide
0 pizzu, ktord je poskytovana a dodavana v rdmci stravovacich zariadeni a zariadeni rychleho obclerstvenia
na Uzemi mesta, teda v konkrétne a presne pomenovanom urbanistickom prostredi, na mieste, ktoré vytvorili
ludia za G¢elom uspokojenia roznych potrieb I'udi, okrem iného aj potreby stravovania. Stravovacie sluzby
su sucastou takéhoto prostredia. V tomto kontexte bude relevantna spotrebitel'ska verejnost’ vnimat’ aj
suvisiace sluzby ako je ,,balenie tovarov‘* (v danom pripade balenie pizze), s tym spojené tovary ,,papierové
alebo lepenkové krabice* a tieZ podporné sluzby propaga¢ného charakteru ako je ,,rozirovanie reklamnych
materialov zékaznikom* as tym suavisiace putace a letdky. S ohladom na uvedené skuto¢nosti urad vo
vysledku prieskumu dospel k zaveru, Ze prislu$ni spotrebitelia by vnimali prihlasované oznaéenie PIZZA
CITY ako bezné, nie ako oznacenie konkrétneho poskytovatela tovarov a sluzieb. Relevantna verejnost’ tak
nie je schopna na zaklade tohto oznacenia uréit’, od ktorého subjektu dané tovary a sluzby pochadzaju.

Vysledok prieskumu Urad uzatvoril konStatovanim, ze predmetné oznacenie je vo vztahu k prihldsenym
tovarom a sluzbam oznacenim bez rozliSovacej spdsobilosti, pricom zdoraznil, ze rozliSovacia sposobilost’
oznacenia je jednou zo zékladnych hmotnopravnych podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej zndmky.
Danost’ rozliSovacej spdsobilosti je podmienena predovs§etkym originalitou oznacenia v miere umoznujicej
individualizaciu tovarov alebo sluzieb pochadzajucich od roéznych os6b. To znamena, Ze oznaCenie musi
svojou formou a obsahom umoznit’ spotrebitel'ovi rozlisit’ tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo
sluzieb inej osoby, ¢o predmetné oznacenie nie je schopné plnit’, a preto s poukazom na § 5 ods. 1 pism. b),
c), d) zdkona o0 ochrannych znamkach nemoéze byt zapisané do registra ochrannych zndmok.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na obozndmenie. PretoZe prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 30.4.2021 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym ndmietkam uUradu, bolo rozhodnuté tak, ako je
uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie 0 opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na drade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zékona podanie rozkladu len proti oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Vcas podany rozklad méa
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozZno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskamat’ spravnym sidom na zaklade spravnej Zaloby podanej podl'a
§ 177 a nasl. z&kona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny stdny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov



Dorudit”:

Mgr. Michal Kukla
Povraznicka 2

811 07 Bratislava-Staré Mesto
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