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Banska Bystrica 26. 5. 2021
POZ 2234-2018/2-225-2021

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej znamky POZ 2234-2018 z 16.10.2018 prihlasovatela Czech Hotel Awards, s.r.o.,
Gercenova 1181/10, 102 00 Praha 10, CZ, ktorého v konani zastupuje JUDr. Ing. Bystrik Bugan, Hlavna
104, 040 01 Kosice,

sa zamieta

v

podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvéaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a c¢) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislu§nym od6vodnenim z 8. 12. 2020 0znamené, Ze prihlasené oznacenie nie je spdsobilé
na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach
v zneni neskorSich predpisov, pretoze podla § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochranni znamku nemozno
uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu spdsobilost,

c) je tvorené vyluéne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku méZzu slazit’ na uréenie druhu,
kvality, mnoZstva, tcelu, hodnoty, zemepisného pévodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej len urad) na zéklade rozhodnutia druho-
stupiiového organu ¢. POZ 2234-2018/11-50-2020 z 19. 8. 2020 opéatovne pristapil k prieskumu zapisnej

sposobilosti prihlaseného obrazového oznacenia
POZ 2234-2018.

, ktoré je predmetom prihlasky ochrannej znamky

Druhostuptiovy organ rozhodujuci o rozklade vrozhodnuti ¢. POZ 2234-2018/11-50-2020 uviedol, Ze
odovodnenie existencie zapisnej vyluky prihlaseného ozna¢enia uvedené prvostupniovym organom bolo prili§
vSeobecné a abstraktné, pretoZe prvostupiiovy organ nezobral do ivahy rozmanitost’ a odli$nost’ narokovanych
tovarov a sluzieb, ale zapisnu sposobilost’ prihlaseného oznaenia postdil zovseobeciiujico a suhrnne vo
vzt'ahu ku vSetkym prihlasenym tovarom a sluzbam, a teda v rozhodnuti chyba spravna uvaha odévodiiujiuca
zapisnu nespdsobilost’ prihlaseného oznacenia vo vzt'ahu k prihlasenym tovarom a sluzbam, t. j. mySlienkovy
postup obsahujici pravne askutkové Gvahy tvoriace odbvodnenie rozhodnutia. Z uvedeného dévodu
druhostupiiovy organ napadnuté rozhodnutie ¢. POZ 2234-2018/Z-212-2019 zruSil avec vrétil na nové
prerokovanie a rozhodnutie prvostupfiovému organu.
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Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej len arad) v novom Vysledku prieskumu
zapisnej spdsobilosti z 8. 12. 2020 uviedol nasledujice skuto¢nosti.

Predmetné sktimané oznacenie je prihlasované pre tovary:

,.Papier, plagaty, brozary, kartén, lepenka, kataldgy, obalky (papiernicky tovar), pisacie potreby, fotografie
(tlacoviny), kancelarske potreby okrem nabytku, papiernicky tovar, prospekty, rocenky, kalendare, stojany na
peré a ceruzky, letdky* v triede 16

a pre sluzby:

., Pomoc pri riadeni obchodnej cinnosti, poskytovanie obchodnych alebo podnikatelskych informacii,
poradenstvo pri organizovani a riadeni obchodnej c¢innosti, poradenstvo pri riadeni podnikov, prieskum trhu,
obchodny alebo podnikatelsky prieskum, poradenstvo pri organizovani obchodnej cinnosti, vydavanie
reklamnych textov, reklama, obchodny alebo podnikatel’sky vyskum, vztahy s verejnostou (public relations),
reklamné agentury, poradenské sluzby pri riadeni obchodnej cinnosti, marketingovy prieskum, odborné
obchodné alebo podnikatelské poradenstvo, organizovanie obchodnych alebo reklamnych vystav, obchodné
alebo podnikatelské informacie, prieskum verejnej mienky, podpora predaja (pre tretie osoby),
administrativna sprava hotelov, organizovanie obchodnych alebo reklamnych veltrhov, on line reklama na
pocitacovej komunikacnej sieti, sluzby porovnavania cien, obchodné informacie a rady spotrebitelom pri
vybere tovarov a sluzieb, pisanie reklamnych textov, graficka uprava tlacovin na reklamné ucely, vyhladavanie
sponzorov, organizovanie médnych prehliadok na podporu predaja, tvorba reklamnych filmov, marketing,
prendjom predajnych stankov, poskytovanie obchodnych alebo podnikatelskych kontaktnych informacii,
optimalizacia internetovych vyhladavacov na podporu predaja, optimalizacia obchodovania na webovych
strankach, obchodné sprostredkovatelské sluzby, poskytovanie obchodnych informdcii prostrednictvom
webovych stranok, on line poskytovanie obchodného priestoru pre nakupcov a predajcov tovarov a sluZieb,
navrhovanie reklamnych materialov, indexovanie webovych stranok na obchodné alebo reklamné ucely,
sprava spotrebitelskych vernostnych programov, zostavovanie zoznamov informdcii na obchodné alebo
reklamné ucely v triede 35 a

,-Akadémie (vzdelavanie), zabava, vzdelavanie, Skolenia, organizovanie a vedenie konferencii, organizovanie
a vedenie kongresov, organizovanie kultirnych alebo vzdelavacich vystav, organizovanie Zivych vystpent,
organizovanie Sportovych sutazi, planovanie a organizovanie vecierkov, informdcie o moznostiach rekredcie,
organizovanie a vedenie semindrov, organizovanie a vedenie sympOzii, organizovanie predstaveni
(manazérske sluzby), organizovanie a vedenie koncertov, organizovanie mddnych prehliadok na zabavné
ucely, koucovanie (Skolenie), organizovanie a vedenie vzdelavacich for s osobnou ucastou* Vv triede 41
medzin&rodného triedenia tovarov a sluZieb.

Prieskumom zapisnej spésobilosti predmetného oznacenia urad zistil, Ze vo vztahu k prihlasovanym sluzbam
tykajucim sa organizovania podujati a vzdelavania v triede 41 a obchodno-informa¢nym, administrativnym a
reklamnym sluzbam v triede 35, ako aj tovarom prihlasovanym v triede 16 medzinarodného triedenia tovarov
a sluzieb predmetné obrazové oznacenie nemd ako celok rozliSovaciu sposobilost’ podl'a § 5 ods. 1 pism. b)
cit. zakona, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. ¢) cit. zakona pozostava vylu¢ne z Udajov, ktoré v obchodnom styku
moézu slizit’ na urenie zamerania, Gc¢elu a kvality prihlasovanych tovarov a sluzieb.

Ako uz bol uvedené, tirad skimal prihlasované oznacenie ako celok, tzn. sémantiku jazykovych jednotiek
—slovnych prvkov tvoriacich oznacenie vo vzt'ahu k obrazovym prvkom prihlaseného oznacenia.

Predmetné oznaGenie pozostava z dvoch slovnych prvkov, a to podstatného mena ,,hotel”, ktory definuje
Kratky slovnik slovenského jazyka 4 z r. 2003 ako ,,podnik na prechodné ubytovanie, prip. stravovanie a
ktoré je (genitivnou vézbou) spojené s d’al§im podstatnym menom ,,roka*, ktoré oznacuje ¢asovu periodu, t.


https://slovnik.juls.savba.sk/?w=podnik&c=U32a&d=priezviska&d=ma&d=hssjV&d=obce&d=sss&d=kssj4&d=peciar&d=psp&d=scs
https://slovnik.juls.savba.sk/?w=ubytovanie&c=U32a&d=priezviska&d=ma&d=hssjV&d=obce&d=sss&d=kssj4&d=peciar&d=psp&d=scs
https://slovnik.juls.savba.sk/?w=stravovanie&c=U32a&d=priezviska&d=ma&d=hssjV&d=obce&d=sss&d=kssj4&d=peciar&d=psp&d=scs

j. obdobie 12 mesiacov, resp. ¢as od 1. januara do 31. decembra. Slovné spojenie ,,HOTEL ROKA* tak
odkazuje na aktivity tykajuce sa vyhlasovania najlepSieho hotela v danom roku, t. j. sutaze, do ktorej sa
prihlasia hotely, pricom sa hodnoti ich vynimo¢nost’.

Pokial’ ide o obrazovy prvok prihlasovaného oznacenia — zastavka Ciernej farby s bielym klinom v spodnej
Casti, pri¢om cipy st orientované smerom nadol, urad uvadza, Ze ide o jednoduchy péatuholnik ¢iernej farby,
ktory sdm o sebe nie je vynimocny a predstavuje zastavku alebo koniec Serpy, ktora si spotrebitel’ spaja
s urditym ocenenim. Uprava pisma, t. j. pouZitie velkych tladenych §tandardnych pismen biclej farby na
¢iernom podklade taktieZ nie je vynimo¢nd. Kombinacia grafickych prvkov prihlasovaného oznacenia nie je
schopna odvratit’ pozornost’ spotrebitel'a od opisnej informacie slovnych prvkov. Oznacenie tak ako celok
poskytuje potencialnym spotrebitelom daného tovaru a sluzieb, tzn. odbornej verejnosti, profesionalom
pracujucim v oblasti hotelierstva na jednej strane, ako aj laickej verejnosti zaujimajlcej sa o Grovefi
poskytovanych hotelovych sluZieb, informéciu o obsahu, zamerani a kvalite takto oznaovanych tovarov
a sluzieb.

Prieskumom zapisnej sposobilosti prihlasovaného oznagenia Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej
republiky zistil, Ze predmetné oznacenie ako celok nema vo vzt'ahu k prihlasovanym sluzbam tykajucim sa
organizovania podujati (,,organizovanie Zivych vystupeni, organizovanie Sportovych sutazi, pldnovanie
a organizovanie vecierkov, organizovanie predstaveni (manazérske sluzby), organizovanie koncertov,
organizovanie kulturnych alebo vzdelavacich vystav, organizovanie modnych prehliadok na zabavné ucely,
zabava“) rozliSovaciu spdsobilost’, pretoze poskytuje jednoduchu informéciu o ich zamerani, resp. Ze podujatia
budu spojené s vyberom najlepSieho hotela v danom kalendarnom roku.

Predmetné oznacenie vo vztahu k tovarom ,plagaty, brozury, katalogy, fotografie (tlacoviny), prospekty,
rocenky, kalendare, letaky*, ako aj ,,papier, karton, lepenka, obalky (papiernicky tovar), pisacie potreby,
kancelarske potreby okrem nabytku, papiernicky tovar, stojany na pera a ceruzky* - ako propaga¢né nosice,
prihlasovanym v triede 16 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb taktiez nema rozliSovaciu sposobilost,
a to z dévodu, Ze poskytuje informéaciu o ich obsahovom zamerani.

Pokial’ ide o vzdelavacie sluzby ,,Akadémie (vzdelavanie), vzdelavanie, Skolenia, organizovanie a vedenie
konferencii, organizovanie a vedenie kongresov, organizovanie a vedenie seminarov, informéacie o
moznostiach rekredcie, organizovanie a vedenie sympozii, koucovanie (Skolenie), organizovanie a vedenie
vzdelavacich for s osobnou ucastou* prihlasované v triede 41, bude predmetné oznacenie relevantnou
verejnostou vnimané ako opisné vo vztahu kich obsahu, ato, Ze budl zamerané na sprostredkovanie
informacii, vysledkom ktorych bude zdokonalenie ¢innosti a ndsledné moZné dosiahnutie ocenenia najlepSieho
,HOTELA ROKA®".

Predmetné oznaéenie vo vztahu k sluzbdm prihlasovanym v triede 35, ktoré mozno vSeobecne oznadit’ ako
obchodno-informaéné, administrativne a reklamné, bude relevantnou verejnost'ou vnimané ako opisné vo
vztahu k ich obsahu a zameraniu, tzn. Ze prihlasované sluzby, ako st marketing, riadenie obchodnej cinnosti,
poskytovanie obchodnych, kontaktnych informacii, ziskavanie informacii — obchodné vyskumy a prieskumy,
vyhladdvanie sponzorov a suvisiaca podpora predaja, d’alej vztahy s verejnostou, prieskum verejnej mienky,
porovnévanie cien, stym suavisiaca reklama (tvorba, Sirenie) a organizovanie veltrhov, bude relevantnd
verejnost’ vnimat’ ako mozné ukazovatele, na zaklade ktorych sa vyhodnoti uroven sluzieb poskytovanych
hotelmi a nasledne vyhlasi najlepsi hotel v priebehu roka. PouZitie predmetného oznaCenia vo vztahu
k prihlasovanym sluZzbam poukazuje na to, Ze ocenenie, ktoré ziska konkrétny subjekt — hotel v uréitom case,
je odrazom kvality poskytovanych sluZieb, ako vysledku vysokej kvalifikovanosti, ako aj dobrého obchodno-
marketingového nastavenia poskytovanych sluZieb, a teda naznacuje kvalitu poskytovanych sluZieb.

Vychadzajlc z uvedenych skutoénosti urad nad’alej zastava nazor, Ze predmetné oznacenie nema vo
vzt'ahu k vy3Sie namietnutym tovarom a sluzbam rozliovaciu sposobilost’.

Urad v zavere uviedol, Ze rozliSovacia spdsobilost oznalenia je jednou zo zakladnych hmotnopravnych
podmienok vyplyvajacich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej spdsobilosti je podmienena
predovSetkym originalitou oznafenia v miere umoziujicej individualizciu tovarov alebo sluZieb



pochéadzajucich od rdznych oséb. Urad po opitovnom prieskume predmetného oznadenia vo vztahu
k prihlasovanym tovarom a sluzbam nad’alej zastava nazor, ze ide o oznacenie bez rozliSovacej spdsobilosti,
a preto nie je spdsobilé na z&pis do registra ochrannych znamok.

Prihlasovatel’ vo svojej odpovedi z 10. 2. 2021 opéatovne vyjadril nesuhlas s vysledkom prieskumu zapisnej
sposobilosti prihlaseného oznacenia zo diia 8. 12. 2020, pri¢om uviedol, Ze ,,konkrétne vyhrady prihlasovatel
uplatnil uz vo vyjadreni z 12. 4. 2019 a v rozklade z 27. 6. 2019*“.

Pokial’ ide o zhodni kombinovant ¢eski ochrannti znamku ,,HOTEL ROKU* ¢islo spisu 0-491644 (¢islo
zapisu 327755), spolo¢nost’ na zéklade argumentu predsedu UPV SR v rozhodnuti o rozklade, ktory sa tykal
skutocnosti, Ze ,, tovary a sluzby zapisané pre Cesku ochrannu znamku ¢. 327755 nie su rovnaké v porovnani s
tovarmi a sluzbami narokovanymi pre prihldsené oznacenie*, z(Zila zoznam tovarov a sluZieb, pre ktoré sa

ma oznacenie zapisat’, nasledovne:

16 - Papier, plagaty, brozury, katalogy, pisacie potreby, fotografie (tlacoviny), papiernicky tovar, prospekty,
rocenky, kalenddre, stojany na perd a ceruzky, letdky.

35 - Prieskum trhu, obchodny alebo podnikatel’sky prieskum, marketingovy prieskum, odborné obchodné alebo
podnikatelské poradenstvo, obchodné alebo podnikatelské informdcie, prieskum verejnej mienky, podpora
predaja (pre tretie osoby), obchodné informdcie a rady spotrebitelom pri vybere tovarov a sluzieb,
poskytovanie obchodnych alebo podnikatelskych kontaktnych informdcii, zostavovanie zoznamov informdcii
na obchodné alebo reklamné ucely.

41 - Akadémie (vzdelavanie), zabava, vzdelavanie, Skolenia, organizovanie a vedenie konferencii,
organizovanie a vedenie kongresov, organizovanie kultirnych alebo vzdelavacich vystav, organizovanie a
vedenie seminarov, organizovanie a vedenie sympozii, organizovanie predstaveni (manaZérske sluzby),
organizovanie a vedenie vzdelavacich for s osobnou ucastou.

Prihlasovatel’ d’alej poukazal na skutoénost, ze UPV SR v minulosti zapisal niekolko ochrannych znamok,
ktoré obsahovali slovny prvok ,,roka“, pricom poukazal aj na konkrétnu slovna ochrannt1 znamku ,,LEKTOR
ROKA* s ¢islom zapisu 250864.

Prihlasovatel’ uviedol, ,,7e ak by UPV Prihlasku zamietol, bude postupovat v rozpore s principom legitimnych
ocakavani. Tato pravna doktrina legitimneho ocakavania stoji na zdasade, Ze pri rozhodovani v skutkovo
zhodnych alebo podobnych pripadoch ma orgdn verejnej moci postupovat tak, aby nevznikali neodévodnené

rozdiely. Spolocnost tiez odkazuje na zdasadu zakazu prekvapivych rozhodnuti organov verejnej moci. *

V zavere prihlasovatel’ uviedol, Ze UPV SR by mal prihlasované oznaéenie zapisat’ ako ochranni znamku.

Zaverecné stanovisko uradu

Beruc do uvahy vyjadrenia prihlasovatel’a a po zvazeni vSetkych relevantnych skuto¢nosti stanovisko uradu

nad’alej zostava nezmenené, a to, ze Ciernobiele obrazové oznacenie nema podla § 5 ods. 1 pism. b) cit.
zakona vo vzt'ahu k prihlasovanym tovarom a sluzbam rozliSovaciu spdsobilost’, pretoze podla § 5 ods. 1 pism.
¢) cit. zakona pozostava vylu¢ne z Udajov, ktoré v obchodnom styku mézu sluzit’ na uréenie zamerania, ucelu
a kvality prihlasovanych tovarov a sluZieb.

Urad k uvedenému zisteniu dospel na zaklade objektivnych suvislosti, a tymi bolo postdenie prihlasovaného
oznacenia z hl'adiska jeho vyznamu (¢o urobi automaticky aj relevantna verejnost’, tzn. dedukuje, vyvodzuje



zavery vychadzajlc z kritérii a konkrétnych informacii, ktoré ma, resp. hl'ada), ¢o urobil urad na zéklade
sémantickej analyzy jazykovych jednotiek tvoriacich oznaéenie, a nasledne oznacenie posudil ako celok, tzn.
celkovy dojem, akym oznacenie pdsobi na relevantného spotrebitela, t. j. sémantiku jazykovych prvkov na
podklade grafického vyjadrenia. V d’alsom kroku turad posudzoval zapisnu spdsobilost’ prihlasovaného
oznacenia ako celku vo vzt'ahu k prihlasovanym tovarom a sluzbam, pre ktoré ma byt’ oznaéenie zapisané do
registra.

Zéakonné ustanovenia § 5 ods. 1 pism. b) a ¢) cit. zdkona sa vzt'ahuju na oznacenia, ktoré nie st spésobilé plnit’
zakladnG funkciu ochrannej znamky, t.j. identifikovat obchodny pdévod vyrobku alebo sluzby s cielom
umoznit’ tak spotrebitel'ovi, ktory nadobudne vyrobok alebo sluzbu, ktoré¢ ochranna znamka oznacuje, vykonat
neskor ten isty vyber, ak sa skusenost’ ukaze byt pozitivnou, alebo vykonat’ iny vyber, ak sa ukaze byt
negativnou (ide o tzv. triddu vézieb: oznadenie (ako celok) — tovary a sluzby (pre ktoré sa zapis oznadenia
Ziada) — prihlasovatel’ (obchodny subjekt).

Oznacenia uvedené v ustanoveni 8 5 ods. 1 pism. c) cit. zakona su totiz tie, ktoré st z pohl'adu ciel'ovej skupiny
verejnosti tvorené vyluéne udajmi sliziacimi v obchode na uréenie vlastnosti, zamerania, ucelu, obsahu ¢i
druhu tovarov a sluzieb. Takéto oznaCenia nemaju v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) cit. zakona rozliSovaciu
sposobilost, neplnia funkciu ochrannej znamky, a preto nemdzu byt zapisané do registra ochrannych znamok.

Pokial’ ide 0 § 5 ods. 1 pism. ¢) cit. zadkona, toto ustanovenie sleduje vSeobecny zaujem, ktory poZaduje, aby
oznacenia nesuce opisné udaje vlastnosti, zamerania, ti€elu, obsahu, druhu vyrobkov alebo sluzieb, ktorych
zapis sa ziada, mohli byt voI'ne pouzivané vSetkymi. Toto ustanovenie teda brani tomu, aby takéto oznacenia
boli vyhradené jedinému subjektu z dévodu ich zapisu ako ochrannych znamok.

Existenciu prekazok braniacich zapisu oznacenia ako ochrannej znamky, ktoré su uvedené v § 5 ods. 1
pism. b) ac) zdkona o ochrannych znamkach, mozno prekonat’ preukdzanim nadobudnutia rozliSovacej
sposobilosti vo vztahu k tym tovarom a sluzbam, pre ktoré je oznacenie prihlasené (§ 5 ods. 2 zakona
0 ochrannych znamkach). RozliSovaciu spoOsobilost moéze oznacenie nadobudnut’ len intenzivnym
a dlhodobym pouzivanim, vd’aka ktorému relevantna verejnost’ identifikuje tovary a sluzby oznacenia ako
tovary a sluzby pochadzajuce od konkrétnej osoby a oznacenie nebude povazovat’ za vSeobecne pouZzivané.

Urad k odpovedi prihlasovatela zo dita 10. 2. 2021, v ktorej vyjadril nestihlas so zaverom uradu, ako aj k jeho
odvolavke na konkrétne vyhrady prihlasovatel’a, ktoré si ,,uplatnil uz vo vyjadreni z 12. 4. 2019 a v rozklade
z27. 6. 2019, uvadza nasledovné:

Urad v intenciach vysSie uvedenych ustanoveni postupoval aj v pripade posudzovania predloZenych
dokazovych materialov, ktoré prihlasovatel’ zaslal uradu dna 12. 4. 2019 ako odpoved na Vysledok prieskumu
zapisnej spobsobilosti z12. 2. 2019 a ktoré mali preukazat, ze prihlasované oznacenie ma rozliSovaciu
sposobilost’ pre tovary alebo sluzby, pre ktoré je prihlasované a pre ktoré sa ziada zapisat’ ako ochranna
znamka. Urad posudil prihlasovatelom predlozené doklady, ktorymi boli nasledovné prilohy:

- Priloha ¢.1 — prehl'ad inych podobnych oznaceni zapisanych ako ochranné znamky
- Priloha ¢.2 — diplom

- Priloha ¢. 3 — foto

- Priloha ¢. 4 — Ceska ochranna znamka , HOTEL ROKU*

- Priloha ¢. 5 — ¢eska ochranna znamka ,,CZECH HOTEL AWARDS*

a Vv rozhodnuti ¢. POZ 2234-2018/Z-212-2019 uviedol, ze prihlasovatel’ predlozenymi dokladmi nevyvratil

stanovisko Uradu o tom, Ze prihlasovanému oznaceniu vo vzt'ahu k prihlasovanym tovarom v triede 16
a sluzbam v triede 35 a 41 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb chyba rozliSovacia sposobilost’ podl'a
§ 5 ods. 1 pism. b) a ¢) zdkona o ochrannych znamkach. Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze prihlasovatel’ vo svojej
druhej odpovedi na Vysledok prieskumu zapisnej spdsobilosti zaslanej Gradu 10. 2. 2021 nepredlozil Ziadne
nové doklady, ktorymi by vyvrétil stanovisko Uradu o tom, Ze prihlasovanému oznaceniu chyba rozliSovacia



sposobilost’ podl'a § 5 ods. 1 pism. b) a c¢) zdkona o ochrannych zndmkach, neprekonal prekdzky zapisnej
sposobilosti prihlasovaného oznacenia.

Urad ku kroku prihlasovatel’a, ktorym je navrh ziZenia zoznamu tovarov a sluZieb, pre ktoré sa ma oznacenie
zapisat, ku ktorému dospel prihlasovatel’ na zéklade argumentu predsedu UPV SR v rozhodnuti o rozklade &.
POZ 2234-2018/11-50-2020, uvadza, Ze Urad toto zUZenie vykonal, aviak takymto krokom nedoSlo
k odstraneniu zapisnych vyluk podl'a 8 5 ods. 1 pism. b) a c) citovaného zakona.

Urad nanovo posudil zapisna spdsobilost’ ozna¢enia vo vztahu k zdZenému zoznamu tovarov a sluzieb:

16 - Papier; plagdty, brozury; katalogy; pisacie potreby; fotografie (tlacoviny), papiernicky tovar, prospekty;,
rocenky, kalendare; stojany na pera a ceruzky, letdky.

35 - Prieskum trhu, obchodny alebo podnikatelsky prieskum, marketingovy prieskum; odborné obchodné
alebo podnikatelské poradenstvo; obchodné alebo podnikatelské informdcie; prieskum verejnej mienky;
podpora predaja (pre tretie osoby); obchodné informdcie a rady spotrebitelom pri vybere tovarov a sluzieb,
poskytovanie obchodnych alebo podnikatel'skych kontaktnych informacii; zostavovanie zoznamov informéacii
na obchodné alebo reklamné ucely.

41 - Akadémie (vzdelavanie); zadbava; vzdelavanie; Skolenia; organizovanie a vedenie konferencii;
organizovanie a vedenie kongresov; organizovanie kultirnych alebo vzdelavacich vystav; organizovanie a
vedenie semindrov; organizovanie a vedenie sympozii; organizovanie predstaveni (manazérske sluzby);
organizovanie a vedenie vzdelavacich for s osobnou ucastou.

Prieskumom zapisnej spdsobilosti predmetného oznacenia vo vzt'ahu k zUZzenému zoznamu tovarov a sluZieb
urad zistil, ze vo vzt'ahu k tymto tovarom a sluzbam nema prihlasované oznacenie, ako uz Urad skor uviedol,
rozliSovaciu sposobilost’, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. ¢) cit. zdkona pozostava vylu¢ne z Udajov, ktoré
v obchodnom styku mézu sluzit’ na uréenie zamerania, ucelu a kvality prihlasovanych tovarov a sluZieb.

Predmetné oznacenie vo vzt'ahu k tovarom ,,papier; plagaty; brozary; katalégy; pisacie potreby; fotografie
(tlacoviny); papiernicky tovar; prospekty; rocenky, kalendére; stojany na perd a ceruzky; letaky*, ktoré
mozno sthrnne povazovat' za propaga¢né materialy (nosice), prihlasované v triede 16 medzinarodného
triedenia tovarov a sluzieb, nema rozliSovaciu spdsobilost’ z dévodu, Ze poskytuje informéaciu o ich obsahovom
zamerani.

Predmetné oznaéenie vo vztahu k sluzbadm prihlasovanym v triede 35, ktoré mozno vSeobecne oznadit’ ako
obchodno-informa¢né, administrativne a reklamné: ,,prieskum trhu; obchodny alebo podnikatelsky prieskum,
marketingovy prieskum,; odborné obchodné alebo podnikatelské poradenstvo,; obchodné alebo podnikatel’ské
informécie; prieskum verejnej mienky; podpora predaja (pre tretie osoby); obchodné informéacie a rady
spotrebitelom pri vybere tovarov a sluZieb; poskytovanie obchodnych alebo podnikatelskych kontaktnych
informacii,; zostavovanie zoznamov informacii na obchodné alebo reklamné ucely “, bude relevantna verejnost’
vnimat’ ako opisné, t. j. ako mozné ukazovatele, na z&klade ktorych sa vyhodnoti uroven sluzieb
poskytovanych hotelmi a nasledne vyhlasi najlepsi hotel v priebehu roka. PouZitie predmetného oznacenia vo
vztahu k prihlasovanym sluzbam poukazuje na to, Ze ocenenie, ktoreé ziska konkrétny subjekt — hotel v uréitom
Case, je odrazom kvality poskytovanych sluzieb, ako vysledku vysokej kvalifikovanosti, ako aj dobrého
obchodno-marketingoveho nastavenia poskytovanych sluZieb, ateda naznaCuje kvalitu poskytovanych
sluzieb.

Predmetné oznaCenia vo vztahu k sluzbam ,Akadémie (vzdeldvanie); z&bava; vzdelavanie; Skolenia;
organizovanie a vedenie konferencii; organizovanie a vedenie kongresov; organizovanie kultdrnych alebo
vzdeldvacich vystav; organizovanie a vedenie semindrov; organizovanie a vedenie sympo0zii; organizovanie
predstaveni (manazérske sluzby); organizovanie a vedenie vzdeldvacich for s osobnou ucastou*
prihlasovanych v triede 41 bude relevantnou verejnostou vnimané ako opisné vo vzt'ahu k ich obsahu, a to, Ze
budd zamerané na sprostredkovanie informacii, ako aj zazitku (v pripade vystav), vysledkom ktorych bude
zdokonalenie ¢innosti a nasledné mozné dosiahnutie ocenenia najlepSieho ,,HOTELA ROKA*.



Vychadzajlc z uvedenych skutoénosti urad nad’alej zastava nazor, Ze predmetné oznacenie nema vo

vzt'ahu k vy3Sie namietnutym tovarom a sluzbam rozlisovaciu sposobilost’.

K argumentu prihlasovatePa, v ktorom poukazuje na ochranni znamku zapisand Gradom do registra
v nedavnej minulosti, konkrétne ide o ochrannd zndmku POZ 1630-2018 (&. zapisu 250864) - ,LEKTOR
ROKA" Urad uvédza, Ze aj uvedena prihlaska ochrannej zndmky bola identicky namietand zo strany Gradu ako
prinlasené predmetné oznacenie, pricom jej prihlasovatel nasledne preukazal mnoZstvom dokazov
nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti oznacenia. Pretoze prihlasovatel’ oznacenia ,,LEKTOR ROKA“
prekonal zapisné vyluky, bolo oznagenie zapisané do registra ochrannych znamok. Urad zéroveii uvadza, e
poukazanie prihlasovatel'a na ini zapisani ochranni znamku je irelevantné, pretoze kazdé oznacenie je
posudzované zvlast, na zaklade konkrétnych faktov a skuto¢nosti viazucich sa ku konkrétnemu oznaceniu.

Vzhl'adom na vSetky uvedené skutocnosti, ako aj na to, ze prihlasovatel’ svojou odpoved’ou nevyvratil
namietky tradu tykajlce sa zapisnej sposobilosti prihldseného oznaCenia vo vztahu k prihlasovanym
tovarom a sluzbam v triede 16, 35 a 41 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb v zmysle § 5 ods. 1 pism.
b) ac) citovaného zadkona, ako ani nepredloZil nové relevantné doklady preukazujlce nadobudnutie
rozliovacej sposobilosti oznacenia na zaklade intenzivneho a dlhodobého pouzivania oznacenia, bolo
rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zékona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vyc¢erpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym stidom na zéklade spravnej Zaloby podanej podla §
177

a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru zndmok a dizajnov
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