@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banské Bystrica 4

Banska Bystrica 17.5. 2021
POZ 157-2021/2-207-2021

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky POZ 157-2021 z 20.1.2021 prihlasovatela VINO NATURAL Domin &
Kusicky, s. r. o., Polna 5, 990 01 Velky Krti§, ktorého v konani zastupuje Advokatska kancelaria
VICTORIA, s.r.0., Stranska 3155/7, 974 11 Banska Bystrica 11,

sa zamieta

w

podla § 28 ods. 4 =zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c) citovaného zékona.

Odo6vodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 8. 3. 2021 oznamené, Ze prihlasené oznacéenie nie je spdsobilé
na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach
v zneni neskor$ich predpisov, pretoze podl'a § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochranni znamku nemozno
uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu spdsobilost,

c) Jje tvorené vyluéne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu sluzit’ na urcenie
druhu, kvality, mnoZstva, t¢elu, hodnoty, zemepisného pévodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i
poskytnutia sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Predmetom prihlasky ochrannej zndmky POZ 157-2021 je slovné oznacenie VINUM NATURALE, ktoré je
prihlasené pre tovary ,,vinny alkohol* v triede 1, ,, cerstvé hrozno, vini¢ (rastlina)* v triede 31, ,,hroznovy
must* v triede 32, ,,vino; alkoholické napoje okrem piva* v triede 33 asluzby ,,predvadzanie tovaru;
rozsirovanie reklamnych materialov zakaznikom (letaky, prospekty, tlacoviny, vzorky); rozsirovanie vzoriek
tovarov; prezentécia vyrobkov v komunikacnych médiach pre maloobchod, organizovanie obchodnych alebo
reklamnych vystav* v triede 35, ,,vyroba vin pre tretie osoby; poradenstvo v oblasti vyroby vina“ v triede 40
medzinarodného triedenia vyrobkov a sluZieb.

Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej len ,,arad*) na zéklade vykonaného prieskumu
zistil, ze prihlasené oznacenie nema podla § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona rozliSovaciu sposobilost’ vo
vztahu k narokovanym tovarom a sluzbam z dévodu, Ze okrem Udajov vyjadrujdcich vlastnosti tovarov
asluzieb (8 5 ods. 1 pism. c¢) cit. zdkona) neobsahuje Ziadny prvok, na zaklade ktorého by priemerny
spotrebitel’ mohol uré¢it’ obchodny povod takto oznacenych tovarov a sluzieb. Prihlasené oznacenie obsahuje
slovny udaj VINUM NATURALE, ktory je tvoreny latinskym slovom ,,vinum“ s vyznamom ,,vino“ a slovom
»haturale” s vyznamom ,,prirodné“ (po preklade z r6znych svetovych jazykov — taliansky, anglicky, ...).
Prihlasené oznacenie poskytuje priemernému spotrebitelovi len informaciu o tom, Ze takto oznacené tovary
sl prirodné vina, resp. vyrobky, ktoré wvznikli z prirodného vina alebo boli vyrobené z ekologicky
vypestovaného hrozna. Sluzby v triedach 35 a 40 je nutné chapat’ ako doplnkové a sdvisiace s prirodnymi
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vinami (propagécia, vyroba a pod.). Urad taktieZ uviedol, Ze dané slovné spojenie je pouzivané rdoznymi
vyrobcami, ktori sa venuju ekologickému pestovaniu hrozna, jeho zberu a vyrobe vina, preto sa takéto
oznacenie nemdze stat’ dispoziCnym pravom len jednej osoby.

Rozlisovacia spdsobilost’ oznacenia je jednou zo zakladnych podmienok vyplyvajucich z funkcie ochranne;j
znamky. Na jej splnenie je nevyhnutné, aby oznacenie bolo originélne do takej miery, aby bolo schopné
individualizovat’ tovary alebo sluzby jednotlivych subjektov. Skiimané oznacenie nie je schopné tato funkciu
plnit’.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doruceny na oboznamenie. PretoZe prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 8. 5. 2021 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo

vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zékona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 cit.
zékona podanie rozkladu len proti oddévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vyc¢erpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym stiidom na zéklade spravnej zaloby podanej podla §
177

a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru zndmok a dizajnov

Dorucit’;

Advokatska kancelaria VICTORIA, s.r.o.
Stranska 3155/7
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