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POZ 1800-2019/11-17-2021

ROZHODNUTIE

Predseda Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky o rozklade podanom 28. augusta 2020
prihlasovatel’kou Ing. Renatou Kolnik, Dohnanyho 22, 821 08 Bratislava — mestska ¢ast’ Ruzinov, v konani
zastipenou patentovym zastupcom Ing. Petrom Hojéusom, Osuského 1A, 851 03 Bratislava — PetrZalka
(dalej ,,prihlasovatel’ka®), proti rozhodnutiu Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky zn. POZ
1800-2019/Z-304-2020 z 31. jula 2020 0 zamietnuti prihla8ky obrazovej ochrannej znamky, ¢. spisu POZ
1800-2019, na navrh ustanovenej odbornej komisie rozhodol takto:

podla § 59 ods. 2 zékona ¢&. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov v spojeni s § 5 ods. 1 pism. b) ac) zakona ¢&. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni
neskorsich predpisov sa rozklad zamieta a rozhodnutie zn. POZ 1800-2019/Z-304-2020 z 31. jula 2020 sa
potvrdzuje.

Odo6vodnenie:

Prvostupiiovym rozhodnutim Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej ,,urad*) zn. POZ
1800-2019/Z-304-2020 z 31. jula 2020 (d’alej ,,prvostupiiové rozhodnutie“ alebo ,,napadnuté rozhodnutie)
bola v zmysle § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov
(dalej ,,zakon o ochrannych zndmkach*) v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b) ac) predmetného zakona
‘DETI A MY

zamietnuta prihlaSka obrazovej ochrannej zndmky ,, vsetko o petocn a pre cemt ) €. spisu POZ 1800-2019 (d’alej
»~prihlasené oznacenie* alebo ,prihlaska ochrannej znamky*), pre vsetky narokované tovary a sluzby
v triedach 9, 35, 38, 41, 42 a 45 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Dovodom prvostupniového rozhodnutia bola skuto¢nost, Zze prihlasené oznacenie nema vo vztahu
k ndrokovanym tovarom a sluzbam v triedach 9 a 41, ktoré suhrnne predstavuji elektronické informacie
a data na r6znych nosi¢och a sluzby vychovy, vzdelavania, zabavy, organizovania a Vedenia réznych sut'azi
a akcii, publikovania tlacenych i elektronickych ¢asopisov a informacii, konzultéacii a informovania v oblasti
Sportovania, vychovy a vzdelavania, a k nim suvisiacim sluzbam v triedach 35, 38, 42 a 45, ktoré sthrnne
predstavuji rézne reklamné sluzby, elektronicki poéitaCovii komunikaciu, sluzby pocitacového
programovania, tvorby softvéru, tvorby a host'ovania webovych stranok, poradenstva v oblasti poé¢itacovych
programov a sluzby spravovania autorskych prav a licenénych prav dusevného vlastnictva, rozliSovaciu
sposobilost’ ajeho obsahovd informécia bude spotrebitelom vnimand ako opisnad. Uvedené vyplynulo
z vyznamu slovnych prvkov tvoriacich prihlasené oznacenie. Slovo ,,DETI* ma vyznam ,,nedospeli l'udia asi
do 15. roku odkazani na opateru dospelych* (In.: Kratky slovnik slovenského jazyka. Red. J. Kacala — M.
Pisar¢ikova — M. Povazaj. 4. dopl. a upr. vyd. Bratislava: Veda 2003), slovny prvok ,MY* oznacuje
,»Skupinu dvoch alebo viacej 0sdb, ku ktorym patri aj hovoriaci“ (In.: Slovnik slovenského jazyka. Il. L — O.
Red. S. Peciar. 1. vyd. Bratislava: Vydavatel'stvo SAV 1960) a spojka ,,A*“ vyjadruje ,,zlu¢ovaci vztah“ (In.:
Slovnik sucasného slovenského jazyka. A — G. HI. red. K. Buzéssyova — A. JaroSova. Bratislava: Veda,
vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied 2006). Spojenim tychto vyrazov podla prvostupiiového organu
vznika oznacenie ,,DETI A MY*“ opisujuce ucel a zameranie narokovanych tovarov a sluzieb s podtitulom
.VSETKO ODETOCH A PRE DETI“, ktory len umociiuje uvedeni opisnost zamerania a obsahu
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ponukanych narokovanych tovarov a sluzieb. Podla prvostupiiového organu relevantna spotrebitel'ska
verejnost’ na zaklade prihlaseného oznacenia dokaze urcit’ len obsahové zameranie narokovanych tovarov
a sluzieb, avSak prihlasené oznacenie neumozni spotrebitel'ovi identifikovat’ povod narokovanych tovarov
a sluzieb a odlisit’ ich tak od tovarov a sluZieb iného povodu.

Pokial' ide o grafickGi Upravu prihldseného oznacenia, prvostupnovy organ konstatoval, Zze tato spociva
v nedominantnych a z hl'adiska vnimania spotrebitel’a v zanedbatel'nych grafickych prvkoch a z pisma, ktoré
sa neodliSuje od beZne pouZzivanych typov pisma, a teda nie je ni¢im vynimo¢na a neumoziuje spotrebitel'ovi
identifikovat’ povod takto oznacenych tovarov a sluzieb.

Co sa tyka moznosti prekonania zapisnej nespdsobilosti prihlaseného oznacenia v zmysle § 5 ods. 2 zékona
0 ochrannych znamkach, prvostupnovy organ dospel k zaveru, Ze prihlasovatel’ka neuniesla ddkazné
bremeno a nepreukazala nadobudnutie rozliSovacej spbsobilosti prihldseného oznacéenia, pretoze v konani
predloZzené dokazné materidly nepreukazujii dostatocnu intenzitu, dobu pouzivania prihlaseného oznacenia
ani podiel, v akom je prihlasené oznacenie zastipené na trhu, pred datumom podania prihlasky ochrannej
znamky.

Vydaniu prvostupiiového rozhodnutia, ako to vyplyva zobsahu spisu, predchadzala spréva dradu
2 19. februara 2020, ktorou bola prihlasovatel’ka oboznamena s vysledkom prieskumu zapisnej sposobilosti
prihlaseného oznacenia abola jej stanovena lehota na vyjadrenie. Prihlasovatel’ka vo svojej odpovedi
doruéenej tradu 29.aprila 2020 vyjadrila svoj nesuhlas s vysledkom vykonaného prieskumu zépisnej
sposobilosti prihlaseného oznacenia a predlozila dokazné materidly za ucelom preukazania nadobudnutia
rozliSovacej sposobilosti prihlaseného oznacenia v zmysle 8 5 ods. 2 zékona o ochrannych zndmkach. Na
zaklade posudenia argumentacie prihlasovatel’ky a fiou predlozenych dokaznych materidlov prvostupiiovy
orgadn dospel Kk zaveru, ze prihlasovatelka nevyvratila argumenty sved¢iace o absencii rozliSovacej
sposobilosti prihlaseného oznalenia, pricom predlozenymi dokaznymi materialmi konStatované zapisné
vyluky neprekonala, apreto bolo pristipené k vydaniu napadnutého rozhodnutia. Na doplnenie organ
rozhodujlci o rozklade uvadza, Ze na zaklade Ziadosti o zapis prevodu prihlaSky ochrannej znamky, drad
10. februara 2020 (pred vydanim prvostupnového rozhodnutia) zapisal jej prevod zo spolo¢nosti
INFRANOVA, s. r. 0., Dohnanyho 22, 821 08 Bratislava — mestska ¢ast’ Ruzinov na prihlasovatel’ku.

Proti tomuto rozhodnutiu podala prihlasovatel’ka (v sti¢asnom postaveni podavatel’ky rozkladu) v zdkonom
stanovenej lehote rozklad, v ktorého odévodneni nesthlasila so zamietnutim prihlasky ochrannej znamky.

Prihlasovatel’ka zastala nazor, Ze prihlasené oznaCenie ma urcita rozliSovaciu sposobilost’ a nie je tvorené
vyluéne udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slizit’ na uréenie vlastnosti narokovanych tovarov a sluzieb.

Dalej konstatovala, 7e spoloénost INFRANOVA, s. r. 0. bola pred podanim prihlasky ochrannej znamky
majitelom domény ,,detiamy* a webovej stranky www.detiamy.sk. Uvedend doména bola zaregistrovana
12. juna 2019 a webova stranka bola pouzivana od 5. juna 2012.

Spolu s oddvodnenim rozkladu prihlasovatel’ka predlozila vytlacok z internetového vyhladavaca google
obsahujuci udaje o navstevnosti webovej stranky www.detiamy.sk, ktorej podtitul tvorilo prihlasené
oznacenie, v obdobi od 1. maja 2019 do 17. septembra 2020, ktory podla jej ndzoru preukazuje, Zze cca
100 tisic Slovakov vie otomto portali, pretoZze ho navstivili. I napriek tomu, Ze boli prazdniny, uvedena
navstevnost’ je podla jej nazoru zna¢na. Prihlasovatel'ka d’alej uviedla, Ze podla predloZzenej Statistiky
navstevnost’ neskor stipla na skoro 600 tisic aV ¢ase prazdnin vroku 2020 sa zniZila priblizne na
navstevnost’ v dobe podania prihlasky ochrannej znamky.

Na zaklade uvedeného prihlasovatelka konstatovala, ze prihlasené oznaCenie je pouzivané na webovej
stranke www.detiamy.sk a bolo pouZivané viac ako 3 mesiace pred podanim prihlaSky ochrannej zndmky.
PredloZzeny doklad (Statistika navstevnosti webovej strdnky www.detiamy.sk) ma podla nazoru
prihlasovatel’ky najvécsiu vypovedna hodnotu a spolu s dokladmi predlozenymi v ramci prvostupiiového
konania mozno preto povazovat za preukazané, Ze prihlasené oznacenie pouzivanim na uzemi Slovenskej
republiky nadobudlo v zmysle § 5 ods. 2 zdkona 0 ochrannych znamkach rozliSovaciu sposobilost’ vo vzt'ahu
k narokovanym tovarom a sluzbam v case pred podanim prihlasky ochrannej znamky. Prihlasovatelka
poznamenala, Ze pokial ide o navStevnost webovej stranky www.detiamy.sk, treba vziat' do uvahy aj
porovnanie s naj¢itanej$im dennikom Novy ¢as, ktorého predany naklad sa pohybuje okolo 98 tisic.



S ohl'adom na uvedené prihlasovatel’ka navrhla, aby organ rozhodujuci o rozklade napadnuté rozhodnutie
zrusSil a prihlasku ochrannej znamky vratil spit’ do konania.

Rozhodnutie organu rozhodujticeho o rozklade sa opiera o nasledujice skuto¢nosti a dévody:

Organ rozhodujuci o rozklade prislusny na konanie v zmysle 8 61 ods. 2 spravneho poriadku, s ohl'adom na
8 40 ods. 2 z&kona o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov preskimal napadnuté rozhodnutie
v rozsahu uvedenom v podanom rozklade, ako aj zakonnost' vedeného spravneho konania, ktoré mu
predchadzalo a posudil dévody uvadzané uc¢astnikom konania.

Podl'a § 51 ods. 5 zdkona o ochrannych znamkach na konanie pred uradom podla tohto zédkona sa vztahuje
vSeobecny predpis o spravnom konani okrem § 19, § 28, § 29, § 30 ods. 1 pism. b) a d), § 32 az 34, § 39,
849,850,859 ods. 1 a 8§ 60.

Podla § 52 ods. 3 zakona o ochrannych znamkach urad rozhoduje na zaklade oddvodnenia podania
a dokazov, ktoré boli Gcastnikmi konania predlozené.

Podla § 40 ods. 1 zakona o ochrannych znamkach ak tento zdkon neustanovuje inak, proti rozhodnutiu tradu
mozno podat’ rozklad v lehote do 30 dni odo dna dorucenia rozhodnutia; vCas podany rozklad ma odkladny
ucinok.

Podla § 40 ods. 2 zadkona o ochrannych znamkach pri rozhodovani o rozklade je urad viazany jeho
rozsahom; to neplati a) vo veciach, v ktorych mozno za¢at’ konanie z vlastného podnetu, b) vo veciach
spolo¢nych prav alebo povinnosti tykajtcich sa viacerych ti€astnikov konania na jednej strane.

Podla § 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych znamkach do registra sa nezapiSe oznacenie, ak nema
rozliSovaciu sposobilost’.

Podla § 5 ods. 1 pism. ¢) zakona o ochrannych znamkach do registra sa nezapiSe oznacenie, ak je tvorené
vyluéne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku modzu sluzit na urcenie druhu, kvality,
mnozstva, ucelu, hodnoty, zemepisného pévodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluzieb, alebo
inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Podla § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych znamkach oznacenie uvedené v odseku 1 pism. b) az d) sa zapise do
registra, ak prihlasovatel’ preukaze, ze oznacenie nadobudlo pred diiom podania prihlasky, na zaklade jeho
pouzivania na uzemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu k uzemiu Slovenskej republiky, rozliSovaciu
sposobilost’ k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré je prihlasené.

PrihlaSka obrazovej ochrannej znamky, ¢. spisu POZ 1800-2019, bola podana 19. augusta 2019
prihlasovatel’kou Ing. Renatou Kolnik, Dohndnyho 22, 821 08 Bratislava — mestska ¢ast’ Ruzinov (pred
prevodom: INFRANOVA, s. r. 0., Dohnanyho 22, 821 08 Bratislava — mestska ¢ast’ Ruzinov) pre tovary
»informécie, data a databazy na elektronickych, magnetickych a optickych nosicoch; informacie, data
a databazy v elektronickych, datovych, informacnych a telekomunikacnych sietach;, multimedialne aplikacie,
elektronické informacné katalogy; elektronické informacné periodika; elektronické informacné casopisy;
elektronické informacné knihy; elektronické informacné encyklopédie; elektronické informacné slovniky;
nahrané zvukové a zvukovo-obrazové a obrazové zdznamy na optickych nosicoch a magnetickych nosicoch;
elektronické publikicie; pocitacové databadzy,; informacie a zaznamy v elektronickej podobe bez ohladu na
to, ¢i su ulozené na samostatnych nosicoch a/alebo v ramci datovych, informacnych ci telekomunikacnych
sieti* v triede 9, pre sluzby ,,poskytovanie obchodnych alebo podnikatel'skych informacii; reklama; inzercia,
rozSirovanie reklamnych oznamov; predvadzanie tovaru; zasielanie reklamnych materialov z&kaznikom;
vydavanie a aktualizovanie reklamnych materidlov a zvukovo-obrazovych zéznamov a periodickych
a neperiodickych publikacii na reklamné ucely;, vydavanie a rozsirovanie reklamnych textov alebo
naborovych textov, marketingové Studie; obchodny alebo podnikatelsky prieskum; prendjom reklamnych
materidlov; poradenstvo v obchodnej cinnosti; uverejiiovanie reklamnych textov; prieskum trhu; vedenie
kartoték v pocitaci; hospoddrske, ekonomické predpovede; obchodné alebo podnikatelské informdcie;
prieskum verejnej mienky; prenajom reklamnych priestorov; podpora predaja (pre tretie osoby);
spracovanie textov; zbieranie udajov do pocitacovych databdz, zoradovanie udajov v pocitacovych
databazach; reklama (online) na pocitacovej komunikacnej sieti; vyhladdvanie informdcii v pocitacovych
suboroch (pre zdakaznikov), prendjom reklamného casu vo vsetkych komunikacnych médiach; obchodné



informacie a rady spotrebitelom; Statisticke kompilacie, prezentacia vyrobkov v komunikacnych médiach pre
maloobchod; sprostredkovanie obchodu s tovarmi; organizovanie audiovizudalnych predstaveni na komercné
a reklamne ucely,; organizovanie vystav na komercné alebo reklamné ucely, pomoc pri riadeni obchodnej
cinnosti; zasielkové reklamné sluzby; organizovanie reklamnych hier na propagaciu predaja; prendjom
reklamnych ploch; reklamnd a inzertna cinnost prostrednictvom ddtovej alebo informacnej Siete;
poskytovanie informdcii a inych informacnych produktov reklamného charakteru; prendjom reklamnych
informacnych a komunikacnych miest; sluzby riadenia ludskych zdrojov, komercné informacné kancelarie;
inzertnd a propagacna cinnost' vrdatane on-line inzercie a prezentdcie pouzivatelov v pocitacovej sieti
internet; obchodné vyuzitie siete internet v oblasti vyhladavacich sluzieb a e-businessu; maloobchodna
a velkoobchodna cinnost' s casopismi a knihami; obchodné sprostredkovanie sluzieb uvedenych v triedach
35, 38, 41 a45* vtriede 35, , posielanie sprav; pocitacova komunikdcia; prenos sprav a obrazovych
informacii pomocou pocitaca; elektronickd posta; poskytovanie telekomunikacného pripojenia na svetovii
pocitacovu siet; poskytovanie pouzivatelského pristupu do svetovej pocitacovej siete; poskytovanie priestoru
na diskusiu na internete; poskytovanie pristupu do databaz; poskytovanie pristupu do verejnej alebo
neverejnej telekomunikacnej siete; telekomunikacny prenos elektronickych tlacovin, casopisov, periodik,
knih a inych dat prostrednictvom verejnej alebo neverejnej telekomunikacnej siete vratane internetu;
telekomunikacny prenos informdcii na internete vratane poskytovania pristupu k elektronickym nastenkam,
diskusnym skupindm a foram a poskytovanie pristupu k online informacnym sluzbam dat; Sirenie
elektronickych informacii, sprav textovych, zvukovych a zvukovo-obrazovych, napr. elektronickych
casopisov, knih a diel prostrednictvom pocitacovej siete internet a satelitov; vymena elektronickych sprav
a informdcii; telekomunikacné sluzby zabezpecujice audiovizudlnu —komunikdciu — prostrednictvom
informacnych a telekomunikacnych sieti, napr. pocitacovej siete internet a satelitov; Sirenie audiovizualnych
diel, sprav a informdcii, ankiet a sutazi; odbornd informacnd a poradenskad cinnost' v danych odboroch*
v triede 38, ,, vychova, vzdelavanie, zabava, Sportova a kulturna cinnost; organizovanie vedomostnych alebo
zabavnych sutazi; fotograficka reportaz; fotografovanie; vydavanie periodickych a neperiodickych
publikacii, zabavnych, vzdeldavacich a odbornych casopisov, a to tlacenych na papierovych nosicoch
i v elektronickej podobe vratane textovych, zvukovych a zvukovo-obrazovych sprav a informécii na
elektronickych, magnetickych a optickych nosicoch vsetkych druhov (okrem reklamnych); edicna
a publikacna cinnost' s vynimkou vydavania reklamnych textov; usporadivanie zabavnych a vzdelavacich
sutazi a akcii, hobby sutazi, zaujmovych klubov, stretnuti a prednasok vratane akcii na podporu zdravého
Zivotného Stylu a spolocenského uplatnenia a aktivity zaujmovych skupin, kultdrnych a/alebo vzdelavacich
vystav, informacné, konzultacné a poradenské sluzby v odbore nakladatelskej a vydavatelskej cinnosti;
zverejiovanie textov okrem reklamnych, informdcie o vychove a vzdeldvani; informécie 0 moznostiach
rozptylenia; informacie o moZnostiach rekreéacie; informéacie o moznostiach Sportovania; vydavanie (on-line)
knih a casopisov v elektronickej forme; elektronicka edicna cinnost' v malom (DTP sluzby); poskytovanie
elektronickych publikécii on-line (bez moznosti kopirovania)*“ v triede 41, , pocitacové programovanie;
tvorba softvéru; aktualizovanie pocitacovych programov, grafické dizajnérstvo; prendjom pocitacového
softvéru; obnovovanie pocitacovych databaz; prevod udajov alebo dokumentov z fyzickych médii na
elektronické média; vytvaranie a udrZiavanie pocitacovych stranok (webovych stranok) pre zakaznikov,
hostovanie na pocitacovych strankach (webovych strankach), instalacia pocitacovych programov, prevod
a konverzia pocitacovych programov a Udajov (okrem fyzickej konverzie); poradenstvo v oblasti
pocitacovych programov, prendjom webovych serverov, poskytovanie internetovych vyhladavacov* v triede
42 a ,spravovanie autorskych prav; licencie prav duSevného vlastnictva® v triede 45 medzinirodného
triedenia tovarov a sluzieb.

Vyjadrenie prihlaseného oznacenia:

DeTl A MY

VSETKO O DETOCH A PRE DETI

Z podaného rozkladu vyplynulo, ze prihlasovatel’ka nesuhlasila so zaverom prvostupiiového organu
0 zamietnuti prihlasky ochrannej znamky. Spochybnila jednak konStatovanie prvostupnového organu
o naplneni zapisnych vyluk vyplyvajucich z 8 5 ods. 1 pism. b) ac) zakona o ochrannych zndmkach
a zaroven zastala nazor, Ze prihlasené oznacenie nadobudlo na zaklade jeho pouzivania rozliSovaciu
sposobilost’ v zmysle § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych znamkach. PredloZené dokazné materialy, ktoré mali
preukazovat’ nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti prihlaseného oznaCenia na zaklade jeho pouzivania,
v rozklade doplnila o Statistiku navstevnosti webovej stranky.



Pred samotnym preskimanim dévodov, ktoré viedli k vydaniu napadnutého rozhodnutia, poukazuje organ
rozhodujuci o rozklade na zakladné zé&sady a principy zndmkového préva a na vyznam a zmysel ochrannych
znamok. V intenciach ustanovenia § 2 zékona o ochrannych znamkach mozno za ochrannti znamku uznat
akékol'vek oznacCenie, ktoré tvoria najméa slova vratane osobnych mien, kresby, pismen4, ¢islice, tvar tovaru
alebo tvar obalu tovaru alebo zvuky, ak toto oznacenie je sposobilé rozlisit’ tovary alebo sluzby jednej osoby
od tovarov alebo sluzieb inej osoby, t. j. oznacenie, ktoré ma rozliSovaciu sposobilost’ a zaroven je vyjadrené
Vv registri Uradu spdsobom, ktory prisluSnym organom a verejnosti umoziiuje jasne a presne ur¢it’ predmet
ochrany poskytnutej majitel'ovi ochrannej znamky. Uvedena moznost’ a schopnost’ identifikacie obchodného
pdvodu tovaru asluzby (s cielom umoznit® spotrebitelovi, ktory nadobudne tovar alebo sluzbu, ktoré
ochrannd zndmka oznacuje, vykonat neskor ten isty vyber, ak sa skusenost’ ukdze byt pozitivnou, alebo
vykonat iny vyber, ak sa ukaze byt negativnou) je vyjadrenim zakladnej funkcie ochrannej znamky.

Pri skimani zapisnej spdsobilosti oznacenia (s ohl'adom na uvedentl zakladnt funkciu ochrannej znamky) je
potrebné posudit, ¢i je oznaCenie sposobilé odlisit’ tovary a sluzby jednej osoby od tovarov a sluzieb inej
osoby (tzv. vnutorna rozliSovacia spdsobilost), pricom je nutné vziat' do uvahy dojem, akym oznaCenie
posobi ako celok na relevantného spotrebitel’a, s prihliadnutim na charakter a povahu prihlasenych tovarov
a sluzieb. Relevantnym spotrebitel'om sa rozumie najmé potencialny spotrebitel’ daného druhu tovarov alebo
sluzieb, osoby zapojené do distribu¢nej siete, pripadne obchodné kruhy zaoberajiice sa takym druhom
tovarov alebo sluzieb, pre ktoré je oznacenie prihlasené. Na to, aby oznacenie malo rozliSovaciu sposobilost’
a nebola uplatnend zapisna vyluka podla § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych znamkach, nestaci, aby sa
oznacenie len odliSovalo od inych zapisanych alebo znamych oznaceni, ale je potrebné, aby svojou formou
a obsahom bolo do takej miery originalne, Ze jeho osobité znaky maji schopnost’ individualizovat’ tovary
a sluzby, ktoré maju byt nim oznacované. S ohl'adom na uvedené skuto¢nosti mozno uzavriet,, ze oznacenie
ma rozliSovaciu sposobilost’ pre konkrétne tovary a sluzby, ak spotrebitel’ je alebo bude podl’a neho schopny
odlisit’ tovary a sluzby pochadzajlce z ur¢itého obchodného zdroja (tovary a sluzby jednej osoby od tovarov
a sluzieb inej osoby).

Dalsia absoltitna zapisna vyluka uvedena v § 5 ods. 1 pism. ¢) zakona o ochrannych znamkach bréani zapisu
oznacenia, ktoré je tvorené vylu¢ne oznacCeniami alebo udajmi poukazujiicimi na niektora z ,,vlastnosti
tovaru alebo sluzby, pre ktort sa zapis ziada. Takéto oznaCenia by mali ostat’ volné vSetkym subjektom
pdsobiacim na trhu s dotknutymi tovarmi a sluZzbami. Vymenovanie dévodov zapisu nesposobilych oznaceni
aUdajov (vlastnosti tovarov alebo sluZieb) v predmetnom ustanoveni je len demonStrativne a pri
posudzovani zapisnej spdsobilosti oznacenia tak mozno brat’ do tvahy aj akikol'vek int vlastnost’ tovarov
alebo sluZieb, pre ktoré sa oznaéenie prihlasuje.

Existenciu prekdzok braniacich zapisu oznacenia ako ochrannej znamky, ktoré su uvedené v § 5 ods. 1
pism. b) az d) zakona o ochrannych znamkach, mozno prekonat’ preukazanim nadobudnutia rozliSovacej
sposobilosti vo vztahu k tym tovarom a sluzbam, pre ktoré je oznacenie prihlasené (§ 5 ods. 2 zékona
0 ochrannych zndmkach). RozliSovaciu sposobilost moze oznacenie nadobudnut’ len intenzivnym
a dlhodobym pouzivanim, vd’aka ktorému relevantnd verejnost’ identifikuje tovary a sluzby oznacenia ako
tovary a sluzby pochadzajice od konkrétnej osoby a oznacenie nebude povazovat’ za vSeobecne pouZivané.
Uniest’ dokazné bremeno, t. j. oznacit' a predlozit’ potrebné ddkazy a uvedenymi ddkazmi svoje tvrdenia
preukazat, musi v zmysle 8 52 ods. 1 a 3 zdkona 0 ochrannych znamkach prihlasovatel’. Pri posudzovani, ¢i
prihlasovatel' prostrednictvom predlozenych dokladov preukazal nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti
oznacenia v zmysle uvedeného zakonného ustanovenia, vychédza Urad z okolnosti konkrétneho pripadu a do
Gvahy berie viaceré relevantné faktory — predovsetkym charakter oznaCenia, intenzitu, ¢as, zemepisné
rozSirenie, dobu jeho pouZivania, podiel, vakom je oznaGenie zastipené na trhu, vySku investicii
vynaloZenych na jeho propagaciu a pod.

Pokial ide o vecné dovody, ktoré viedli k vydaniu prvostupiiového rozhodnutia, organ rozhodujtci
o rozklade konstatuje, Ze prihlasené oznadenie je tvorené slovnym vyrazom ,DETI A MY VSETKO
O DETOCH A PRE DETI. Prva ¢ast ,,DETI A MY* je v porovnani s d’alsou &astou napisana vagsimi
a vyraznejSimi pismenami, pricom pismeno ,,E“ v slove ,,DETI“ je mierne naklonené dolava. Pred tymto
vyrazom je umiestnend dvojbodka, resp. dve bodky pod sebou. Pod vyrazom ,,DETI A MY* je menSimi
pismenami napisana zostavajica ¢ast ,,VSETKO O DETOCH A PRE DETI*. Slovo ,DETI* tak, ako
v napadnutom rozhodnuti uviedol aj prvostupiiovy organ, oznacuje ,,nedospelych l'udi asi do 15. roku Zivota
odkazanych na opateru dospelych* (In.: Kratky slovnik slovenského jazyka. Red. J. Kacala — M. Pisarc¢ikova
— M. Povazaj. 4. dopl. a upr. vyd. Bratislava: Veda 2003) a slovo ,,MY* oznacuje ,,skupinu dvoch alebo



viacej osob, ku ktorym patri aj hovoriaci* (In.: Slovnik slovenského jazyka. 1l. L — O. Red. S. Peciar. 1. vyd.
Bratislava: Vydavatel'stvo SAV 1960). Slovné spojenie ,,DETI A MY* s podtitulom ,,VSETKO O DETOCH
A PRE DETI* mozno vnimat’ vo vyzname ,,vSetko ¢o nejakym sposobom suvisi s det'mi*.

Co sa tyka grafickej upravy prihlaseného oznalenia, organ rozhodujuci o rozklade uvadza, Ze na to, aby
oznacenie prihlasené na zapis do registra bolo spdsobilé byt zapisané ako ochrannd znamka prave vd’aka
pouzitej grafickej Giprave, tato musi byt dostatocne osobitd na odptitanie pozornosti spotrebitel’a od opisného
vyznamu slovnych prvkov tvoriacich prihldsené oznacenie. Organ rozhodujici o rozklade zastava nazor, Ze
graficka uprava prihlaseného ozna¢enia (umiestnenie slovnych vyrazov pod sebou, pootocenie pismena ,,E*
v slove ,,DETI“, obrazovy prvok v podobe dvoch bodiek umiestnenych nad sebou) nie je dostato¢na na to,
aby prihlasenému oznaceniu zabezpecila rozliSovaciu sposobilost. Uvedené vyplyva ztoho, Ze priemerny
spotrebitel’ umiestnenie vyrazov pod sebou, pootoCenie jedného pismena aani jednoduché geometrické
utvary (bodka, Ciarka, elipsa), resp. interpunkéné znamienka nezvykne vnimat’ ako rozliSujuci prvok, teda
ako identifikator pévodu tovarov a sluzieb a venuje im len minimalnu pozornost’. Spotrebitel’ je zvyknuty na
to, Ze sa stretdva s nespocetnym mnozstvom roznych oznaéeni, udajov a informacii napisanych réznymi
typmi pisma, sr6znym sklonom ardzne horizontalne a vertikdlne usporiadanymi a rozlozenymi. Podla
organu rozhodujuceho o rozklade ani kombinacia vSetkych prvkov, ktorymi je prihlasené oznacenie tvorené,
teda ani celkova graficka uprava prihlaseného oznacenia, nie je schopna odvratit’ pozornost’ spotrebitel’a od
opisnej informécie, ktort nest jeho slovné prvky a zabezpecit' tak prihlasenému oznaeniu rozliSovaciu
sposobilost’.

Vychadzajuc z uvedenych skutoénosti organ rozhodujtci o rozklade konstatuje, Ze prihlasené oznacenie je
vo vztahu k narokovanym sluzbam ,,vychova; vzdeldavanie; zdabava; Sportova a kulturna cinnost;
organizovanie vedomostnych alebo zabavmych sutazi; fotograficka reportdz; fotografovanie; vydavanie
periodickych a neperiodickych publikécii, zabavnych, vzdelavacich a odbornych ¢asopisov, a to tlacenych na
papierovych nosicoch i v elektronickej podobe vratane textovych, zvukovych a zvukovo-obrazovych sprav
a informdcii na elektronickych, magnetickych a optickych nosicoch vsetkych druhov (okrem reklamnych);
edicna a publikacna cinnost s vynimkou vydavania reklamnych textov; usporaddvanie zdbavnych
avzdelavacich sutazi a akcii, hobby sutazi, zaujmovych klubov, stretnuti a prednasok vratane akcii na
podporu zdravého Zivotného stylu a spolocenského uplatnenia a aktivity zaujmovych skupin, kultdrnych
a/alebo vzdelavacich vystav, informacné, konzultacné a poradenské sluzby v odbore nakladatelskej
a vydavatelskej cinnosti; zverejiiovanie textov okrem reklamnych; informacie o vychove a vzdeldavani;
informacie o moZnostiach rozptylenia; informécie o mozZnostiach rekreécie; informéacie o moznostiach
Sportovania; vydavanie (on-line) knih a casopisov v elektronickej forme; elektronicka edicna cinnost
v malom (DTP sluzby); poskytovanie elektronickych publikacii on-line (bez mozZnosti kopirovania)“ v triede
41 z pohl'adu relevantnej spotrebitel’'skej verejnosti, ktorou je jednak Siroka spotrebitel’ska verejnost’ réznych
vekovych kategorii, od deti, Skolakov, I'udi v strednom veku az po starSiu generaciu, ktori sa o deti staraju
a vychovavaju ich, ako aj odbornd verejnost’ (napr. uitelia, vychovavatelia a pedagogicki pracovnici),
oznaCenim bez rozliSovacej spoOsobilosti. Spotrebitel’ prihlasené oznacenie vo vztahu k uvedenym
narokovanym sluzbam okamzite a bez d’alsieho uvazovania bude vnimat ako opisné, poskytujiice mu priamu
informéciu o tom, Ze tieto sluzby st uréené pre deti, resp. zamerané na deti a na vSetko ¢o s nimi suvisi.

Nedostatok rozliSovacej sposobilosti prihlaseného oznacenia mozno podl'a organu rozhodujuceho o rozklade
konstatovat’ aj vo vztahu k narokovanym tovarom ,informacie, data a databazy na elektronickych,
magnetickych a optickych nosicoch; informacie, data a databazy v elektronickych, datovych, informacnych
a telekomunikacnych sietach;, multimedidlne aplikacie; elektronické informacné katalogy, elektronické
informacné periodikd; elektronické informacné casopisy, elektronické informacné knihy, elektronické
informacné encyklopédie; elektronické informacné slovniky; nahrané zvukové a zvukovo-obrazové
a obrazové zadznamy na optickych nosicoch a magnetickych nosicoch; elektronické publikdcie; pocitacové
databazy; informacie a zaznamy v elektronickej podobe bez ohladu na to, ¢i su ulozené na samostatnych
nosicoch a/alebo v ramci datovych, informacnych ¢i telekomunikacnych sieti** v triede 9, ked’ze v pripade
pouzitia prihlasen¢ho oznacenia na predmetnych tovaroch, t. j. réznych elektronickych nosi¢och, databazach,
katalogoch, periodikach, casopisoch, knih ainych publikaciach, obrazovych alebo zvukovo-obrazovych
zdznamoch, bude toto oznaCenie vnimané len ako informacia, Ze tieto sa obsahovo tykaji deti a réznych
oblasti a tém, ktoré s nimi savisia (vzdelavanie, vychova, rozvoj ich vedomosti, schopnosti, psycholdgia,
stravovanie, tvorivé vyjadrenie, zabava atd’.).

Pokial’ ide o narokované sluzby v triedach 35, 38, 42 a 45, ktoré mozno sthrnne oznacit’ ako pomoc pri
riadeni obchodnych podnikov, marketing, obchodna administrativa, zbieranie a zhromazd'ovanie udajov,



reklamné sluzby, maloobchodna a velkoobchodna ¢innost’ s Casopismi a knihami, sluzby elektronickej
komunikacie, vysielanie aprenos dat, sluzby programovania atvorby softvéru ¢&i webovych stranok,
prenagjom webovych serverov, poskytovanie internetovych vyhladavacov a sluzby spravovania autorskych
prav a sluzby tykajuce sa licencii prav dusevného vlastnictva, organ rozhodujuci o rozklade zastava ndzor, Ze
tieto bud’ priamo suvisia s narokovanymi sluzbami v triede 41 atovarmi v triede 9 (napr. maloobchodna
a velkoobchodna ¢innost’ s ¢asopismi a knihami alebo telekomunikaény prenos elektronickych tlacovin,
Casopisov, periodik, knih ainych dat prostrednictvom verejnej alebo neverejnej telekomunikacnej siete
vratane internetu) alebo vo vzt'ahu k nim predstavuju doplnkové sluzby. S ohladom na uvedené je podla
organu rozhodujuceho o rozklade zrejmé, Ze prihlasené oznadenie je oznacenim bez rozliSovacej sposobilosti
aj vo vzt'ahu k tymto sluzbam, a teda ani vo vztahu k nim spotrebitel’ nebude prihlasené oznacenie vnimat’
ako odkaz na ich obchodny pévod.

Orgdn rozhodujuci o rozklade na z&klade uvedenych skuto¢nosti v zhode s prvostupfiovym organom
konstatuje, ze prihlasené oznaCenie nema vo vztahu k narokovanym tovarom a sluzbdm rozliSovaciu
sposobilost’ v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych znamkach, ked’ze predstavuje oznacenie
vieobecného charakteru, na zadklade ktorého spotrebitel nedokaze takto oznaCené tovary a sluzby
prihlasovatel’a odliSit’ od rovnakych tovarov a sluzieb inych subjektov, a teda nebude spotrebitel'om vnimané
ako oznacenie obchodného pdvodu tovarov a sluzieb. Vzhl'adom na to, Ze prihldsené oznacenie ako celok vo
vzt'ahu k narokovanym tovarom a sluzbam len opisuje ich obsah a zameranie, zaroveii napiiia zapisna vyluku
v zmysle § 5 ods. 1 pism. ¢) zakona o ochrannych znamkach.

V suvislosti s moznostou prekonania kons$tatovanej zapisnej nespdsobilosti prihlaseného oznacenia v zmysle
§ 5 ods. 2 zdkona o0 ochrannych znamkach prvostupiiovy organ dospel k zaveru, Ze prihlasovatelka
predlozenymi dokladmi nepreukdzala nadobudnutie rozliSovacej spodsobilosti prihlaseného oznacenia vo
vzt'ahu k ndrokovanym tovarom a sluzbam. Pri uvedenom konstatovani vychadzal z posudenia nasledujdcich
dokaznych materialov, ktoré prihlasovatel’ka predlozila v prvostupiiovom konani:

- vysledok vyhladavania v registri WHOIS.SK-NIC.sk tykajuci sa domény detiamy.sk (dokaz ¢. 1),

- faktara ¢. 1927768 s datumom vystavenia 13. juna 2019 (dokaz ¢. 2),

- vytla¢ok obsahujtci vysledky vyhladavania vyrazu ,,detiamy* vo vyhladavaéi google za obdobie 1. jun
2019 az 31.jul 2019 (dokaz ¢. 3),

- dva vytlacky z webovej stranky www.detiamy.sk a jej podstranok (dokaz ¢. 4).

Doklady, ktoré maju preukazovat’ nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti prihlaseného oznacenia na zaklade
jeho pouzivania, prihlasovatel’ka v ramci vecného odévodnenia rozkladu doplnila o vytlacok sluzby Google
Analytics obsahujuci Statistiku ndvstevnosti webovej stranky www.detiamy.sk z obdobia od 1. méaja 2019 do
17. septembra 2020 (dokaz €. 5).

Pokial’ ide o moznost’ prekonania zapisnej prekazky v zmysle § 5 ods. 2 zakona o ochrannych zndmkach,
organ rozhodujuci o rozklade poukazuje na to, Ze jednou zo zakladnych poZiadaviek pre uspe$né uplatnenie
predmetného ustanovenia, a teda prekonanie konstatovanej zapisnej vyluky, je preukazanie nadobudnutia
rozliSovacej sposobilosti prihlaseného oznacenia vo vztahu k tovarom a sluzbam, pre ktoré je narokovang,
pred diiom podania prihlaSky ochrannej znamky. V pripade prihldseného oznacenia je preto potrebné, aby
prihlasovatelka preukazala, Ze toto nadobudlo rozliSovaciu spdsobilost’ do 19. augusta 2019.

Organ rozhodujuci o rozklade na zaklade preskiimania prihlasovatel’kou predloZenych dokaznych materidlov
uvédza nasledujdce.

Z predlozeného dokazu ¢. 1 vyplyva, ze spolocnost INFRANOVA, s. r. o., Dohnanyho 22, 821 08
Bratislava, m& od 12. jana 2019 zaregistrovand doménu detiamy.sk. Uvedené preukazuje aj faktdra
€. 1927768 (dokaz ¢. 2), ktoru vystavila spolo¢nost WebHouse, s. 1. 0. (spravca domény) pre odberatel'a
INFRANOVA, s. r. o.. Predmetom faktury je webhosting asluzby snim sivisiace. Poplatok sa tyka
registracie domény detiamy.sk za obdobie od 13. juna 2019 do 12. juna 2020. K uvedenym ddkazom organ
rozhodujlci o rozklade uvadza, ze samotna registracia domény nesved¢i o pouzivani prihlaseného oznacenia
v stvislosti s narokovanymi tovarmi a sluzbami vo vzt'ahu k spotrebitel'ovi, a preto tieto dokazy samé osobe
nemozno povazovat za relevantné pre UCely preukazania nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti
prihlaseného oznacenia na zaklade jeho pouzivania.

Z vysledku vyhl'adavania vyrazu ,,detiamy v internetovom vyhladavaci google (dokaz ¢. 3) je zrejmé, Ze
spotrebitelia sa mohli stretnit’ s webovou strankou www.oskole.detiamy.sk v obdobi od 1. juna 2019 do



31.jula 2019. Predmetny vytlacok vSak mneobsahuje prihlasené oznacenie iba slovné oznacenie
,»oskole.detiamy*“ aztohto dokladu nijako nevyplyva pouzivanie prihldseného oznacenia vo vztahu
k narokovanym tovarom a sluzbam.

PredloZzené vytlacky webovej stranky www.detiamy.sk a jej troch podstranok (,,O 3kole®, ,,Maminka“
a,,Moja psychologia“; dokaz ¢. 4), iked nie st datované, vzhladom na to, ze si sucastou e-mailu
z 8. augusta 2019, je zrejmé, Ze pochadzaju z relevantného obdobia. Podl'a vytlackov je zrejmé, Zze uvedena
webova stranka ma d’alSie podstranky, ato ,,Maminka®, ,.Sikovnigeks, ,,O gkole*, »Moja psycholdgia®,
~Sportova akadémia“, ,,FOOD pre deti“, ,,Studijné pobyty*, , TV* a ,Bazéar. Na hlavnej stranke, ako aj na
troch podstrankach sa nachadza prihlasené oznacenie, z uvedenych predlozenych vytlackov vSak nie je
zrejmé, aké konkrétne tovary a sluzby boli pod prihldsenym ozna¢enim poskytované.

Statistika navstevnosti webovej stranky www.detiamy.sk (dokaz ¢. 5) poskytuje udaje z obdobia od 1. méaja
2019 do 17. septembra 2020. Hoci z nej mozno vy¢itat, Zze v obdobi od 1. maja 2019 do 19. augusta 2019
(priblizne tri mesiace pred podanim prihlaSky ochrannej znamky) uvedent webovu stranku navstivilo cca
100 tisic navstevnikov, z predloZenej Statistiky nie je mozné zistit’, kol’ki uzivatelia boli novi a kol’ki z nich
navstivili tato webovu strdnku opakovane a taktieZ z tohto Udaja nie je mozné urcit’ z akého geografického
Uzemia pochadzali. Organ rozhodujlci o rozklade uvéadza, Ze len samotny (daj 100 tisic navstevnikov
webovej stranky sam osebe bez d’alSich udajov nemozno povazovat za udaj majici relevantnii vypovedna
hodnotu vo vztahu k preukazovaniu nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti prihlaseného oznaCenia na
zéklade jeho pouzivania. Samotny (daj o pocte navstevnikov nie je ukazovatelom znamosti daného
oznacenia pre relevantnu spotrebitel’ska verejnosti, a to v stvislosti s narokovanymi tovarmi a sluzbami.

Na zéklade zhodnotenia predloZenych ddkaznych materidlov jednotlivo, ako aj vo vzajomnych suvislostiach
mozno konsStatovat, ze prihlasené oznacenie bolo pred podanim prihlasky ochrannej znamky pouzivané na
webovej stranke www.detiamy.sk, avSak z tychto nijako nevyplyva, aké konkrétne tovary a sluzby boli pod
prihlasenym oznacenim poskytované. Prihlasovatel’ka v preskimavanom pripade nepredloZila Ziadne
doklady, ktoré by preukazali vztah prihlaseného oznaéenia vo vzt'ahu ku konkrétnym prihlasenym tovarom
a sluzbam, ani doklady preukazujice nakolko spotrebitel’ aj realne vyuzil ponikané tovary a sluzby, ani
doklady, ktoré by vypovedali o podiele, v akom bolo prihlasené oznacenie zastipené na trhu. Predlozené
doklady nie su preto spdOsobilé preukazat’ skutoénost, ako bolo prihlasené oznacenie spotrebitel'skou
verejnostou v relevantnom obdobi pred podanim prihlaSky ochrannej znamky vnimané. Na zaklade
uvedeného je zrejmé, ze v preskimavanom pripade nemozno konstatovat’ prekonanie uplatnenych zapisnych
vyluk, t. j. nadobudnutie rozliSovacej spodsobilosti prihlaseného oznacenia vo vztahu k narokovanym
tovarom a sluzbam v zmysle 8 5 ods. 2 zdkona o ochrannych zndmkach. Je pritom potrebné zdoraznit’, ze
povinnost' oznacit’ a predlozit’ potrebné dokazy a uvedenymi dokazmi svoje tvrdenia preukazat spociva
v zmysle § 52 ods. 1 a 3 zdkona o ochrannych zndmkach na osobe prihlasovatel’ky, t. j. prihlasovatel’ka nesie
dokazné bremeno. Pokial’ prihlasovatel’ka v konani nepredlozi relevantné dokazy dostato¢né na to, aby Urad
mohol konstatovat’ nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti nedistinktivneho a opisného oznacenia, znaSa
procesnt zodpovednost’ za to, ze trad nemal moznost’ urobit’ zistenie sved¢iace v jej prospech.

V svislosti s dokazom predlozenym prihlasovatel’kou v rdmci odévodnenia rozkladu, organ rozhodujdci
o0 rozklade konstatuje, Ze vzhl'adom na skutocnost’, ze ide len o jediny dokaz, priCom tento predstavuje len
Statistiku navstevnosti webovej stranky za urcité obdobie, by nebolo ucelné a hospodarne zrusit' napadnuté
rozhodnutie a vratit’ vec prvostupiiovému organu za téelom jeho presktimania, a preto posudenie vykonal
orgén rozhodujuci o rozklade v rdmci tohto rozhodnutia.

Beruc do uvahy uvedené organ rozhodujuci o rozklade konstatuje, Ze prvostuptiovy organ rozhodol spravne,
ked’ prihlasku obrazovej ochrannej znamky, ¢. spisu POZ 1800-2019, zamietol v zmysle § 5 ods. 1 pism. b)
a ¢) zakona o ochrannych znamkach.

Na zaklade vSetkych uvedenych skutoCnosti organ rozhodujtci o rozklade po preskimani prvostupiiového
rozhodnutia a posudeni argumentov uvedenych v podanom rozklade konstatuje, Ze v preskimavanom
pripade neboli zistené také dovody, pre ktoré by bolo potrebné napadnuté rozhodnutie zrusit' alebo zmenit'.
Na tomto zaklade bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.



Poucdenie o opravnom prostriedku:

Toto rozhodnutie je koneéné a podPa § 61 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni
neskorsich predpisov sa nemoZno proti nemu odvolat’. Rozhodnutie je mozné preskimat’ spravnym
sudom, ktorym je Krajsky sid v Banskej Bystrici, na zaklade spravnej Zaloby podanej podl’a § 177
a nasl. zakona ¢&. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok. Spravny sid uznesenim odmietne Zalobu, ak

Zalobca nebol pri jej podani zastipeny advokatom podla § 49 ods. 1 zikona €. 162/2015 Z. z. Spravny
sudny poriadok.

Mgr. Mati$ Medvec, MBA
predseda
Uradu priemyselného vlastnictva
Slovenskej republiky

Rozhodnutie sa dorucuje:

Ing. Peter Hojcus
Osuského 1A
851 03 Bratislava-Petrzalka



