@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
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Banska Bystrica 26. 4. 2021
POZ 715-2020/2-173-2021

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej znamky POZ 715-2020 z 27.3.2020 prihlasovatel'a Murnauer Markenvertrieb GmbH,
Hans-Fleil3ner-Stralle 80, 63329 Egelsbach, DE;, ktorého v konani zastupuje Zivko Mijatovic and Partners
s. r. 0., Krasovského 13, 851 01 Bratislava, Slovenska republika,

sa zamieta

v

podla § 28 ods. 4 =zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvéaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a c) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prislu$nym odévodnenim z 15.6.2020 oznamené, Ze prihlasené oznacenie nie je sposobilé
na zapis do registra ochrannych znamok podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach
v zneni neskors$ich predpisov, pretoze podl'a

8 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochrann(i znamku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu spdsobilost’,

C) je tvorené vylu¢ne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu sluzit’ na ur¢enie druhu,
kvality, mnozstva, u¢elu, hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,urad”) v sprave o vysledku prieskumu zapisnej spdsobilosti
2 15.6.2020 uviedol, Ze vylu¢ne slovné oznacenie v beznom pisme, bez akychkol'vek grafickych prvkov
»PERL WEISS* prihlasené pre tovary ,, Pripravky na cistenie zubov; zubné pasty, zubné gély; pripravky na
leStenie zubov; pripravky na bielenie zubov; Ustne vody (nie na lekarske pouZitie); hygienické pripravky na
osviezenie dychu* v triede 3, ,,Zubné kefky; dentéalne nite; Sparadla v triede 21, a ,,Zuvacky, cukriky a
neliecivé pastilky na cistenie a bielenie zubov, na cistenie list a dasien a na osvieZenie dychu* v triede 30
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb (d’alej ,,prihlasované oznacenie*), nie je v zmysle § 5 ods. 1 pism.
b) a c) citovaného zakona spbsobilé na zapis do registra ochrannych znamok.

Urad uviedol, Ze vo vztahu ku vietkym prihlasenym tovarom, ktoré mozno hromadne oznaéit ako hygienické
pripravky, kefky, nite, Zuvacky a cukriky na cistenie a bielenie zubov nema prihlasené oznacenie ako celok
rozliSovaciu spdsobilost’ podla § 5 ods. 1. pism. b) zdkona o ochrannych zndmkach, pretoze podl'a § 5 ods. 1.
pism. c) z&kona 0 ochrannych znamkach pozostava vylu¢ne z Udajov, ktoré v obchodnom styku mozu slazit’
na uréenie charakteru, i¢elu a kvality alebo inych vlastnosti prihlasenych tovarov. Urad vyjadril nazor, Ze
prihlasované oznacenie poskytuje relevantnému spotrebitel’'ovi, za ktorého sa v tomto pripade povazuje Siroka
verejnost’ zaujimajtica sa o tovary Vv oblasti ustnej hygieny, Cistenia a bielenia zubov, len jednoduchd, opisnu
informaciu, Ze takto oznaGené tovary budu hygienické pripravky, kefky, nite, Zuvacky a cukriky s dobrymi
vlastnost’ami bielenia ¢o je Ziaduci vysledok pouZivania tovarov na cistenie a bielenie zubov.
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Uvedené vyplynulo z vyznamu slovnych prvkov, z ktorych je predmetné oznacenie vytvorené. Slovny prvok
v nemeckom jazyku ,,PERL" okrem iného aj vo vyzname ,,perla, perlovy* (In.: PC Translator 2010), a slovny
prvok v nemeckom jazyku ,,WEISS* alebo aj ,,WEIR" okrem iného aj vo vyzname ,biela, biely“ (In.: PC
Translator 2010). Spojenim slovnych prvkov tak vznika oznacenie ,,perlovo biely, ktoré spotrebitel’'ovi len
opisuje vlastnosti, ucel a kvalitu prihlasovanych tovarov, a spotrebitel’ nebude schopny na zaklade takéhoto
oznacenia urcit’, od ktorého subjektu dané tovary pochadzaju, bude oznacenie vnimat’ len ako opis vlastnosti
tovarov a informaciu o vysledku ich pouzivania pri ¢isteni a bieleni zubov, ktoré po ich pouZivani budd perlovo
biele.

Na zaklade uvedeného urad vyjadril presvedéenie, Ze v tomto pripade ide o vyluéne slovné opisné oznacenie,
neobsahujuce ziadny d’alsi distinktivny slovny alebo graficky prvok, ktory by zabezpedil jeho rozliSovaciu
sposobilost’.

Urad dalej doplnil, Ze opisné oznaGenia maju vzhladom na ich vieobecnost za nasledok nedostatok
rozliSovacej spdsobilosti v miere umoznujucej spotrebitel'ovi rozliSenie tovarov alebo sluZieb prihlasovatela
od rovnakych tovarov alebo sluzieb inych 0s6b. RozliSovacia spdsobilost’ oznacenia je jednou zo zakladnych
podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej zndmky. Danost’ rozliSovacej spdsobilosti je predovsetkym
podmienena originalitou oznacenia v miere umoziujucej individualizdciu tovarov alebo sluzieb
pochéadzajucich od réznych osob. To znamena, Zze oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitel'ovi
umoznit’ rozliSit' tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluzieb inej osoby, ¢o prihlasované
oznaCenie neplni, a na zéklade toho nie je spbsobilé na zapis do registra ochrannych znamok z dévodu
nedostatku rozlisovacej sposobilosti.

Diia 27.11.2020 bolo tradu dorucené vyjadrenie prihlasovatel’a, v ktorom uviedol, Ze argumentaciu Gradu
neobstoji, pretoZze medzinarodne pouzivany vzorkovnik farieb RAL pod ndzvom PERL WEISS (RAL 1013)
oznacuje farbu

ktort podl’a nazoru prihlasovatel’a nie je mozné povazovat za farbu bielu, ale ide o farbu krémov1 s odtieiom
do hneda, ktora samozrejme nie je cielom resp. Ziadanym vysledkom pre tovary urcené na Cistenie a bielenie
zubov.

Prihlasovatel’ d’alej vyjadril nesuhlas s argumentaciou Uradu vo vztahu ku vSetkym prihlasovanym tovarom,
medzi inymi napr. ,,ustne vody (nie na lekarske pouZzitie)* a ,,hygienické pripravky na osviezenie dychu* Vv
triede 3, ,,dentélne nite a Sparadla“ v triede 21 ako ani ,,Zuvacky, cukriky a neliecivé pastilky na osviezenie
dychu® v triede 30. Podl'a nazoru prihlasovatel'a minimalne vo vzt'ahu k tymto tovarom prihlasované oznacenie
nemoze byt povazované, za oznacenie bez rozliSovacej spdsobilosti nakol’ko vo vztahu k tymto tovarom
neopisuje predmetné oznacenie ziadnu vlastnost takychto vyrobkov.

Zaverom prihlasovatel’ poukazal na rozhodnutia inych Uradov priemyselného vlastnictva, ktoré povazovali
predmetné oznadenie za dostato¢ne distinktivne pre zapis do registra ako ochrannej znamky.

Konkrétne i3lo o kopie vypisov z registra ochrannych znamok tradov Spanielska, Finska, Nemecka,
Rakuska a Beneluxu.

Prihlasovatel’ tak na zaklade uvedeného Ziadal Urad o prehodnotenie jeho namietok a zépis prihlasovaného
oznacenia do registra ochrannych znamok.

Diia 27.11.2020 bolo tradu dorucené doplnenie vyjadrenie prihlasovatela, v ktorom uviedol, Ze
priemerného slovenského spotrebitea nemozno povazovat’ za spotrebitel’a, ktory bezne pouziva a rozumie
nemeckému jazyku, alebo minimalne za spotrebitel’a, ktory by priradil vyznam prihlasovanému ozna¢eniu
»PERL WEISS“. Zaroven prihlasovatel’ uviedol tvrdenie, Ze nie je mozné vylucit', Zze prihlasované oznacenie
je spojené s inym cudzim jazykom znamym danej osobe, alebo s akymikol'vek inymi okolnost'ami ako pracou,
zamestnanim a / alebo konkrétnymi osobnymi udalostami. Ako priklady prihlasovatel’ uviedol dynamicky
programovaci jazyk ,,Perl“, ktorého vyvojové nastroje st verejnosti vol'ne dostupné, o mdze toto oznacenie



spajat’ s IT priemyslom pre cCast' slovenskej verejnosti, alebo priezvisko osoby ,,Weiss“, ako moze
pravdepodobne Cast’ verejnosti takéto oznacenie vnimat’.

Dalej prihlasovatel' uviedol, Ze pojem ,,PERL“ mdzZe obsahovat’ vietky vlastnosti peral, napriklad lesklé,
hladké, jemné, cenné a obdivované, vd’aka ¢omu si priemerny spotrebitel’ méze mysliet’, ze jeho zuby buda
napriklad lesklé ako perly.

Zaverom prihlasovatel’ opat’ poziadal urad o prehodnotenie nadmietok a zapis prihlasovaného oznacenia do
registra ochrannych zndmok.

Nasledne v liste doru¢enom uradu 18.12.2020 prihlasovatel’ zopakoval svoju argumentéciu z listu
doruéeného tradu dna 27.11.2020 a doplnil svoje vyjadrenie o doklad vo forme kopie internetovej stranky
wikipédia (https://sk.wikipedia.org/wiki/Perl), v ktorom potvrdzuje pravdivost’ svojho tvrdenia o existencii
programovacieho jazyka Perl.

Urad néasledne listom o opatovnom prieskume z 25.1.2021 prihlasovatelovi oznamil, Ze na zaklade
vSetkych jeho vyjadreni a doloZenych dokladov opétovne preskiimal prihlasované oznaenie a zotrvava
na stanovisku, Ze vylu¢ne slovné oznacenie ,,PERL WEISS® (bez d’alSicho rozliSujuceho prvku) nema
rozliSovaciu spdsobilost’ podla § 5 ods. 1. pism. b) zdkona o ochrannych zndmkach, pretoze podl'a § 5 ods. 1.
pism. c) zakona 0 ochrannych znamkach pozostava vylu¢ne z Udajov, ktoré v obchodnom styku mozu slazit’
na urcenie charakteru, ucelu a kvality alebo inych vlastnosti prihlasenych tovarov. A preto nie je spdsobilé na
zapis do registra ochrannych znamok z dévodu nedostatku rozliSovacej spésobilosti.

Urad vo svojom liste odpovedal na argumenty prihlasovatel’a v zneni, Ze po opatovnom prieskume predmetnej
prihlasky ochrannej ma za to, Ze vo vztahu ku vSetkym prihlasenym tovarom v triedach 3, 21 a 30 moze byt
spotrebitelom takéto oznacenie vnimané ako opisné a to hlavne vzhl'adom na povahu jednotlivych tovarov,
ktoré ¢i uz priamo ,,pripravky na distenie zubov; zubné pasty, zubné gély, pripravky na lestenie zubov;
pripravky na bielenie zubov, zubné kefky; dentalne nite; cukriky a neliecivé pastilky na Cistenie a bielenie
zubov, na Cistenie ust a dasien a na osvieZenie dychu** alebo nepriamo ako ,,hygienické pripravky na osviezenie
dychu; spdradla,; Zuvacky* suvisia s Cistenim, alebo ochranou zubov, ustnej dutiny a starostlivostou o nich,
pricom prave efekt ,,bielych zubov* je jednym z hlavnych a Ziadanych vysledkov.

Co sa tyka prihlasovatelovho argumentu o farbe PERL WEISS (RAL 1013) v medzinarodne pouzivanom
vzorkovniku farieb RAL, urad poukézal na to, ze podla stranky
https://sk.wikipedia.org/wiki/VVzorkovn%C3%ADKk_farieb RAL sa uvedeny vzorkovnik ajeho triedenie
odtienov farieb pouziva ,.hlavne v architekture, priemyselnej vyrobe interiérovych a exteriérovych naterov a
stavebnictve vo vSeobecnosti ako aj v doprave a vyrobe nabytku*“. Podl'a nazoru uradu ide teda o oblast’ trhu,
ktora nijako nesuvisi s trhom na ktorom budu pontkané tovary prihlasené v predmetnej prihlaSke ochrannej
znamky a spotrebitelia prihlasovanych tovarov nemusia byt’ s touto stupnicou farieb oboznameni.

Ani v pripade Ze spotrebitel’ bude s takouto RAL stupnicou farieb oboznameny sa urad nestotoziuje s tvrdenim
prihlasovatel’a, ze tUto farbu ,,nemozno povazovat za farbu bielu, ale farbu krémovu s odtiefiom do hneda",
kedze preklad farebnych odtieiov do slovenského jazyka dostupny napriklad na http://www.t-
glass.sk/RAL vzorkovnik 20062011.pdf ozna¢uje uvedeny odtieti RAL 1013 ako ,,PERLOVA BIELA*.
Pricom rozhodujucim faktorom pri posudzovani diStinktivnosti oznaCenia je prave vnimane oznalenia
relevantnou spotrebitel'skou verejnostou, ktora vtomto pripade bude vnimat prave lexikalny vyznam
oznacenia tak ako urad uviedol v sémantickom rozbore oznacenia v sprave o prieskume zapisnej sposobilosti
oznacenia zo dna 15.6.2020.

Prihlasovatel'om dolozené rozhodnutia inych eurdpskych uradov o zaregistrovani slovného oznacenia PERL
WEISS nijako nepreukazuji rozliSovaciu sposobilost’ prihlasovaného oznacenia pre slovensky trh a jeho
spotrebitelov. Urad taktiez dodal, Ze jednotlivé Grady st na sebe nezavislé avysledok prieskumu
zapisuschopnosti oznacenia pred prihlasovatelom uvedenymi tGradmi sa nemusi zhodovat s vysledkom
postidenia rovnakého oznacenia pred UPV SR.

Pokial' ide o nazor prihlasovatela, ze priemerného slovenského spotrebitela nie je moziné povazZovat za
spotrebitela, ktory bezne pouziva a rozumie nemeckému jazyku, minimdlne ho nie je mozné povazovat za
spotrebitela, ktory by priradil urcity vyznam prihlasovanému oznaceniu ,, PERL WEISS, Urad uviedol, Ze pri
posudzovani zapisnej spdsobilosti inojazyénych oznaceni (najméd v mutaciach svetovych jazykov akymi st
anglicky, nemecky, franctzsky, Spanielsky, ¢i taliansky jazyk) urad postupuje jednoznacne, striktne, s
ohl'adom na stale sa zvySujucu jazykovl vybavenost’ obyvatel'ov SR, siivisiacu so stale viac sa prehlbujicimi



vztahmi so zahrani¢im (vstup Slovenska do EU, rozsirujiici sa medzinarodny trh s tovarmi), ako keby islo o
oznacenie v slovenskom jazyku. NemozZno teda tvrdit, Ze ide o slovné spojenie, ktorému by relevantna
slovenska spotrebitel'ska verejnost nerozumela, vzhl'adom na sémanticky rozbor predmetného oznacenia
uvedeny v sprave o prieskume zapisnej sposobilosti oznadenia zo dita 15.6.2020. Urad teda kon3tatoval, Ze
vyznam predmetného oznacenia je pre relevantnt slovenski spotrebitel'ska verejnost’ jednoznaény aj ked’ je
v nemeckom jazyku.

Tvrdenie prihlasovatela, Ze nie je mozné vylucit, Ze prihlasované oznacenie je spojené s inym cudzim jazykom
znamym danej osobe, alebo s akymikolvek inymi okolnostami ako prdacou, zamestnanim a / alebo konkrétnymi
osobnymi udalostami Orad nevyvracia, avsak s poukazom na rozsudok C-191/01 ,,Doublemint* v bode 32
2 23.10.2003, potvrdenym rozsudkom C-191/99 ,Postkantoor” v bode 97 (rad uviedol, Ze na zamietnutie
podra ¢lanku 7 ods. 1 pism. ¢) nariadenia o CTM staéi, ak aspoil jeden z moznych vyznamov vyrazu je opisny
vo vztahu k prisluSnym tovarom a sluzbam.

Zaroven v pripade programovacieho jazyka Perl urad opat’ poukazal na skuto¢nost’, ze ide o oblast’ trhu, ktora
nijako nesuvisi s oblastou trhu kde budi ponukané tovary prihlasené v predmetnej prihlaske ochrannej
znamky a spotrebitelia prihlasovanych tovarov nemusia byt s existenciou programovacieho jazyka Perl
obozn&meni. Na druhu stranu u spotrebitel'ov z oblasti IT priemyslu, ktori programovaci jazyk Perl poznaju,
Urad nepredpokladd, Ze by si slovny prvok PERL vV prihlasovanom oznafeni na tovaroch z oblasti trhu
vyrobkov na dentalnu hygienu a starostlivost’ spajali s programovacim jazykom.

Zaverom svojho listu Grad upozornil, Ze prekazku zapisnej sposobilosti podla § 5 ods. 1 pism. b) a ¢) zdkona
o ochrannych znamkach ma prihlasovatel’ moznost’ prekonat’ na zaklade § 5 ods. 2 zakona o ochrannych
znamkach, ak preukdZe, 7e prihlasované oznacenie nadobudlo pred dilom podania prihldSky ochrannej
zndmky, na zéklade jeho pouZzivania na tizemi Slovenskej republiky alebo vo vzt'ahu k izemiu Slovenske;j
republiky, rozliovaciu spdsobilost’ pre tovary alebo sluzby, pre ktoré je prihlasované a pre ktoré sa Ziada
zapisat’ ako ochrannd znadmbka.

Vysledok opatovného prieskumu bol prihlasovatel’'ovi doru¢eny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel v
stanovenej lehote do 1.4.2021 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym ndmietkam, ani nepredloZil doklady
0 nadobudnuti rozliSovacej sposobilosti, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Poucdenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zékona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na trade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. VEas podany rozklad ma
odkladny uc¢inok. Rozklad sa poddva v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie moZno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym stidom na zéklade spravnej Zaloby podanej podla §
177

a nasl. zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sidny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru zndmok a dizajnov

Dorucit’:
Zivko Mijatovic and Partners s. r. 0.



Krasovského 13
851 01 Bratislava-Petrzalka
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