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Banské Bystrica 17. 3. 2021
POZ 396-2020/11-16-2021

ROZHODNUTIE

Predseda Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky o rozklade podanom 2. jala 2020
prihlasovatel'om NaSe Farmy, a. s., DIhé hony 4991, 058 01 Poprad (pred zmenou obchodného mena: ESIN
group, a. s.), vV konani zastipenym spolo¢nostou SOUKENIK — STRPKA, s. r. 0., Soltésovej 14, 811 08
Bratislava (dalej ,,prihlasovatel™), proti rozhodnutiu Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky
zn. POZ 396-2020/Z-226-2020 z 2. juna 2020 o zamietnuti prihlasky slovnej ochrannej znamky ,,Apartméany
Lomnica®, ¢. spisu POZ 396-2020, na ndvrh ustanovenej odbornej komisie rozhodol takto:

podla § 59 ods. 2 zédkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorSich
predpisov v spojeni s 85 ods. 1 pism. b) a c¢) zdkona ¢&. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni
neskorSich predpisov sa rozklad zamieta arozhodnutie zn. POZ 396-2020/Z-226-2020 z 2. juna 2020 sa
potvrdzuje.

Odovodnenie:

Prvostuptiovym rozhodnutim Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej ,urad*)
zn. POZ 396-2020/Z-226-2020 z 2.juna 2020 (dalej ,,prvostupiiové rozhodnutie“ alebo ,,napadnuté
rozhodnutie*) bola v zmysle § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich
predpisov (d’alej ,,zakon o ochrannych znamkach*) v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a ¢) predmetného

zakona zamietnuta prihlaSska slovnej ochrannej znamky ,,Apartmany Lomnica®, ¢. spisu POZ 396-2020
(d’alej ,,prihlasené oznacenie* alebo ,,prihlaska ochrannej znamky*), pre vSetky narokované sluzby.

Dovodom prvostupniového rozhodnutia bola skutoénost, ze prihlasené oznacenie vo vztahu k narokovanym
sluzbam v triede 43 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb, ktoré mozno sthrne oznacit’ ako sluzby
prechodného ubytovania, reStauracné a pohostinské sluzby, nema rozliSovaciu sposobilost’ podla § 5 ods. 1
pism. b) z&kona o0 ochrannych znamkach, pretoze je tvorené vylu¢ne udajmi, ktoré v obchodnom styku mdzu
sltzit’ na uréenie ich uéelu, charakteru, zamerania a zemepisného pdvodu, &im toto oznadenie zaroveti napiia
zapisna vyluku podla § 5 ods. 1 pism. ¢) zdkona 0 ochrannych znamkach. Prvostupiiovy organ konstatoval,
Ze so spomenutymi sluzbami priamo slvisia ostatné narokované sluzby v oblasti zabavy, Sportovej
a kultarnej ¢innosti, vzdelavania, starostlivosti o zdravie, relax a krasu l'udi a zahradnicke sluzby v triedach
41 a44 medzindrodného triedenia tovarov asluzieb, apreto prihlasené oznaCenie nema rozliSovaciu
sposobilost’ ani vo vztahu k tymto sluzbdm. Uvedené vyplynulo z vyznamu jednotlivych slov tvoriacich
prihldsené oznacenie. Prvostupiiovy organ zaroven doplnil, ze spojenie slov ,,Apartmany* a ,,Lomnica* sa
beZne a casto pouziva v oblasti sluZieb cestovného ruchu len ako jednoduchd informéacia o charaktere
a zemepisnom pdvode tychto sluZieb, a preto si relevantna verejnost’ takéto spojenie nespaja s konkrétnym
poskytovatel'om.

Vzhl'adom na to, ze prihlasovatel’ v konani predloZil dokazné materidly s cielom preukazat’, Ze prihlasené
oznacenie nadobudlo rozliSovaciu spdsobilost vzmysle § 5 ods. 2 z&kona o ochrannych znamkach,
prvostupiiovy organ sa zaoberal aj touto otdzkou. V tejto slvislosti konStatoval, Ze predloZzené dbkazy
neobsahovali prihlasené slovné oznacenie, ale obrazovii ochrannti znamku ¢&. 227848 a neboli datované
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v rozhodnom obdobi pred datumom podania prihlasky ochrannej znamky. Okrem toho predloZené dokazy
nijakym sp6sobom nepreukazovali, v akom rozsahu relevantna spotrebitel’ska verejnost’ vyuzivala dotknuté
sluzby pod prihlasenym oznacenim, nepreukazali podiel, v akom bolo prihlasené oznacenie zastipené na
trhu ani ¢i relevantna verejnost’ prihlasené oznacenie vnima ako ochrannti znamku alebo len ako jednoduchu
opisnu informaciu.

Vydaniu prvostupiiového rozhodnutia, ako to vyplyva zobsahu spisu, predchadzala spréva Uradu
z 24. februara 2020, ktorou bol prihlasovatel oboznameny s vysledkom prieskumu zapisnej spbsobilosti
prihlaseného oznacenia a bola mu stanovena lehota na vyjadrenie. Prihlasovatel vo svojej odpovedi
dorugenej tradu 22. aprila 2020 vyjadril svoj nesthlas s vysledkom vykonaného prieskumu zépisnej
sposobilosti prihlaseného oznacenia a zaroven za Gcelom preukazania nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti
prihlaseného oznacenia v zmysle § 5 ods. 2 zakona o ochrannych zndmkach predloZil dékazné materialy.
Podla nazoru prvostupiiového organu vsak prihlasovatel’ nevyvratil argumenty uvedené v sprave Uradu
a predloZzenymi dékaznymi materialmi konStatované zapisné vyluky neprekonal, a preto prvostupiiovy organ
pristupil k vydaniu napadnutého rozhodnutia.

Proti tomuto rozhodnutiu podal prihlasovatel' (v suasnom postaveni podavatela rozkladu) v zakonom
stanovenej lehote rozklad, v ktorom uviedol, Ze podanim predmetnej prihlaSky slovnej ochrannej znamky sa
snaZi posilnit’ pravnu ochranu slovného spojenia, s ktorym sa spaja dobré meno, dlhodoba tradicia a prestiz.

Prihlasovatel’ vyjadril presvedCenie, Ze prihlasené oznacenie je spdsobilé na zapis do registra ochrannych
znamok, ked’ze je jedineéné a origindlne. Prihlasené oznaenie sa spaja sapartmanovym komplexom
prihlasovatel'a vo Velkej Lomnici, o ¢om sved¢i aj predlozena fotodokumentacia. Prihlasovatel’ v rdmci
rozkladu predlozil Sest’ printscreenov z roznych internetovych stranok, ktoré podl'a neho, spolu s dokazmi
predloZenymi v ramci prvostupiiového konania, sved¢ia o tom, Ze verejnost’ si prihlasené oznacenie spaja
s prihlasovatel'om. NavySe slovné spojenie ,,Apartmany Lomnica®“ je sucastou riadne pouzivanej starSej
obrazovej ochrannej znamky ¢. 227848 a tuto skutoénost’ je potrebné zohladnit’ pri rozhodovani o zapise
prihldseného oznacenia.

S ohl'adom na uvedené prihlasovatel’ navrhol, aby organ rozhodujuci o rozklade prvostupiiové rozhodnutie
zrusil a aby bola prihlaSka ochrannej znamky zapisana do registra ochrannych znamok.

Rozhodnutie organu rozhodujlceho o rozklade sa opiera o nasledujuce skuto¢nosti a dovody:

Organ rozhodujuci o rozklade prislusny na konanie v zmysle § 61 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov, s ohl'adom na § 40 ods. 2 zakona o ochrannych
znamkach preskiimal napadnuté rozhodnutie v rozsahu uvedenom v podanom rozklade, ako aj zdkonnost’
vedeného spravneho konania, ktoré mu predchadzalo a postdil dovody uvadzané G¢astnikom konania.

Podla § 51 ods. 5 zdkona o ochrannych znamkach na konanie pred uradom podl'a tohto zédkona sa vzt'ahuje
vSeobecny predpis o spravnom konani okrem § 19, § 28, § 29, § 30 ods. 1 pism. b) a d), § 32 az 34, § 39,
849,850,859 0ds. 1 a§ 60.

Podl'a § 40 ods. 1 zakona o ochrannych znamkach, ak tento zakon neustanovuje inak, proti rozhodnutiu
uradu mozno podat’ rozklad v lehote do 30 dni odo dna dorucenia rozhodnutia; véas podany rozklad ma
odkladny ucinok.

Podla § 40 ods. 2 zékona o ochrannych znamkach pri rozhodovani o rozklade je Urad viazany jeho
rozsahom; to neplati a) vo veciach, v ktorych mozno zacat’ konanie z vlastného podnetu, b) vo veciach
spolo¢nych prav alebo povinnosti tykajucich sa viacerych t€astnikov na jednej strane.

Podla § 52 ods. 3 zadkona o ochrannych znamkach urad rozhoduje na zaklade oddévodnenia podania
a dokazov, ktoré boli ucastnikmi konania predlozené.

Podla § 54b ods. 1 zadkona o ochrannych znamkach konania zacaté a pravoplatne neskonéené do
13. januara 2019 sa dokoncia podl'a tohto zakona v zneni G¢innom od 14. januara 2019.

Podla § 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych znamkach do registra sa nezapiSe oznacenie, ak nema
rozliSovaciu sposobilost’.



Podla § 5 ods. 1 pism. ¢) zékona o ochrannych znamkach do registra sa nezapise oznacenie, ak je tvorené
vyluéne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku moézu sluzit na urenie druhu, kvality,
mnozstva, ucelu, hodnoty, zemepisného pévodu, pripadne Casu vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluzieb, alebo
inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Podl'a § 5 ods. 2 zakona o ochrannych znamkach oznacéenie uvedené v odseku 1 pism. b) aZ d) sa zapiSe do
registra, ak prihlasovatel’ preukdze, Ze oznaCenie nadobudlo pred ditom podania prihlasky, na zéklade jeho
pouzivania na izemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu k Uzemiu Slovenskej republiky, rozliSovaciu
sposobilost’ k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré je prihlasené.

Prihlaska slovnej ochrannej znamky ,,Apartmany Lomnica®, €. spisu POZ 396-2020, bola prihlasovatel'om
NaSe Farmy, a. s., DIhé hony 4991, 058 01 Poprad (pred zmenou obchodného mena: ESIN group, a. s.),
podana 14. februara 2020 pre sluzby ,,zabava; prendjom kinematografickych pristrojov; organizovanie
vedomostnych alebo zabavnych sutazi; prendjom dekordcii na predstavenia; poskytovanie zariadeni na
oddych a rekredciu, Skolenia; poZiciavanie kinematografickych filmov, pozic¢iavanie rozhlasovych
a televiznych prijimacov; tvorba divadelnych alebo inych predstaveni; poskytovanie Sportovisk;
vychovnozabavné klubové sluzby; organizovanie a vedenie konferencii; organizovanie a vedenie kongresov;
diskotéky (sluzby); organizovanie kultdrnych alebo vzdeldvacich vystav; informécie o mozZnostiach zabavy;
hazardné hry (herne); fitnes kluby (zdravotné a kondicné cvicenia), organizovanie Zzivych vystupeni;
premietanie kinematografickych filmov; organizovanie Sportovych sutaZi; planovanie a organizovanie
vecierkov; poskytovanie informdcii o moznostiach rekredcie; poziciavanie Sportového vystroja (okrem
dopravnych prostriedkov); organizovanie a vedenie seminarov; organizovanie plesov; organizovanie
predstaveni (manazérske sluzby); herne s hracimi automatmi (sluzby); prenajom tenisovych kurtov; karaoke
sluzby,; nocné kluby (zabava), organizovanie a vedenie koncertov; prenajom Sportovych ploch* v triede 41,
,.ubytovacie kancelarie (hotely, penziony); dodavanie hotovych jedal a napojov na objednavku (ketering);
kaviarne, prendjom prechodného ubytovania; hotelierske sluzby; restauracné (stravovacie) sluzby,
rezervacie ubytovania v hoteloch; bary (sluzby); prendjom prenosnych stavieb; rezervacie prechodného
ubytovania; poziciavanie stoliciek, stolov, obrusov a napojového skla; prenajom prednaskovych sal;
recepéné sluzby pre docasné ubytovanie (sprava prichodov a odchodov)“ v triede 43 a ,,salony krasy;
kadernicke salény; zahradnictvo; zahradkarske sluzby; masaze; fyzioterapia; udrzba travnikov; manikdra;
sauny (sluzby); solaria (sluzby); sluzby vizaZistov* v triede 44 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Z podaného rozkladu vyplynulo, Ze prihlasovatel’ nesthlasil so zamietnutim prihlaSky ochrannej znamky
v zmysle 8 5 ods. 1 pism. b) a ¢) z&kona o0 ochrannych znamkach, pri¢om okrem iného vyjadril presved¢enie,
ze prihlasené oznaenie pouzivanim nadobudlo rozliSovaciu spdsobilost’ vzmysle § 5 ods. 2 z&kona
o0 ochrannych znamkach.

Pred samotnym preskimanim dévodov, ktoré viedli k vydaniu napadnutého rozhodnutia, poukazuje organ
rozhodujuci o rozklade na zakladné zésady a principy zndmkového préva a na vyznam a zmysel ochrannych
zndmok. V intenciach ustanovenia § 2 zdkona o ochrannych znamkach moZno za ochranni znamku uznat’
akékol'vek oznadenie, ktoré tvoria najmi slova vratane osobnych mien, kresby, pismena, &islice, tvar tovaru
alebo tvar obalu tovaru alebo zvuky, ak toto oznacenie je sposobilé rozlisit’ tovary alebo sluzby jednej osoby
od tovarov alebo sluZieb inej osoby, t. j. 0znacenie, ktoré ma rozliSovaciu sposobilost’ a zaroven je vyjadrené
v registri Uradu spésobom, ktory prislusnym orgdnom a verejnosti umoziuje jasne a presne urlit’ predmet
ochrany poskytnutej majitel'ovi ochrannej zndmky. Uvedena moznost’ a schopnost’ identifikacie obchodného
povodu tovaru asluzby (s cielom umoznit' spotrebitelovi, ktory nadobudne tovar alebo sluzbu, ktoré
ochranna znamka oznacuje, vykonat neskor ten isty vyber, ak sa skusenost’ ukaze byt pozitivnou, alebo
vykonat’ iny vyber, ak sa ukaze byt negativnou) je vyjadrenim zakladnej funkcie ochrannej znamky.

Pri skimani zapisnej spdsobilosti oznacenia (s ohl'adom na uvedentl zakladnt funkciu ochrannej znamky) je
potrebné posudit’, ¢i je oznaCenie sposobilé odlisit’ tovary a sluzby jednej osoby od tovarov a sluZieb inej
osoby (tzv. vnutorna rozliSovacia spdsobilost), pricom je nutné vziat' do uvahy dojem, akym oznacenie
posobi ako celok na relevantného spotrebitel’a, s prihliadnutim na charakter a povahu prihlasenych tovarov
a sluzieb. Relevantnym spotrebitel'om sa rozumie najmé potencialny spotrebitel’ daného druhu tovarov alebo
sluzieb, osoby zapojené do distribu¢nej siete, pripadne obchodné kruhy zaoberajiice sa takym druhom
tovarov alebo sluzieb, pre ktoré¢ je oznacenie prihldsené. Na to, aby oznacenie malo rozliSovaciu sposobilost’
a nebola uplatnena zapisna vyluka podla § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych znamkach, nestaci, aby sa
oznacenie len odliSovalo od inych zapisanych alebo znamych oznaceni, ale je potrebné, aby svojou formou
a obsahom bolo do takej miery originalne, ze jeho osobité znaky maju schopnost’ individualizovat’ tovary



a sluzby, ktoré¢ maji byt nim oznacované. S ohl'adom na uvedené skutocnosti mozno uzavriet, Ze oznacenie
ma rozliSovaciu spdsobilost’ pre konkrétne tovary a sluzby, ak spotrebitel” je alebo bude podl’a neho schopny
odlisit’ tovary a sluZby pochadzajlce z ur¢itého obchodného zdroja (tovary a sluzby jednej osoby od tovarov
a sluZieb inej osoby).

Dalsia absoltitna zapisna vyluka uvedena v § 5 ods. 1 pism. ¢) zakona o ochrannych znamkach brani zépisu
oznacenia, ktoré je tvorené¢ vylucne oznaCeniami alebo udajmi poukazujucimi na niektort z ,,vlastnosti*
tovaru alebo sluzby, pre ktor sa zapis ziada. Takéto oznafenia by mali ostat’ voIné vSetkym subjektom
pdsobiacim na trhu s dotknutymi tovarmi a sluzbami. Vymenovanie dévodov zapisu nespdsobilych oznaceni
a Udajov (vlastnosti tovarov alebo sluzieb) v predmetnom ustanoveni je len demonStrativne apri
posudzovani zapisnej spdsobilosti oznacenia tak mozno brat’ do tvahy aj akukol'vek int vlastnost’ tovarov
alebo sluzieb, pre ktoré sa oznacenie prihlasuje.

Existenciu prekazok braniacich zapisu oznacenia ako ochrannej znamky, ktoré st uvedené v § 5 ods. 1
pism. b) az d) zdkona o0 ochrannych znamkach, mozno prekonat’ preukdzanim nadobudnutia rozliSovacej
sposobilosti vo vztahu k tym tovarom a sluzbam, pre ktoré je oznacenie prihlasené (§ 5 ods. 2 zakona
0 ochrannych znamkach). RozliSovaciu spoOsobilost modze oznaCenie nadobudnut’ len intenzivnym
a dlhodobym pouzivanim, vd’aka ktorému relevantna verejnost’ identifikuje tovary a sluzby oznacenia ako
tovary a sluzby pochadzajuce od konkrétnej osoby a oznacenie nebude povazovat’ za vSeobecne pouzivané.
Uniest’ dokazné bremeno, t. j. oznacit' a predlozit’ potrebné ddkazy a uvedenymi ddkazmi svoje tvrdenia
preukazat’, musi v zmysle 8 52 ods. 1 a 3 z&kona 0 ochrannych znamkach prihlasovatel’. Pri posudzovani, ¢i
prihlasovatel' prostrednictvom predlozenych dokladov preukazal nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti
oznacenia v zmysle uvedeného zakonného ustanovenia, vychadza drad z okolnosti konkrétneho pripadu a do
Gvahy berie viaceré relevantné faktory — predovSetkym charakter oznacenia, intenzitu, Cas, zemepisné
rozSirenie, dobu jeho pouZivania, podiel, vakom je oznaCenie zastipené na trhu, vySku investicii
vynaloZenych na jeho propagaciu a pod.

Pri skimani vecnych doévodov, ktoré viedli k vydaniu prvostupiiového rozhodnutia, organ rozhodujtci
0 rozklade konstatuje, Ze prihlasené oznacenie je tvorené vylucne slovnym spojenim ,,Apartmany Lomnica“.
Slovo ,,Apartmany* je mnozné ¢islo od slova ,apartman®, ¢o je ,ubytovacia jednotkav hoteli alebo
v zariadeni podobného zamerania s kompletnym vybavenim (popri l6zkovej cCasti aj s obyvacou
miestnost'ou, prisluSenstvom, prip. s kuchynkou)*“ (In.: https://slovnik.juls.savba.sk). Slovo ,,.Lomnica“
predstavuje skrateny ndzov osady na Uzemi Vysokych Tatier — Tatranskej Lomnice, resp. obce Velka
Lomnica v okrese Kezmarok (In.: www.sk.wikipedia.org). Mozno konstatovat’, Zze tato skuto¢nost’ je znaima
vacsine relevantnych spotrebitel'ov na tzemi Slovenskej republiky. Prihlasené oznacCenie ako celok teda
poskytuje jasny, zmysluplny vyznam ,,ubytovanie apartmanového typu nachéddzajuce sa v oblasti Velke;j,
resp. Tatranskej Lomnice®. Uvedena skuto¢nost’ nie je v konani sporna.

Prihlasené oznacenie je narokované pre sluzby v triede 43, ktoré mozno sthrne oznadit ako sluzby
prechodného ubytovania, reStaura¢né a pohostinské sluzby a pre stvisiace sluzby v oblasti zdbavy, Sportovej
a kultarnej ¢innosti, vzdelavania, starostlivosti o zdravie, relax a krasu l'udi a z&hradnicke sluzby v triedach
41 a 44 medzindrodného triedenia tovarov a sluZieb.

Vzhl'adom na uvedeny vyznam prihlaseného oznacenia je zrejmé, ze vo vztahu ku vSetkym narokovanym
sluzbam bude priemerny spotrebitel’, ktorym je v danom pripade Siroka spotrebitel'ska verejnost’ — bezni
spotrebitelia vyuZivajuci dotknuté sluzby v oblasti cestovného ruchu, prihlasené oznacenie okamzite a bez
d’al§ieho rozmyslania vnimat’ ako opisné, poskytujuce priamu informaciu o ich charaktere, zamerani
a zemepisnom poévode, tzn. Ze ide o sluzby prechodného ubytovania v apartmanoch v oblasti Velkej, resp.
Tatranskej Lomnice, ako i stvisiace doplnkové sluzby.

Ztohto dovodu nemozno suhlasit’ stvrdenim prihlasovatela, ze prihlasené oznacenie je jedinecné
a originalne. Naopak je zrejmé, Ze prihlasené, vylu¢ne slovné oznacenie vo vzt'ahu k ndrokovanym sluzbam
poskytuje relevantnému spotrebitelovi iba priamu opisni informéciu, pricom neobsahuje ziadne d’alSie
prvky, na zaklade ktorych by bolo mozné ho vnimat’ ako distinktivne oznacenie, teda Udaj o obchodnom
povode dotknutych sluzieb. Takéto opisné oznacenie mdze pouzivat kazdy subjekt na trhu poskytujici
apartmanové ubytovanie v oblasti Velkej, resp. Tatranskej Lomnice, a preto sa jeho pouZivanie nemoze stat’
dispozi¢nym pravom jediného subjektu. Inymi slovami, v pripade, ak by prihlasené oznaéenie bolo zapisané
do registra ako ochranna znamka, mohol by jeho majitel’ branit’ ostatnym subjektom na trhu poskytujicim



v danej lokalite apartmanové ubytovanie v jeho pouZivani, resp. v pouZivani podobnych oznaceni, ¢o
vzhl'adom na jeho opisni povahu nie je mozné.

Organ rozhodujuci o rozklade na zdklade uvedenych skutocnosti v zhode s prvostupniovym organom
konstatuje, Ze prihldsené oznaclenie, ktoré je vyluéne slovné, bez akychkol'vek distinktivnych prvkov, nema
vo vztahu k narokovanym sluzbam rozliSovaciu sposobilost’ v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) zakona
0 ochrannych znamkach, ked’Ze predstavuje oznacenie takého charakteru, na zaklade ktorého spotrebitel’
nedokaze odlisit’ sluzby prihlasovatel’a od rovnakych sluzieb inych subjektov. Vzhl'adom na to, ze prihlasené
oznacéenie ako celok vo vztahu ku vSetkym narokovanym sluzbam opisuje ich charakter, zameranie
a zemepisné miesto, ktorého sa tykaji, zaroven napiia zapisni vyluku v zmysle § 5 ods. 1 pism. c) zakona
0 ochrannych znamkach.

V suvislosti s moznostou prekonania konstatovanej zapisnej nesposobilosti prihlasen¢ho oznacenia v zmysle
8§ 5 ods. 2 zadkona o0 ochrannych znamkach prvostupiiovy organ dospel kzaveru, ze prihlasovatel
predlozenymi dokladmi nepreuké&zal nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti prihlaseného oznaenia vo
vztahu k narokovanym sluzbam. Pri uvedenom konStatovani vychadzal z postdenia nasledujicich
dokaznych materidlov, ktoré prihlasovatel’ predlozil v prvostupiiovom konani:

- fotografie miestnosti a dvoch fotografii detailu steny, na ktorych sa nachadza vyobrazenie Casti obrazovej
ochrannej znamky ¢. 227848 s d’alsimi slovnymi prvkami ,,HEALTH* a ,,RELAX* (d6kaz ¢. 1),

- dvoch fotografii, na ktorych sa nachadza obrazova ochranna znamka ¢. 227848 na drevenom podklade
a fotografie miestnosti, v ktorej sa nachadza obrazova ochranna znamka ¢. 227848 so slovnym prvkom
,RECEPCIA* (dokaz €. 2),

- fotografie tabulky, na ktorej sa nachddza obrazova ochranna znamka ¢&. 227848 so slovnym prvkom
recepcia a telefonnym ¢islom (dokaz €. 3),

- Styroch fotografii informa¢nych tabuliek s ndzvami miestnosti, na ktorych sa nachadza obrazovéa ochranna
znamka ¢. 227848, resp. jej ¢ierno-biele vyjadrenie (dokaz ¢. 4),

- fotografie prednej strany broZdry, na ktorej sa nachadza obrazova ochranna znamka ¢. 227848 (dbkaz ¢. 5),

- fotografie informa¢ného letdku o saunach, na ktorom sa nachadza obrazova ochrannd znamka ¢. 227848
(dokaz ¢. 6),

- troch fotografii (fotografia vchodu do budovy, fotografia izby, fotografia kamena), na ktorych sa nachadza
obrazova ochrannd znamka ¢. 227848 (dokaz ¢. 7),

- dvoch fotografii tabuliek s poziarnym evakuaénym planom, na ktorych sa nachadza obrazova ochranna
znamka ¢&. 227848 s ndzvom a adresou spoloénosti ESIN facility, s. r. 0. a slovnymi prvkami ,,Apartmany
Lomnica, Tatranskd 610, 059 52 Velka Lomnica* (dokaz ¢. 8),

- kopii prvej a poslednych troch strdn dokumentu s ndzvom ,,.Zmluva o vykone spravy* z 24. aprila 2019,
uzatvorenej medzi spravcom (spolo¢nostou ESIN facility, s. r. 0.) avlastnikmi bytov a nebytovych
priestorov v bytovom dome Tatranska 610/149, Vel'kd Lomnica; uvedeny dokument obsahuje informaciu,
ze aredl, t. j. pozemky spolo¢nosti prihlasovatela, spravuje na zdklade osobitnej dohody spravca
(spolo¢nost’ ESIN facility, s. r. 0.) atieto st uréené na uzivanie vlastnikom; na prvej strane zmluvy sa
nachadza Cierno-biele vyjadrenie obrazovej ochrannej znamky ¢. 227848 (dokaz €. 9),

- kopie dokladu ,,Mesacny zalohovy vypis®“ z 24. méja 2019, od spolocnosti ESIN facility, s. r. o.,
vystaveného spolo¢nosti T&M, s. 1. 0., Poprad, s mesacnym rozpisom zalohovych platieb za sluzby spojené
S uzivanim apartmanu/nebytového priestoru na adrese Tatranska 610, Vel'kd Lomnica, za obdobie jun —
december 2019, vo vysSke 159,- Eur za kazdy mesiac; na predmetnom doklade sa nachadza obrazova
ochranna znamka ¢. 227848 (dokaz ¢. 10).

Spolu s rozkladom prihlasovatel’ predlozil Sest’ printscreenov z internetovych stranok (pét’ z nich obsahuje
slovné spojenie ,,Apartmany Lomnica®). Ide v3ak o nekvalitné reprodukcie, na zaklade ktorych nie je mozné
identifikovat’, o aké internetové stranky ide, nemozno zistit’ ich obsah a uZ vobec nie, k akému obdobiu sa
viazu. Ztohto ddvodu na tieto ddkazné materialy orgdn rozhodujici o rozklade nebude pri prieskume
prihliadat’.

Pokial’ ide o moznost prekonania zapisnej prekazky vyplyvajicej z § 5o0ds. 2 zdkona o ochrannych
znamkach organ rozhodujuci o rozklade poukazuje na to, Ze jednou zo zadkladnych poziadaviek pre UspeSné
uplatnenie predmetného ustanovenia, ateda prekonanie konStatovanej zapisnej vyluky je preukazanie
nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti prihlaseného oznaéenia vo vztahu k tovarom alebo sluzbam, pre
ktoré je narokované, pred ditom podania prihlasky ochrannej znamky. V pripade prihldseného oznacenia je
preto potrebné, aby prihlasovatel’ preukazal, Zze toto nadobudlo rozliSovaciu sposobilost’ do 14. februara



2020. Zaroven je potrebné preukazat’ pouzivanie oznacenia v podobe, v akej je prihlasené na zapis do
registra ochrannych zndmok, resp. v podobe, ktord nemeni jeho rozliSovaciu sposobilost’.

Na zaklade preskimania dokaznych materidlov predlozenych prihlasovatelom jednotlivo, ako aj vo
vzajomnych suvislostiach organ rozhodujuci o rozklade konstatuje, Ze tieto zobrazuju rézne priestory
interiéru a exteriéru ubytovacieho zariadenia, prip. suvisiacu dokumentaciu, na ktorych je vyobrazena
&
Apartmdny Jomnica

obrazova ochranna znamka ¢. 227848 ,, v wovw  “ jej Gierno-biele vyjadrenie, pripadne len jej Cast’
(bez slovnych prvkov ,,VYSOKE TATRY « SLOVAKIA®). Je teda zrejmé, Ze na dokaznych materialoch sa
nachadza oznacenie odli§né od prihlaseného, &isto slovného oznacenia. Co sa tyka tvrdenia prihlasovatela,
ze pouzivanim obrazovej ochrannej znamky ¢. 227848 mozno povazovat za preukdzané aj pouzivanie
prihlaseného, vylu¢ne slovného oznaéenia, organ rozhodujuci o rozklade uvadza nasledujlce. Hoci ochranna
znamka ¢. 227848 obsahuje aj slovné spojenie ,,Apartmany Lomnica®, v porovnani s prihlasenym oznacenim
sa vyznauje vyraznou $tylizaciou pisma a tiez vyraznym grafickym prvkom ¢erveného kruhu s ornamentmi,
¢o vyrazne meni jej rozliSovaciu sposobilost. Ako bolo uvedené, vyluéne slovné spojenie ,,Apartmany
Lomnica“ nema vo vztahu k narokovanym sluzbam rozlisovaciu spdsobilost’. V pripade ochrannej znamky
¢. 227848 rozlisSovaciu sposobilost’ (teda schopnost’ oznacenia zabezpecit', Ze si spotrebitelia tito ochrannu
znamku spajaji so sluzbami prihlasovatel'a) zabezpecuju iné prvky, konkrétne farebny obrazovy prvok,
pripadne Specificka Gprava pisma. Slovné spojenie ,,Apartmany Lomnica“ ako také t(to rozliSovaciu
spdsobilost’ nezabezpecuje, a preto nie je mozné priznat’ rozliSovaciu sposobilost’ prihlasenému oznaceniu na
zaklade pouzivania obrazovej ochrannej znamky ¢. 227848.

KedZe v danom pripade je zrejmé, Ze zo strany prihlasovatel’a nebola splnend podmienka, podl'a ktorej musi
preukazat’ pouzivanie prihlaseného oznacenia v podobe, v akej je prihlasené na zapis, resp. v podobe, ktora
nemeni jeho rozliovaciu sposobilost, je bezpredmetné d’alej skamat, &i predlozené dokazy spliiaju
podmienku ¢asovu (&i st datované pred datumom podania prihlasky ochrannej znamky), ako aj to, ¢i spiiiaju
podmienku dostato¢nej intenzity a rozsahu pouZzivania prihlaseného oznacenia, pretoze by to nemalo vplyv
na kone¢né rozhodnutie.

Berac do uvahy uvedené skutocnosti organ rozhodujtci o rozklade dospel k zaveru, ze prihlasovatel
v preskimavanom pripade neuniesol dokazné bremeno a predloZzenymi dokaznymi materidlmi nepreukazal
nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti prihlaseného oznaéenia vo vzt'ahu k narokovanym sluzbam v zmysle
8 5 ods. 2 zdkona o ochrannych zndmkach.

S ohl'adom na uvedené organ rozhodujuci o rozklade konstatuje, zZe prvostupnovy organ rozhodol spravne,
ked prihlasku slovnej ochrannej znamky ,,Apartmany Lomnica®, ¢. spisu POZ 396-2020, zamietol. Organ
rozhodujtci o rozklade po preskumani prvostupiiového rozhodnutia a posudeni argumentov uvedenych
v podanom rozklade konstatuje, Ze prihlasené oznacenie vo vztahu k ndrokovanym sluzbam v triedach 41,
43 a 44 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb predstavuje oznaenie bez rozliSovacej spdsobilosti,
ktoré je tvorené vylu¢ne tidajmi opisujucimi charakter, zameranie a zemepisny p6vod tychto sluzieb, ¢im
napliiia zapisné vyluky podl'a § 5 ods. 1 pism. b) a ¢) zakona o ochrannych znamkach.

Na zaklade vSetkych vysSie uvedenych skutoCnosti organ rozhodujuci o rozklade konstatuje, Zze
V preskimavanom pripade neboli zistené dovody, pre ktoré by bolo potrebné napadnuté rozhodnutie zrusit
alebo zmenit’, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.



Poucenie o opravnom prostriedku:

Toto rozhodnutie je kone¢né a podla § 61 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni
neskorsich predpisov sa hemoZzno proti nemu odvolat. Rozhodnutie je mozné preskimat’ spravnym
sidom, ktorym je Krajsky sud v Banskej Bystrici, na zaklade spravnej zZaloby podanej podla § 177
a nasl. zakona ¢&. 162/2015 Z. z. Spravny stdny poriadok. Spravny sid uznesenim odmietne Zalobu, ak
Zalobca nebol pri jej podani zastipeny advokatom podla § 49 ods. 1 zikona €. 162/2015 Z. z. Spravny
sudny poriadok.

Mgr. Matu$ Medvec, MBA
predseda
Uradu priemyselného vlastnictva
Slovenskej republiky

Rozhodnutie sa dorucuje:

§OUKENI'K - STRPKA, s.1. 0.
Soltésovej 14
811 08 Bratislava



