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ROZHODNUTIE

Vo veci ndmietok namietatela FIDEURAM - INTESA SANPAOLO PRIVATE BANKING S.P.A, Piazza
San Carlo 156, 1-10121 Turin, Taliansko, zasttpeného v konani spolo¢nostou Zivko Mi'|atovic and Partners

s. r. 0., Krasovského 13, 851 01 Bratislava (d’alej ,,namietatel*) proti zapisu oznacenia do registra
ochrannych zndmok, prihldseného 15.9.2020 prihlasovatefom AMBA Technology s. r. 0., Mileti¢ova 21,
821 08 Bratislava-Ruzinov, Slovenska republika, zastipenym v konani advokatkou JUDr. Zuzanou
Majerikovou, Mileti¢ova 21, 821 08 Bratislava 2 (d’alej ,,prihlasovatel*) pod ¢islom spisu POZ 1991-2020
a zverejneného vo Vestniku Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 3.11.2020, rozhodol
Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej ,,irad“) podl'a § 31 ods. 4 zakona ¢&. 506/2009
Z. z. 0 ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov takto:

namietkam sa vyhovuje a prihlaSka ochrannej znamky - ¢islo spisu POZ 1991-2020, sa
zamieta.

Odbévodnenie:

Proti zapisu obrazového oznacenia - do registra ochrannych znamok, ¢islo spisu POZ 1991-2020
(d’alej aj ,,zverejnené oznacenie®), boli 2.2.2021 v sulade s 8 30 a v nadvéznosti na 8 7 pism. a) bod 2.
zékona ¢. 506/2009 o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov podané namietky tykajice sa
celého zoznamu sluzieb.

Namietatel' v odévodneni predmetnych namietok poukazal na to, Ze je majitel'om starSej ochrannej znamky
P, 0.
- N\
EU V' & 15612633 s pravom prednosti od 5.7.2016, ktora je zapisané pre tovary a sluzby v triedach 9,
35, 36, 38 a 42 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb (d’alej aj ,,starSia ochranna zndmka*).

Pri porovnani oznaceni z vizualneho hl'adiska namietatel poukazal na zhodu v obrazovom prvku, ktory
predstavuje ,,diamant* a aj na slovny prvok ,,DIAMOND* vo zverejnenom oznaceni, ktory opisuje tento
obrazovy prvok. Namietatel’ d’alej uviedol, Ze zverejnené oznacenie obsahuje aj d’alsie slovné prvky ,,Privat
Card“, ktoré su podla neho nedistinktivnymi prvkami vo vztahu k prihlasenym sluzbam. Namietatel
vyslovil nédzor, Ze z komplexného hladiska zverejnené oznacenie predstavuje bankovu alebo kreditn( kartu,
ktord obsahuje opisné prvky ,,Privat Card“ a tieZ slovny aj obrazovy prvok ozna¢ujuci diamant, ktoré su
podla neho distinktivne. Ked’Zze grafickym vyobrazenim diamantu je tvorena starSia ochranna znamka,
namietatel’ vyjadril ndzor, Ze z vizualneho hladiska su kolizne oznac¢enia podobné vo vysokej miere.

Pri fonetickom porovnani namietatel’ uviedol, Ze spotrebitelia budd obidve oznacenia reprodukovat’ len ako

»diamant, resp. ,,diamond“ a nie nedistinktivnymi prvkami zverejneného oznacenia ,,Privat Card“. Podl'a
namietatel'a SU porovnavané oznacenia z fonetického hladiska zhodne.
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Pri porovnani koliznych oznaceni zo sémantického hl'adiska namietatel’ uviedol, Ze porovndvané oznacenia
obsahuju zhodny prvok, ktory je zaroven rozliSujucim prvkom prihlaseného oznacenia. Podl'a prihlasovatel’a
si spotrebitelia spoja porovndvané oznacenia, ked’ze poukazuji na rovnaky predmet ,diamant“ a budd
vnimat’ ich sémanticku zhodu.

Na z&ver porovnania namietatel’ vyjadril ndzor, Ze na zaklade vysokej miery vizualnej podobnosti, fonetickej
a sémantickej zhody su kolizne oznacenia vysoko podobné.

Namietatel’ d’alej konStatoval, Ze prihlasené sluzby su rovnaké so sluzbami zapisanymi pre starSiu ochrannu
znamku.

V zAvere namietatel uviedol, Ze existuje vysokda pravdepodobnost z&meny porovnavanych oznaceni
a poukazal aj na moznost’ vzniku asociacie so starSou ochrannou zndmkou, ked’ spotrebitelia mdéZu
povazovat’ zverejnené oznaCenie za d’alSie oznaCenie pochadzajuce od namietatel'a a dodal, Ze zverejnené
oznacenie obsahuje rovnaky distinktivny prvok, ktory tvori starSiu ochrannid znamku, a preto bude
spotrebitel’ pri zhodnych sluZzbach presvedceny, Ze tieto pochadzaju od namietatel’a.

Na zéklade uvedenych argumentov namietatel’ navrhol, aby prihlaSka zverejneného oznacenia -
¢islo spisu POZ 1991-2020, bola zamietnuté pre v3etky prihlasené sluzby.

Listom Gradu z 9.3.2021 boli nAmietky odoslané prihlasovatel'ovi na vyjadrenie.
Prihlasovatel’ vo vyjadreni doru¢enom Uradu 19.4.2021 vyslovil nesuhlas s podanymi namietkami.

Prihlasovatel’ uviedol, Ze pri vizuadlnom porovnani je nevyhnutné vnimat v3etky prvky, ktoré tvoria
oznacenie, komplexne vratane spdsobu ich vyhotovenia a usporiadania opisal zverejnené oznacenie a starSiu
ochrannd znamku.

Podra prihlasovatel'a diamant je jednym z prvkov zverejneného oznacenia a je vyobrazeny vyrazne odliSnym
a nezamenitenym spdsobom v porovnani s diamantom, ktory predstavuje starSiu ochrannd zndmku, a dodal,
Ze spotrebitel’ vnima oznacenie ako celok a neskima detaily konkrétneho oznacéenia. Prihlasovatel’ vyjadril
ndzor, Ze v predmetnom pripade neexistuje pravdepodobnost zameny zverejneného oznacenia a starSej
ochrannej znamky.

Prihlasovatel’ tieZ poukazal na to, Ze dominantnym prvkom vo zverejnenom oznaceni je slovny prvok ,,Privat
Card DIAMOND®, ktory ma dostacujucu rozliSovaciu spdsobilost’, ktord zabrafiuje zdmene porovnavanych
oznaceni. Prihlasovatel’ uviedol, Ze z vizualneho hladiska st kolizne ozna¢enia nepodobné.

Pri fonetickom porovnani prihlasovatel' uviedol, Ze kon3tatovanie namictatela o fonetickej zhode je
irelevantné, lebo starSia ochranna zndmka je tvorena vyluéne obrazovym prvkom a nemdze byt posudzovana
z fonetického hradiska a poukazal na metodické usmernenie UPV SR a na rozhodnutia Stdneho dvora
Eurdpskej Unie T-424/10.

Prihlasovatel’ v zavere porovnania z fonetického hl'adiska uviedol, Ze starSia ochranna znamka je obrazova
bez slovnych prvkov a neexistuje foneticka podobnost’ ani fonetickd zhoda medzi porovnavanymi
oznaceniami.

Pri sémantickom porovnani prihlasovatel’ uviedol, Ze jediny spolo¢ny prvok koliznych oznadeni je diamant,
ktorého vyobrazenie je v tychto dvoch pripadoch zjavne odlisné, nespdsobuje vysokd podobnost’ tychto
oznaceni. Podl'a prihlasovatela rozdiely medzi porovnavanymi oznaceniami Su také vyrazné, ze spotrebitel’
si nembZe zamenit’ tieto oznacenia, resp. vnimat’ ich sémantick( zhodu.

Prihlasovatel’ d’alej uviedol, Ze spdsob vyobrazenia porovnavanych oznaceni vratane farebného vyhotovenia,
odlisné vyobrazenie rovnakého prvku a skladba tychto oznaceni su také Specifické, Ze nie je mozné, aby
vzniklo nebezpecenstvo zameny koliznych oznaceni.

Podla prihlasovatela starSiu ochrannl znamku bude spotrebitel vnimat' ako vyobrazenie diamantu
a zverejnené oznacenie bude spotrebitel’ povaZzovat’ za vyobrazenie platobnej karty, ¢ize Uplne odlisne.



Prihlasovatel’ na zaklade uvedenej argumentécie nepripustil ani moznost' vzniku asocidcie zverejneného
oznacenia SO starSou ochrannou znamkou, lebo spotrebitel’ porovnavané oznacenia dokdZe jednoznacne
rozliit’ a urcit, resp. vyhodnotit’, Ze ide o dve rézne oznacenia.

Prihlasovatel’ na zaklade uvedeného navrhol, aby Urad ndmietky proti zapisu zverejneného oznacenia do
registra ochrannych zndmok zamietol.

Rozhodnutie Uradu sa opiera o nasledovné skuto¢nosti a dovody:

Podl'a § 52 ods. 3 z&kona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov (d’alej aj
»Zakon o ochrannych znamkach®) drad rozhoduje na zéklade oddvodnenia podania a dbkazov, ktoré boli
ucastnikmi konania predloZene.

Uplatneny namietkovy dovod - 8 7 pism. a) zékona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni
neskorsich predpisov

Podla § 7 pism. a) bod 2. citovaného zdkona sa oznaCenie nezapiSe do registra na zéklade ndmietok
podanych podla 8 30 majitelom starSej ochrannej zndmky, ak z ddvodu zhodnosti alebo podobnosti
oznacenia SO starSou ochrannou znamkou a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluZieb, na ktoré sa
oznacenie a starSia ochranna zndmka vztahuju, existuje pravdepodobnost’ zameny na strane verejnosti; za
pravdepodobnost’ z&meny sa povazuje aj pravdepodobnost’ asociécie so starSou ochrannou zndmkou.

Podra § 4 citovaného zakona je na ucely tohto zkona starSou ochrannou znamkou

a) ochranna znamka zapisana v registri so skorsim pravom prednosti,

b)  medzinarodna ochranna znamka s u¢inkami v Slovenskej republike so skorS§im pravom prednosti,

c)  ochranna znamka EU so skorsim pravom prednosti alebo so skordim pravom seniority,

d)  oznacCenie, ktoré je predmetom prihlaSky ochrannej zndmky, ak bude zapisané ako ochranna znamka
uvedend v pismene a) alebo c).

V konani o namietkach bolo zistené, Ze prihlaSka ochrannej znamky - Cislo spisu POZ 1991-
2020, proti ktorej namietky smerujd, bola podana 15.9.2020 prihlasovatelom AMBA Technology s. r. o.,
Mileticova 21, 821 08 Bratislava-RuZinov, Slovenska republika, a zverejnend vo Vestniku Gradu 3.11.2020
pre sluzby v triede 36 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Dalej bolo zistené, Ze namietatel FIDEURAM - INTESA SANPAOLO PRIVATE BANKING S.P.A, Piazza
LT

- N
San Carlo 156, 1-10121 Turin, Taliansko, je majitelom ochrannej znamky EU V" & 15612633 s pravom
prednosti od 5.7.20216, ktora je zapisana pre tovary a sluzby v triedach 9, 35, 36, 38 a 42 medzinarodného
triedenia tovarov a sluZieb.
Z porovnania datumov prava prednosti zverejneného oznacenia a ochrannej zndmky namietatel'a vyplyva, Ze
ochranna znamka namietatela ma skorSie pravo prednosti ako zverejnené oznadenie, a teda je vo vztahu
k zverejnenému oznaceniu starSou ochrannou znamkou.
Porovnanie sluZieb
Zverejnené oznacenie je prihlasené pre sluzby:
v triede 36 —,, financnictvo, penaznictvo“.
StarSia ochranna znamka je zapisana okrem inych tovarov a sluZieb pre sluzby:

v triede 36 —,.financial affairs; monetary affairs™ (finan¢né sluzby; penazné sluzby).

Pri posudzovani podobnosti tovarov a sluZieb, ako jednej z podmienok pravdepodobnosti zameny, sa
zohladiuju v8etky rozhodujlce okolnosti, ktorymi sa vzt'ah medzi nimi vyznacuje. Tieto okolnosti zahfiaju



predovsetkym povahu tovarov alebo sluZieb, ur¢enie a wcel pouZivania, distribuéné kandly, ako aj
konkurenény alebo doplitujuci charakter tovarov alebo sluZieb. Podobnost’ tovarov alebo sluZieb sa pritom
posudzuje z pohladu relevantného spotrebitel’a, t. j. spotrebitel’a, ktorému su tovary a/alebo sluzby urcené
a ktory by v doésledku zhodnosti ¢i podobnosti tovarov alebo sluzieb pri predpokladanej zhodnosti ¢i
podobnosti ochrannych zndmok mohol byt uvedeny do omylu ¢o sa tyka vyrobcu tovarov alebo
poskytovatela sluZieb.

Vysledkom porovnania d’alej uvedenych sluZieb prihlasenych v triede 36 pre zverejnené oznacenie a sluZieb
zapisanych v rovnakej triede pre starSiu ochrannd zndmku je konstatovana zhoda, ked’ze ide o zhodné sluzby
pomenované ich synonymickymi nazvami. Ide o:

- prihlasené sluzby ,, financnictvo “ a zapisané sluzby ,.financné sluzby*,

- prihlasené sluzby ,, periaznictvo *“ a zapisané sluzby ,, perniazné sluzby*.

Porovnanie oznadeni

Zverejnené oznacenie (POZ 1991-2020) StarSia ochranna znamka (ochranna znamka
EU ¢. 15612633)

Privat carcl

Pri posudzovani podobnosti oznaceni alebo ochrannych znamok sa musia hodnotit’ ich vizualne, fonetické
a sémantické podobnosti, priCom je nevyhnutné vychadzat' z celkového dojmu, ktory oznacenia u bezného
spotrebitel'a mbéZu vyvolat s ohladom na dominantné a rozliSovacie prvky. Oznacenia alebo ochranné
znadmky sa vZdy porovnavaju v takej podobe, v akej su prihlasené, resp. zapisané.

Obidve porovnavané oznacenia sU obrazové, pricom pri porovnani z vizudlneho hl'adiska mozno uviest, Ze
zverejnené oznacenie ma vodorovne podlhovasty tvar &ierneho obdiznika, v jeho pravom hornom rohu sa
nachadzaju bielym hrubym pismom napisané slovné prvky ,Privat Card“, pod nimi je tenkym velkym
pismom napisany slovny prvok ,,DIAMOND®*, ktory je v3ak v porovnani so slovnymi prvkami ,,Privat Card“
mensi. Pred tymito slovnym prvkami je tenkymi bielymi ¢iarami grafické vyobrazenie diamantu. StarSia
ochrannd zndmka je tvorena len grafickym zobrazenim diamantu. Na ¢iarach v prelinajicich sa odtiefioch od
svetlosivej po ¢iernu, ktorymi je diamant nakresleny a hlavne v ich prieseénikoch su bodky.

V uvedenom pripade je potrebné uviest, Ze &ierny obdiznik vo zverejnenom oznaeni je beznym podkladom
roznych oznadeni a spotrebitel mu nebude venovat’ pozornost, ale viimne si hlavne graficky znazorneny
diamant so slovnymi prvkami ,,Privat Card“ a tieZ menej vyrazny slovny prvok ,,DIAMOND®. Pri star3ej
ochrannej zndmke spotrebitel’ bude vnimat grafické zobrazenie diamantu. Spotrebitel vo zverejnenom
oznaceni zaregistruje grafické zobrazenie diamantu, lebo oznaCenie vnima zl'ava doprava (v smere ¢itania)
a zhora nadol a vyobrazenie diamantu predchadza prvkom, ktoré bude ¢itat’ ,,Privat Card“ a ,,DIAMOND".
Vizualne porovnanie zverejneného oznacenia SO starSou ochrannou zndmkou moZno preto uzavriet
kon3tatovanim o existencii ich vizualnej podobnosti v nizkej miere.

Z fonetického hPradiska bude zverejnené oznaéenie vyslovované bud’ ako ,,privat card diamond“ alebo
s anglickou vyslovnostou ako ,,prajvit kard dajmond“, priCom vzhl'adom na prirodzent tendenciu
spotrebitel'ov skracovat’ oznacenia, nemozno uplne vylucit’ ani to, Ze spotrebitelia vyslovia len dominantné
slovné prvky zverejneného oznacenia ,,privat card“. StarSia ochrannd zndmka je tvorena len obrazovym
prvkom a nebude zvukovo realizovana, a preto ozna¢enia neméZu byt’ porovnavané z fonetického hlradiska.

Zo sémantického hPadiska sa porovnavané oznaCenia povaZujl za rovnhaké a podobné vtedy, ak sU
relevantnou verejnost'ou vnimané ako oznacenia s rovnakym alebo podobnym vyznamom. Podstatné je, ¢i
prvky tvoriace porovnavané oznacenia maju konkrétny vyznam, ktory by pomohol spotrebitelovi pri
orientacii na trhu a identifikacii nimi oznacovanych sluZieb.



Vyznam slovného prvku ,,DIAMOND* zverejneného ozna¢enia moZno povazovat' za vSeobecne znadmy, aj
ked” ide o anglické slovo a v preklade do slovenského jazyka znamend diamant. Grafické znazornenie
diamantu obsahuje aj zverejnené oznacenie a tieZ je nim vyjadrena starSia ochranna znamka.

Zverejnené oznacenie obsahuje aj slovné prvky ,,Privat Card“, ktoré st anglickymi slovami so slovenskym
vyznamom ,sukromnd karta“ a vzhl'adom Kk sluzbdm ,,financnictvo,; penaznictvo™ v triede 36 sU bez
rozliSovacej sposobilosti. Vzhl'adom na uvedené je nutné konstatovat, Ze porovnhavané oznacenia SU
sémanticky podobné.

Celkové zhodnotenie — pravdepodobnost® zameny

Pravdepodobnost’ zadmeny medzi oznaCeniami Sa chépe ako nebezpelenstvo spocivajlice Vv moznosti
vytvorenia domnienky vo vedomi relevantnej verejnosti o ekonomicky sivisiacom ¢&i spoloénom pévode
dotknutych tovarov alebo sluZieb. Pravdepodobnost’ zdmeny musi byt’ posudzovana celkovo podl’a toho, ako
prisludnd verejnost’ vnima oznacenie, resp. starSiu ochranni znamku a dotknuté tovary alebo sluzby, beric
do uvahy vSetky cinitele, ktorymi sa vyznacuje dany pripad, predovietkym vzajomnu previazanost medzi
podobnostou oznaéeni a podobnostou oznacovanych tovarov alebo sluZieb, kde niZSia miera podobnosti
medzi oznaCovanymi tovarmi alebo sluzbami méZe byt kompenzovana vysokou mierou podobnosti medzi
porovnavanymi oznaceniami a naopak. Celkové postdenie pravdepodobnosti zameny vo vztahu k vizuélnej,
fonetickej a sémantickej podobnosti porovnavanych oznaceni sa ma zakladat’ na celkovom dojme, ktory tieto
oznacenia Vytvarajl, so zohl'adnenim najma ich dominantnych a rozliSovacich prvkov.

Na ucely celkového postdenia pravdepodobnosti zameny je potrebné vyhodnotit’ relevantn spotrebitel’ski
verejnost’ S ohladom na charakter Kkoliznych tovarov a sluZieb, pricom sa ma priemerny spotrebitel
predmetnych tovarov a sluzieb povazovat’ za riadne informovaného a primerane pozorného a obozretného,
avSak miera pozornosti takéhoto spotrebitel'a sa moze menit’ v zavislosti od kategérie predmetnych tovarov
alebo sluZieb.

V predmetnom pripade prislusnt skupinu relevantnej verejnosti tvori vzhladom na povahu dotknutych
sluZieb v triedach 36 Sirokéd spotrebitel'ska a aj odbornd verejnost’, ktorej si predmetné sluzby urcené.
Kolizne sluZzby su sluzbami svisiacimi s financiami, ktoré méZu pre spotrebitel’a predstavovat’ uréité riziko,
a preto pri ich vybere bude stupeni pozornosti relevantného spotrebitela vyssi.

Z hladiska celkoveého posudenia pravdepodobnosti zameny zverejneného oznacenia SO starSou ochrannou
znamkou je potrebné uviest’, Ze ide 0 oznacenia vizudlne podobné v nizkej miere, z fonetického hl'adiska nie
je mozné Kkolizne oznaCenia porovnat a zo sémantického hladiska boli vyhodnotené ako podobné.
Zverejnené oznaCenie sice obsahuje prvky, ktoré spotrebitel’ bude vizudlne vnimat' a nie su obsiahnuté
v starSej ochrannej zndmke, ide v3ak o prvky, ktoré v spojitosti s finanénymi a pefiaznymi sluzbami nemaju
rozliSovaciu sposobilost’ a spotrebitel sa nemdze podla nich orientovat. Spotrebitel nebude odlisovat
finanéné sluzby podla slovného spojenia ,,privat card“ a &ierny obdiznik bude vnimat' len ako podklad
bielych prvkov tohto oznacenia. StarSia ochranna zndmka je tvorena schematickym vyobrazenim diamantu,
pricom schematické vyjadrenie diamantu sa nachadza aj vo zverejnenom oznaceni, a to na prvom mieste,
ktoré je spotrebitelmi vnimané, pri¢om jeho pritomnost’ je zdéraznena aj slovnym prvkom ,,DIAMOND*,
¢im je pozornost’ spotrebitel’a pri vnimani zverejneného oznacenia eSte viac koncentrovana na prvok, ktory
tieto kolizne oznacenia spaja.

Na zaklade uvedeného mozno konstatovat, Ze aj pri vysokej miere pozornosti spotrebitela existuje
pravdepodobnost’ zdmeny koliznych oznaceni, pretoZe spotrebitelia finanénych sluZieb sa budl orientovat’
podla diamantu, ktory si zapamétaju. Zaroveni drobné odliSnosti vo vyobrazeni diamantu si nemusia
uvedomit, kedZe oznaCenia sluZieb zvyCajne nemaju moznost' porovnavat' sucasne vedla seba ani
preskumat’ ich detaily a na druhej strane je beZné, Ze v tejto oblasti sluZieb, oznaéenia ¢asom podliehaju
uréitej modernizacii a zverejnené oznacenie mbZe byt vnimané spotrebitelmi ako dalSie inovované
oznacenie namietatel’a.

Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti moZzno uviest, Ze vo vedomi spotrebitel'skej verejnosti zverejnené
oznacenie a starSia ochranna zndmka vyvolaji mylnd predstavu o tom, Ze porovnavané oznacenia
pochadzaju od rovnakého subjektu alebo od ekonomicky prepojenych subjektov. Preto existuje realne riziko
pravdepodobnosti zdmeny zverejneného oznacenia a porovnavanej starSej ochrannej znamky pre prihlasené
sluzby, ktoré boli posiudené ako zhodné a to najma na zaklade pravdepodobnej asociacie zverejneného
oznacenia SO starSou ochrannou zndmkou na strane spotrebitel'skej verejnosti, pretoze aj spotrebitel



S0 zvysenou pozornostou modzZe byt uvedeny do omylu pri strete takto oznacenych zhodnych a podobnych
sluzieb na trhu a méZe sa domnievat, Ze zverejnené oznaenie je d’al§im variantom ochrannej znamky
namietatela.

Vzhl'adom na tieto skuto¢nosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 z&kona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V¢as podany rozklad méa
odkladny uc¢inok. Podl'a § 40 ods. 5 uvedeného zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné. Toto rozhodnutie moZno, po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’
spravnym studom na zéklade spravnej Zaloby podanej podl'a § 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny
sudny poriadok.

Ing. Ingrid Breznanova
riaditel’ka
odboru sporovych konani
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Zivko Mijatovic and Partners s. r. 0.
Krasovského 13
851 01 Bratislava-Petrzalka

JUDr. Zuzana Majerikov4, advokéatka
Mileti¢ova 21
821 08 Bratislava-Ruzinov
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