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Banskéa Bystrica 25. 11. 2021
POZ 759-2020/N-159-2021

ROZHODNUTIE

Vo veci namietok namietatel'a Umelecky stibor Liiénica, Stirova 6, 811 02 Bratislava, zastipeného v konani
Advokatskou kanceléariou Patajova Pataj s. r. 0., J. Chalupku 8, 974 01 Banska Bystrica (d’alej ,,namietatel™),
proti zapisu oznaCenia ,,Chateau Lucnica do registra ochrannych znamok, prihlaseného 3.4.2020
prihlasovatel'om JUDr. Dagom VaSkorom, Lonyaiova 1027/10, 851 10 Bratislava 59 (d’alej ,,prihlasovatel*),
pod &islom spisu POZ 759-2020 a zverejneného vo Vestniku Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej
republiky 3.11.2020, rozhodol Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej ,,urad) podla
§ 31 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov takto:

namietkam sa vyhovuje a prihlaska ochrannej znamky ,,Chateau Luénica*, ¢islo spisu POZ 759-2020,
sa zamieta.

Odovodnenie:

Proti zapisu slovného oznacenia ,,Chateau Lu¢nica®“ do registra ochrannych znadmok, ¢&islo spisu POZ
759-2020 (dalej aj ,,zverejnené oznacenie®), boli 1.2.2021 podané namietky podla § 30 v spojeni s § 7
pism. b) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsSich predpisov (d’alej aj ,,zakon
0 ochrannych znamkach*), tykajuce sa celého zoznamu prihlasenych tovarov a sluZieb.

Namietatel podanie namietok oddvodnil tym, ze je majitelom slovnej ochrannej zndmky ,,Lucnica®
€ 231271 so skor§im pravom prednosti, ktora ma dobré meno. Namietatel' pri porovnavani zverejneného
oznacenia a jeho ochrannej znamky uviedol, Ze zverejnené oznacenie obsahuje slovny prvok ,,Licnica®, teda
celd jeho ochrannd znamku. V Slovenskej republike je ,,Lu¢nica® stotoziiovana vyluéne s namietatel'om ako
folklornym umeleckym stborom, oblibenym a populdrnym umeleckym telesom, ktoré ma jedine¢né
a nezastupite'né miesto na slovenskej kultirnej a umeleckej scéne.

Namietatel' uviedol, Ze druhy slovny prvok zverejneného oznacenia ,.chateau®, ktorého povod je vo
franctzskom jazyku a v preklade pri spravnom pravopise chateau znamena zdmok, hrad. Toto slovo je bezne
pouzivané aj na Slovensku vo vyzname hotel, zamocek, penzion, teda miesto, kde sa poskytuju ubytovacie
a reStauracné sluzby. Namietatel' d’alej poznamenal, Ze na Slovensku existuju desiatky zariadeni, ktoré maju
slovo chateau v nazve, bez ohl'adu na to, ¢i sa nachadzaju v stavbach, ktoré v minulosti sluzili ako zamok,
resp. Slachtické sidlo. Zverejnené oznacenie tak podla namietatela evokuje vyznam ,,Zamok Lucnica®,
slovny prvok ,.chateau™ je opisny, nezabezpe¢i odliSenie od ochrannej zndmky namietatel’a, naopak,
spotrebitelia by si zverejnené oznacenie spajali s ochrannou znamkou namietatel'a. Mozno tak konstatovat
celkovi vysoku podobnost’ porovnavanych oznaceni, ktora vedie aj k riziku asociacie oboch porovnavanych
oznaceni.

Namietatel' zdoraznil, Ze na zaklade notorickej znamosti oznacenia ,,LU¢nica” ako nazvu l'udového

umeleckého suboru a vysokého stupna podobnosti oznaceni bude si verejnost’ spajat’ zverejnené oznacenie
s ochrannou znamkou namietatela a bude ho povazovat’ za oznacenie, ktoré stivisi so stiborom ,,Luc¢nica®.
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Namietatel' poukazal na dokazy, ktoré predloZil scielom preukazat’ uvedené tvrdenia a dobré meno
ochrannej znamky ,,L.i¢nica” pred diiom podania prihla§ky zverejneného oznacenia. Histdria stiboru Lucnica
sa odvija od r. 1948 aodvtedy sa subor postupne stal fenoménom v prezentacii slovenského T'udového
umenia. Charakteristickym znakom stiboru je mladost’ jeho ¢lenov - najmad Studentov bratislavskych
vysokych a strednych 3kél, ktorych sa v subore vystriedalo uz vyse dvetisic. Daldim charakteristickym
znakom je umelecké smerovanie sUboru, ktoré dlhé roky ovplyviioval umelecky $éf a hlavny choreograf
prof. Stefan Nosal. Lti¢nica svojim umenim ocarila divakov nielen doma, ale aj vo vyse Sestdesiatich §tatoch
sveta. Namietatel' poukazal na dokazy preukazujliice kontinualne pouzivanie oznaéenia viac ako 70 rokov,
niektoré z medzinarodnych oceneni, bulletiny prezentujlce koncerty a vystupenia, d’akovné listy za t¢ast’ na
roznych podujatiach a vyro¢né spravy Umeleckého suboru Luc¢nica. Podl'a namietatela predlozené dokazy
preukazuju, Ze oznacenie ,,Lu¢nica* je pristupné kazdoro¢ne tisickam az desat’tisicom divakov, posluchacov,
celej Sirokej verejnosti a je dlhodobo zname na celom Uzemi Slovenskej republiky. O uvedenom sved¢ia aj
vysledky vyhl'adavania na internete.

Namietatel' zhrnul hodnotenie nim predloZzenych dokazov do konstatovania, ze dokazy bez akychkol'vek
pochybnosti sved¢ia o dlhodobom a intenzivnom pouzivani ochrannej znamky namietatela, ako aj
o0 vysokom stupni zndmosti jeho ochrannej zndmky v slvislosti s prezentaciou umeleckych vykonov.
Zaroven je podl'a namietatel’a dolezité, ze skupina verejnosti, ktorej s urcené tovary a sluzby zverejneného
oznaCenia, je zhodna so skupinou verejnosti dotknutou sluzbami, pre ktoré je zapisana jeho ochranna
znamka.

Podl'a namietatel’a je pre posudenie dobrého mena jeho ochrannej znamky zasadna skuto¢nost’, ze ochranna
znamka ,,La¢nica” sa v o¢iach verejnosti spaja vyluéne sumeleckym a kultirnym telesom, ktoré je
poprednym nositel'om tradiéného dedi¢stva slovenskych udovych piesni a tancov, pri¢om toto oznacenie
vyvolava Vv spotrebitel'skej verejnosti silné pozitivne emdcie. Prezentovanim l'udovych tradicii na vysokej
umeleckej urovni je namietatel’ nezastupitel'nou sucast’ou slovenskej narodnej kultury.

Ochranna znamka namietatel’a podl'a jeho nazoru ziskala dobré meno dlhodobym, intenzivnym pouzivanim
na Uzemi celej Slovenskej republiky v spojeni s vysokou kvalitou poskytovanych sluzieb, pricom stupen
zndmosti je nepochybne vysoky aochranna znamka ,Luénica®“ je silne zakorenena v povedomi
spotrebitel'skej verejnosti. Namietatel vyslovil presvedcenie, Zze vdaka dlhodobo udrziavanej kvalite
a intenzivnej propagacii mozno dobré meno ochrannej znamky ,,.Lucnica® povazovat’ za vSeobecne znamu
skuto¢nost’.

V sQvislosti s neopravnenym zasahom do prav majitela ochrannej znamky s dobrym menom namietatel
uviedol, Ze zverejnené oznacenie v dosledku spojenia s jeho ochrannou znamkou vo vedomi spotrebitel'skej
verejnosti by mohlo automaticky a bez usilia prihlasovatela byt zvyhodnené zndmostou ochrannej znamky
,Luénica®, ktori asociuje. Prave tato suvislost’ medzi ozna¢eniami moze viest' k nespravodlivej vyhode na
strane prihlasovatel’a a zverejnenym oznacenim by tak mohol tazit’ z pritazlivosti, dobrého mena a prestize
ochrannej znamky namietatel’a.

Uvedené sa moze prejavit’ ulahcenim obchodovania s tovarmi alebo sluzbami prihlasovatela. Zverejnené
oznacenie by podl'a namietatel'a mohlo tazit’ z dobrého mena ochrannej znamky namietatel'a a zarovei jej
spésobovat’ ujmu na jej rozliSovacej spdsobilosti, ktord by mohla byt’ rozriedend, v désledku ¢oho by doslo
k poSkodeniu jej funkcie.

Podl'a namietatel’a je zrejmé, Ze prihlasovatel’ sa pokasa pouzitim zverejneného oznacenia, ktoré je velmi
podobné s jeho ochrannou znamkou, vyuzit’ jej pritazlivost’ a prestiZ, ako aj bez pravneho dévodu vyuzivat
dlhoro¢né tsilie vyvinuté namietatelom na vytvorenie a udrZanie dobrej povesti jeho ochrannej znamky.
Vlastnosti spajané sochrannou znamkou namietatela by mohli byt prenesené na tovary a sluzby
prihlasovatel’a. Prihlasovatel’ si podl'a namietatel'a nevybral slovny prvok ,,La¢nica® nahodne a uvedené
skutoc¢nosti tak vedu k zaveru, ze skutocnym zdmerom prihlasovatela je pouzivanim zverejnené¢ho oznacenia
parazitovat’ na ochrannej znamke namietatel'a, vyuzit' jej znamost, dobré meno a prestiz bez vyvinutia
vlastného Usilia.

Namietatel’ s odkazom na vSetky uvedené skutocnosti a predloZzené ddkazy navrhol, aby Grad ndmietkam
vyhovel a prihlasku zverejneného oznacéenia zamietol.

Listom Gradu z 1.3.2021 boli namietky odoslané prihlasovatel'ovi na vyjadrenie.



Prihlasovatel’ vo vyjadreni doru¢enom uradu 19.4.2021 uviedol, Ze prihlasku zverejneného oznacenia podal
pre odliSné tovary a sluzby, ako st zapisané pre ochrannti znaimku namietatel’a. Prihlasovatel’ d’alej uviedol,
ze slovo ,,la¢nica® nie je vylucne stotoziiované s namietatel'om, ale je aj ndzvom obce na Slovensku v okrese
Nitra — Luc¢nica nad Zitavou, kde sa nachadza niekol’ko vyznamnych kultarnych pamiatok a jednou z nich je
aj kastiel’.

Neskorobarokovy kastiel' z 18. storo¢ia bol vroku 1963 vyhlaseny za narodnd kultdrnu pamiatku, je
zapisany v Ustrednom zozname pamiatkového fondu SR. Prihlasovatel je majitefom tohto kastiela
a pril'ahlého parku, oba budi po komplexnej obnove vyuzivané najmé na kultrno-spolocenské, vzdelavacie
a Sportovo-rekreaéné ucely a suvisiace ubytovacie sluzby. Prihlasovatel’ zdoraznil, Ze jeho zamerom nebolo
parazitovat’ na ochrannej znamke namietatel’a, vyznam slovného spojenia ,,Chateau Lu¢nica“ vychadza zo
slova chateau — kastiel’, ked’ze prihlasovatel’ je majitelom kastiel’a, a Li¢nica — pretoze kastiel’ sa nachadza
v obci s ndzvom Liiénica nad Zitavou. Prihlasovatel’ spolu s vyjadrenim predloZil aj dokazy — vytlatky zo
stranok wikipedia.org a z oficialnej stranky obce Luénica nad Zitavou, vypis z listu vlastnictva, katastralnu
mapku a Zoznam narodnych kultdrnych pamiatok s prioritou ochrany a obnovy k 31.7.2017.

Podla nézoru prihlasovatela je zuvedeného zrejma vyraznd rozli¢na rozliSovacia spoOsobilost’ medzi
ochrannou znamkou ,,La¢nica” a zverejnenym oznacenim ,,Chateau Luc¢nica“ a pravdepodobnost’ zameny
medzi nimi neexistuje.

Prihlasovatel’ zhrnul svoju argumentaciu do konstatovania, Ze zverejnené oznacenie sa vztahuje vyluéne na
kastiel’ nachadzajuci sa v obci Li¢nica nad Zitavou, ktory je v jeho vlastnictve.

V zavere svojho vyjadrenia prihlasovatel’ poziadal, aby trad nevyhovel podanym namietkam a zverejnené
oznacenie zapisal do registra ochrannych znamok.

Na zaklade Ziadosti namietatel’a zo 6.7.2021, tirad mu 8.7.2021 zaslal vyjadrenie prihlasovatel'a k podanym
namietkam. Dnia 2.9.2021 bola tradu doru¢ena replika namietatel’a, v ktorej uviedol, Ze argument
prihlasovatel'a o pomenovani obce Luénica nad Zitavou po likach v jej okoli je nepravdivym tvrdenim,
pretoZe ako vyplyva z oficialnej stranky obce Lu¢nica nad Zitavou, tato obec vznikla v roku 1960 zluéenim
dvoch obci — Martinovej a Vajky nad Zitavou. Nazov obce bol vybrany obyvatel'mi zlu¢enych obci, ktori sa
so ziadostou o schvélenie zvoleného nazvu obratili na namietatel'a. Umelecky stbor Lucnica poskytol na
zdklade dobrych osobnych vztahov sthlas na to, aby bola novovzniknuta obec pomenovana oznacenim
,LuCnica®. Nadstandardné vztahy medzi obcou a namietatelom trvaju od Sestdesiatych rokov minulého
storo¢ia dodnes a obec pravidelne organizuje vystupenia na akcii ,,Lu¢nica nas spaja“, naposledy v juli 2021.
Dnia 4.7.2021 bol o tom uverejneny aj prispevok v Spravach RTVS. Namietatel’ sucasne dolozil internetovy
odkaz na uvedené vysielanie. Namietatel tiez uviedol, ze nehnutel'nost’ vo vlastnictve prihlasovatel'a nebola
nikdy pomenovana Chateau Luc¢nica, nejde teda o origindlny historicky ¢&i geograficky nézov, a preto
neexituje na strane prihlasovatela ziadny pripadny pravny narok na takéto oznacenie.

Rozhodnutie uradu sa opiera o nasledovné skuto¢nosti a dovody:

Podl'a § 52 ods. 3 zdkona o ochrannych znadmkach turad rozhoduje na zaklade odévodnenia podania a
dokazov, ktoré boli i¢astnikmi konania predloZené.

Podl'a § 7 pism. b) citovaného zakona sa oznalenie nezapiSe do registra na zaklade namietok podanych
podla § 30 majitel'om starSej ochrannej znamky, ak je oznaGenie zhodné alebo podobné so starSou ochrannou
znamkou, ktora ma na Gzemi Slovenskej republiky a v pripade ochrannej znamky EU na uzemi Eurdpskej
unie dobré meno, ak by pouZitie tohto oznacenia v spojeni s tovarmi alebo so sluzbami, ktoré su zhodné,
podobné alebo nepodobné tym, pre ktoré je starSia ochranna znamka zapisana, bez nalezitého dévodu
neopravnene t'azilo z rozliSovacej sposobilosti alebo dobrého mena starSej ochrannej znamky, alebo by bolo
na ujmu rozliSovacej spdsobilosti starSej ochrannej znamky alebo jej dobrému menu.

Podla § 4 citovaného zakona je na G¢ely tohto zakona starSou ochrannou zndmkou

a) ochranna znamka zapisand v registri so skor§im pravom prednosti,

b) medzinarodna ochranna znamka s u¢inkami v Slovenskej republike so skor§im pravom prednosti,
¢) ochranna znamka EU so skor$im pravom prednosti alebo so skorsim pravom seniority,



d) oznacenie, ktoré je predmetom prihlasky ochrannej znamky, ak bude zapisané ako ochranna znamka
uvedend v pismene a) alebo c).

V konani o ndmietkach bolo zistené, Ze prihla3ka slovnej ochrannej zndmky ,,Chateau Luénica®, ¢islo spisu
POZ 759-2020, proti ktorej namietky smeruju, bola podana 3.4.2020 prihlasovatelom JUDr. Dagom
VaSkorom, Lonyaiova 1027/10, 851 10 Bratislava 59, a zverejnena vo Vestniku Gradu 3.11.2020 pre tovary a
sluzby v triedach 32, 33 a 43 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Dalej bolo zistené, ze namietatel’ Umelecky subor Luénica, Starova 6, 811 02 Bratislava, zastupeny v konani
Advokatskou kancelériou Patajova Pataj s. r. 0., J. Chalupku 8, 974 01 Bansk& Bystrica, je majitel'om
ochrannej znamky ,,La¢nica® ¢. 231271 s pravom prednosti od 18.4.2011, ktor4 je zapisand pre sluzby
v triede 35 — ,,obchodny manaZment v oblasti umenia“ a v triede 41 — ,,vyroba divadelnych alebo inych

predstaveni‘.

Z porovnania datumov prava prednosti zverejneného oznacenia a ochrannej znimky namietatel’a vyplyva, ze
ochranna zndmka namietatel'a ma skorSie pravo prednosti ako zverejnené oznacenie, a teda je vo vztahu
K zverejnenému oznaceniu starSou ochrannou znamkou.

Namietatel’ konstatoval, Ze jeho ochranna zndmka mé dobré meno v désledku skuto¢nosti, ze subor Li¢nica
sa postupne od svojho vzniku stal fenoménom v prezentacii slovenského I'udového umenia. V prospech
dobrého mena ochrannej znamky sved¢i podla namietatela viac ako sedemdesiatroéné kontinualne
pouzivanie oznaenia ,LG¢nica® v spatosti sumeleckym suborom, ziskanie mnohych domécich a
medzinarodnych oceneni aj d’akovné listy za ucast na roznych podujatiach. Namietatel vyslovil
presvedcenie, ze predlozené dokazy preukazuji pristupnost’ oznacenia ,,Lucnica® kazdorocne tisickam az
desat'tisicom divakov, posluchacov, celej Sirokej verejnosti a tiez jeho dlhodobu znamost’ a popularitu na
celom Gzemi Slovenskej republiky. Namietatel' vyslovil presvedéenie, Ze vd’aka dlhodobo udrZiavanej
kvalite a intenzivnej propagacii mozno dobré meno ochrannej znamky ,,Lucnica“ povazovat’ za vSeobecne
znamu skutoc¢nost’.

Zverejnené¢ oznacenie by mohlo byt vo vedomi spotrebitel'skej verejnosti automaticky a bez usilia
prihlasovatel’a zvyhodnené v dosledku spojenia zverejneného oznacenia s ochrannou znamkou namietatel’a,
ktorti asociuje. Uvedené moze viest k nespravodlivej vyhode na strane prihlasovatel’a, ktory by tak tazil
z pritazlivosti, dobrého mena a prestize ochrannej znamky ,,L.a¢nica“.

Na naplnenie skutkovej podstaty ustanovenia § 7 pism. b) z&kona o ochrannych znamkach je potrebné
kumulativne splnenie nasledujdcich podmienok:
- musi byt preukazané dobré meno starSej ochrannej znamky na Uzemi Slovenskej republiky, resp.
Eurdpskej Unie, ktorého nadobudnutie predchadzalo diiu podania prihlasky zverejneného oznadenia;
- oznacenia musia byt zhodné alebo podobné;
- pouzivanie zverejneného oznacenia by viedlo aspon k jednému z nasledujdcich troch zasahov:
- neopravnené t'azenie z rozliSovacej spdsobilosti alebo dobrého mena starej ochrannej znamky,
- ujma na rozliSovacej sposobilosti,
- ujma na dobrom mene;
- takéto pouzivanie zverejneného oznacenia je neodévodnené, resp. bez nalezitého dévodu.

Dobré meno starSej ochrannej znamky

Dobré meno starSej ochrannej znamky sa viaze na hodnotenie danej ochrannej znamky verejnostou, je
vyjadrenim vztahu spotrebitel'skej verejnosti k tejto ochrannej zndmke. Posudenie dobrého mena ochrannej
zndmky predpokladd kvantitativne posudenie miery, vakej je ochrannd zndmka znédma relevantnej
verejnosti, pricom pozadovany stupent znamosti je potrebné povazovat’ za splneny, ak je ochranna znamka
znama podstatnej Casti relevantnej verejnosti. S cielom posudit’ stuperi zndmosti ochrannej zndmky je
potrebné vziat' do uvahy vsetky relevantné skuto¢nosti, najmé podiel ochrannej znamky na trhu, intenzitu,
geograficky rozsah a dobu jej pouzivania, ako aj vySku investicii vynaloZzenych podnikom na propagaciu
ochrannej znamky.

Dobré meno starSej ochrannej zndmky musi namietatel’ v konani naleZite preukazat’. DdleZitou podmienkou
pre relevanciu dékazov o dobrom mene starSej ochrannej znamky je, aby doklady boli datované pred
datumom podania prihlasky zverejneného oznadenia, alebo aby sa ich obsah preukazatelne tykal udalosti, ¢i



skuto¢nosti patriacich do obdobia pred podanim prihlaSky a zaroveni, aby sa vztahovali na Uzemie
Slovenskej republiky, resp. v pripade ochrannych znamok Eurdpskej Gnie na Gzemie Eurdpskej Unie.

V predmetnom konani namietatel musi preukazat’ dobré meno starSej ochrannej znamky ,.Lucnica® vo
vztahu k Uzemiu Slovenskej republiky, a to v relevantnom obdobi - pred 3.4.2020.

Namietatel' na preukazanie dobrého mena ochrannej znamky ,,Lucnica” €. 231271 predlozil nasledovné

doklady:

- vytlacok zo stranky www.wikipedia.org s odkazom na heslo Laé¢nica s uvedenim, Ze Lu¢nica moze byt
I'udova piesed spievana pocas hrabania sena, folklorny subor alebo skratene Luénica nad Zitavou;

- vytlacok s vysledkami vyhl'adavania pri zadni slova chateau z internetového vyhl'adavaca s odkazmi na
niekol’ko ka$tiel'ov a hotelov z Gzemia Slovenskej republiky obsahujdcich vo svojom nazve slovo chateau
alebo chateau:;

- kopie 25 ¢lankov z Casopisov, ktoré st datované od aprila 1958 do juna 1988; zastiipené st ¢lanky za celé
uvedené obdobie, teda zo Sest'desiatych, sedemdesiatych aj osemdesiatych rokov dvadsiateho storocia;
vsetky referujl o vystipeniach Umeleckého suboru Lu¢nica, ktoré boli sucastou oslav vsetkych
vyznamnych udalosti nasho Statu alebo jednotlivych miest, obci ¢i regionov Slovenska alebo vyroci
samotneho suboru. V suvislosti s Lu¢nicou je vyzdvihovana tvorivost, dlhoro¢na umelecka a vychovna
¢innost’, vysoka umeleckd hodnota prezentovaného programu, ocenenia domace, ale aj uspechy a ceny
ziskané v zahrani¢i. Predlozené ¢lanky boli publikované v dennikoch a ¢asopisoch s celoslovenskou aj
Ceskoslovenskou poésobnostou (Pravda, Praca, Smena, Kamarat, Rolnicke noviny, Slovensko, Lud,
Svobodné slovo apod.), pripadne v regionalnych tlacovinach (Smer, Banskd Bystrica; Vecernik,
Bratislava);

- kopie 15 diplomov a oceneni udelenych v roku 1966, 1967, 1969, 1970, 1986, 1995, 2000, 2005, 2007,
2008 a 2013 na mnohych miestach sveta (napr. v Mexiku, Anglicku, Japonsku, Svajéiarsku, Taliansku,
Norsku) vratane Slovenska, napr. udelenie titulu Laureat SLOVAK GOLD za rok 2013 za Sirenie
slovenskej kultary a reprezentaciu Slovenska v zahrani¢i;

- kopie bulletinov z obdobia rokov 1955, 1963, 1973, 1983, 1988, 1998, 2003, 2008, 2010, vacsinou ide
0 programy vystipeni pri prileZitosti vyroc¢ia od zaloZenia stiboru;

- kopie pamatnych a d’akovnych listov stiboru L¢nica za t¢inkovanie pri réznych prilezitostiach a na
rozli¢nych podujatiach na Slovensku v rokoch 2006, 2015, 2016 a 2019;

- vyro¢né spravy Umeleckého siboru Lucnica ako prispevkovej organizacie za roky 2004, 2008, 2012 a
2018, predloZené spravy obsahuji okrem iného informécie o poslani a cieloch stiboru, obsiahnuté je aj
hodnotenie a analyza uplynulého obdobia a tiez hlavné skupiny uzivatel'ov vystupov suboru;

- vytlatok stranky www.jankohrasko.sk s ¢lankom nazvanym Jubilujiica Liucnica oslavuje, ktory bol
publikovany 21.11.2008 atyka sa oslav 60. vyro¢ia suboru. Clanok informuje o historii stboru
a okolnostiach jeho wvzniku, priblizuje jeho stcasnost ako mimoriadne uspe$Sného predstavitel'a
origindlneho slovenského narodného umenia dosahujdceho najvy3Sie ocenenia doma aj Vv zahraniéi.
Obsiahnuty je aj program nasledujucich vystipeni Luc¢nice na Slovensku a v zahrani¢i v roku 2008 aj
v roku nasledujucom;

- vytlacok vysledku vyhladavania prehladu hudobnych nosi¢ov s nahravkami suboru Lucnica
prostrednictvom internetového vyhladavaca, vytlatok je z28.1.2021, ale obsahuje Udaje o ponuke
produkcie stuboru r6znymi internetovymi obchodmi aj v predchadzajiicom obdobi, ked’ze najviac odkazov
sa viaze na DVD ,,Lt¢nica 1948 — 2008 Sest'desiat rokov krasy*;

- vytlaéok vysledku vyhladavania prezentacii stboru na www.youtube.com spolu s vytlatkami stranok
s niektorymi vystupeniami z 13.3.2016, 15.3.2016, 31.8.2008, 8.8.2012 a2.2.2015, pocty zhliadnuti
jednotlivych zdznamov sa pohybuju v niekol’kych desat’tisicoch aZ statisicoch.

Vsetky namietatel'om predlozené doklady sa tykaji Umeleckého suboru Lucnica, jeho vystipeni, prezentacie
slovenského folkloru na Slovensku a v zahrani¢i. Z predlozenych dbékazov vyplyva nielen niekol’kokrat
prezentovany Uspech a uznanie, ale aj jedine¢nost’ tohto umeleckého telesa. Zrejma je aj vedomost’ Sirokej
spotrebitel'skej verejnosti na relevantnom teritoriu — na Slovensku - o existencii umeleckého suboru a jeho
dlhoro¢nom tspe$nom pdsobeni pod nazvom ,,Lu¢nica“. Predlozené dokazy obsahuji ochrann znamku v jej
slovnej podobe, pripadne s mierne upravenou grafikou pisma, ktora zachovava rozliSovaciu spdsobilost’
zapisanej ochrannej znamky ,Lucnica“. Vysoky stupenl znamosti je jednak dosledkom dlhodobého
a intenzivneho pouZivania ochrannej zndmky ,,.Luénica“ a poukazuj nan aj predlozené ukazky z vystupeni
spristupnené na stranke www.youtube.com s enormnymi poétami zhliadnuti. Vysoky stupen znamosti
ochrannej znamky namietatel'a zabezpecila podl'a predloZzenych ¢lankov z tlace aj ta skutoCnost, ze vSetky



slavnosti viazuce sa na vyznamné udalosti narodného ¢i regionalneho charakteru sa v minulosti aj
V stcasnosti spajali a spajaju aj s vystupenim stuboru ,,Laénica®.

Vyroéné spravy obsahujii okrem iného aj informacie o vystupeniach suboru v jednotlivych rokoch ana
roznych miestach Slovenska i v zahrani¢i. Na Slovensku tane¢ny subor vystupoval napr. v roku 2008 37-
krat, vystupenia videlo 39 100 divakov, spevacky zbor uskutoénil 23 koncertov, ktoré videlo 6 260
slovenskych divakov, v roku 2012 to bolo 29 vystlpeni taneéného stboru, ktoré videlo 30 000 divakov, 25
koncertov videlo 10 300 divakov, v roku 2018 videlo 33 600 divakov 35 predstaveni taneéného suboru, 27
koncertov spevackeho zboru si vypoc¢ulo 31 480 slovenskych posluchacov. Kazda vyroéna sprava obsahuje
aj hodnotenie hlavnych skupin uzivatel'ov suboru s vyjadrenim, Ze Lic¢nici pribuda stale nové obecenstvo, na
¢o mé vplyv kvalita umeleckych vykonov, popularita, ale aj obmena clenskej zakladne, ktora vplyva na
divacke zazemie.

Predlozené ¢lanky z tlace tiez preukazali, ze ,,.Luc¢nica“ je dlhé roky vnimana v spétosti s tvorivostou
avysokou umeleckou hodnotou prezentovaného programu aako mimoriadne uspeSny predstavitel
originalneho slovenského narodného umenia dosahujiceho najvySSie ocenenia doma aj v zahraniéi.
Predlozené¢ dokazy zaroven preukazuji, Ze takymto sposobom bol Umelecky subor Luc¢nica vnimany
verejnost'ou dlhé roky pred diiom podania prihlasky zverejneného oznacenia (3.4.2020). Namietatel' dlhé
roky budoval povedomie 0 oznaceni a neskdr o ochrannej znamke ,,Lu¢nica®. Nielen dosiahnuty vysoky
stupen znamosti starSej ochrannej znamky ,,Lucnica® medzi Sirokou spotrebitel'skou verejnostou mozno
povazovat' za preukdzany, ale aj intenzita, uzemny rozsah a trvanie pouZivania ochrannej zndmky
namietatel’a si podla predlozenych dékazov znacné.

Z analyzy predloZenych dékazov vyplyva, Ze starSia ochranna znamka nadobudla status dobrého mena na
Gzemi Slovenskej republiky v rozhodnom obdobi — pred 3.4.2020 - atieZ bolo preukazané jej pouZivanie
a vysoky stupefi znamosti vo vedomi Sirokej verejnosti v savislosti s prezentaciou umeleckych vykonov.
Vzhl'adom na uvedené sa dobré meno starSej ochrannej znamky viaze na sluzby ,,vyroba divadelnych alebo
inych predstaveni‘‘, pre ktoré je zapisana v triede 41 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

StarSia ochrannd znamka je zapisana aj pre sluzby v triede 35 — ,,obchodny manaZzment v oblasti umenia““.
Kedze predlozené dokazy sa na uvedené sluzby nevzt'ahovali, nie je mozné v predmetnom konani aplikovat’
dobré meno starSej ochrannej zndmky aj na sluzby zapisané v triede 35 medzinarodného triedenia tovarov a
sluzieb.

Porovnanie oznaceni

Zverejnené oznacenie (POZ 759-2020) StarSia ochranna znamka (OZ ¢. 231271)

Chateau Luc¢nica Luc¢nica

Pri posudzovani podobnosti oznaéeni alebo ochrannych znamok sa musia hodnotit’ ich vizualne, fonetické
a sémantické podobnosti, pricom je nevyhnutné vychadzat’ z celkového dojmu, ktory oznacenia u bezného
spotrebitela mozu vyvolat’ s ohladom na dominantné a rozliSovacie prvky. Oznacenia alebo ochranné
zndmky sa vZdy porovnavaju v takej podobe, v akej su prihlasené, resp. zapisane.

Zverejnené oznacenie je slovné, tvorené dvoma slovnymi prvkami ,,Chateau® a ,,Luc¢nica®. StarSia ochranna
znamka je tiez slovnd, tvori ju jeden slovny prvok ,,Lu¢nica‘.

Z vizualneho hPadiska ide teda o0 porovnanie dvoch slovnych oznaceni. Zverejnené oznacenie vytvara dlhsi
vizualny vnem tym, Ze obsahuje na svojom zaciatku slovny prvok ,,Chateau®, ktory sa v starSej ochrannej
znamke nenachadza. Obe porovnavané oznacenia vSak obsahuju rovnaky slovny prvok — ,,.Luénica®, ktory
predstavuje celu starSiu ochrann zndmku. Tym, Ze starSia ochranna znamka je ako celok zakomponovana do
zverejneného oznacenia, je vizualny vnem vyvolany oboma oznaceniami podobny.

Z fonetického hladiska bude slovny prvok zverejneného oznacenia ,,Chateau” reprodukovany ako [[ato]
a slovny prvok ,.Luc¢nica“ bude zvukovo realizovany v sulade s jeho pisanou podobou. StarSia ochranna
znamka bude interpretovana ako ,,l¢nica“. Vzhl'adom na to, Ze v oboch oznaceniach zaznie rovnaky slovny
prvok ,,la¢nica®, s porovnavané oznacenia foneticky podobné.



Zo sémantického hPadiska sa porovnavané oznaCenia povazuji za rovnakeé alebo podobné vtedy, ak su
relevantnou verejnostou vnimané ako oznaenia s rovnakym alebo podobnym vyznamom. Slovnik
stcasného spisovného jazyka (Bratislava: Veda, vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied, 2011) vysvetl'uje
vyznam slova ,,lu¢nica® obsiahnutého v oboch oznaceniach ako 1. pomala tahava 'udova piesenn pévodne
Spievand pri hrabani sena, lG¢na piesen, travnica; 2. drobna huba s citronovoZltym, zlatozltym al.
Sarlatovocervenym klobukom, s riedkymi bledozltymi lupefimi, rastuca na lukach a pasienkoch. Pravidla
slovenského pravopisu z roku 2013 uvadzaju pri hesle lu¢nica (pieseit), Lac¢nica (subor) a v ¢asti s ndzvami
obci na Slovensku je uvedena aj Li¢nica nad Zitavou.

Zverejnené oznacenie obsahuje aj slovny prvok ,,Chateau®, ktory napriek tomu, Ze nie je slovom patriacim
do slovenskej slovnej zasoby, bude podstatnou ¢ast'ou relevantnej spotrebitel'skej verejnosti porozumeny ako
kastiel’, zamok, panské vidiecke sidlo. Uvedené slovo ma svoj povod vo franciizskom jazyku v podobe
chéteau, ale je bezne pouzivanym slovom v uvedenom vyzname aj na Slovensku, ked’Ze sa objavuje ako
sl¢ast pomenovani roznych ubytovacich a pohostinskych zariadeni, najmé tych, ktoré si zriadené
v niekdajsich $lachtickych sidlach. V sivislosti stovarmi a sluzbami zverejneného oznaenia (prihlasené
v triedach 32, 33 a 43 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb) je slovo ,.chateau” bez rozliSovacej
spbsobilosti, pretoZze je pomenovanim typu budovy, v ktorej s predmetné tovary ponukané na predaj
a prihlasené sluzby st na takto ozna¢enom mieste poskytované spotrebitel'om. Z uvedeného vyplyva, Ze ani
pritomnost’ slovného prvku ,,Chateau” vo zverejnenom oznaceni nepozmeni vyznam slova ,,LG¢nica® oproti
samotnému slovu ,,.La¢nica™ tvoriacemu star§iu ochranni znamku. Navyse, prave slovo ,,Luc¢nica“ je vo
zverejnenom oznaceni prvkom s rozliSovacou sposobilost’ou, prvkom urcujicim a sliziacim na identifikaciu
povodu takto oznaCovanych tovarov a sluzieb. Porovnavané oznacenia si zo sémantického hl'adiska
podobné.

Po porovnani oznaceni zo vSetkych skimanych hl'adisk je nutné konstatovat’ ich podobnost’. Uvedeny zaver
vedie K nutnosti preskumat’ d’alSie podmienky uplatneného dévodu podl'a § 7 pism. b) zakona o ochrannych
znamkach.

Existencia suvislosti medzi oznac¢eniami

V zmysle uplatneného doévodu je potrebné posudit, ¢i si relevantny okruh verejnosti zblizi kolizne ochranné
znamky, t. j. vytvori si medzi nimi ur¢ita suvislost’ (asociaciu, prepojenie). Existencia suvislosti medzi
porovnavanymi oznaceniami sice nevyplyva priamo zo znenia zdkonného ustanovenia, ale je vyjadrena
v rozsudkoch Stdneho dvora EU (napr. C-40/01 Adidas, C-487/07 a C-252/07 Intel) a ma sa posudzovat
celkovo so zohl'adnenim vsetkych rozhodujucich okolnosti danej veci.

Medzi tymito okolnostami su:

- stupenn podobnosti medzi koliznymi oznaceniami, priCom plati, Ze ¢im viac si si podobné, tym je
pravdepodobnejSie, Ze zverejnené oznafenie vyvold vo vnimani prisluSnej Casti verejnosti starSiu
ochrannl zndmku s dobrym menom,

- povaha tovarov alebo sluzieb, pre ktoré starSia ochrannd znamka ziskala dobré meno a pre ktoré je
zverejnené oznacenie prihlasené, priCom predmetné tovary alebo sluzby mézu byt natol’ko rozdielne, ze
zverejnené oznaCenie nebude méct’ vo vnimani prislusnej skupiny verejnosti vyvolat’ suvislost’ so starSou
ochrannou znamkou,

- sila dobrého mena starej ochrannej znamky, aby bolo mozné ur¢it’, ¢i toto dobré meno presahuje skupinu
verejnosti, ktorej je tato ochrannd znamka urcena,

- vnutorny alebo pouZzivanim nadobudnuty stupen rozliSovacej sposobilosti starSej ochrannej znamky,

- existencia nebezpeCenstva zameny vo vnimani verejnosti, t. j. ked sa prislusna skupina verejnosti
domnieva alebo méze domnievat, Ze tovary alebo sluzby uvadzané na trh pod starSou ochrannou
znamkou apod zverejnenym oznaCenim pochadzaju od toho istého podniku alebo z ekonomicky
prepojenych podnikov.

V predmetnom pripade bola konstatovana podobnost’ zverejneného oznacenia so star§ou ochrannou znamkou
so statusom ochrannej znamky s dobrym menom, a to na zaklade slovného prvku , Laénica“, ktory je
jedinym prvkom starSej ochrannej znamky a zaroven prvkom distinktivnym a zreteI'ne identifikovatenym aj
vo zverejnenom oznaceni. Podobnost’ v uvedenom rozsahu je dostato¢na na to, aby si relevantni spotrebitelia
mohli dat’ kolizne oznaenia do vzajomnej suvislosti, pricom zistena odlisnost’ zverejneného oznacéenia
(obsiahnutim slovného prvku ,,Chateau* - bez rozliSovacej sposobilosti) tato suvislost’ nedokaze vylucit’.



Na zaklade vysledkov prieskumu dokaznych prostriedkov predlozenych namietatel'om bolo konsStatované
preukazanie dobrého mena starSej ochrannej znamky na relevantnom teritriu a v rozhodnom obdobi pre
sluzby zapisané v triede 41 medzinarodného triedenia tovarov asluZieb, ato ,,vyroba divadelnych alebo
inych predstaveni. Uvedené sluzby st urCené S$irokej spotrebitel'skej verejnosti bez akéhokol'vek
obmedzenia.

Zverejnené oznacenie je prihlasené pre tovary a sluzby:

v triede 32 — ,,pivo; nealkoholické napoje*;

v triede 33 —,,destilované napoje; liehoviny“;

vtriede 43 — ,,ubytovacie kancelarie (hotely, penzidny); kaviarne; prenajom prechodného ubytovania;
penziony; hotelierske sluzby; restauracné (stravovacie) sluzby, rezervicie ubytovania v penziénoch;
rezervacie ubytovania v hoteloch; bary*“.

Spotrebitel'skou verejnostou prihlasenych tovarov a sluzieb je tiez Siroka spotrebitel’skd verejnost’, ktora by
prihlasené tovary nakupovala a sluzby vyuzivala. Okruh spotrebitel'skej verejnosti vo vztahu k sluzbam
namietatela a tovarom a sluzbam prihlasovatel’a sa prekryva.

Uvedené prihlasené tovary a sluzby nemozno povazovat' za zhodné ani podobné so sluzbami ,,vyroba
divadelnych alebo inych predstaveni*, v suvislosti s ktorymi bolo konStatované dobré meno starSej
ochrannej znamky. Na druhej strane je vSak nutné uviest, Ze ide o tovary a sluzby takého charakteru, Ze
stvislost’ so starSou ochrannou znamkou s dobrym menom vdébec nemozno vylucit, naopak, je viac ako
dovodné predpokladat’ jej vznik v mysli Sirokej spotrebitel'skej verejnosti. Uvedené potvrdzuju aj
namietatelom predlozené Clanky, ktoré prinasaju svedectvo o tom, Ze Umelecky subor Lucnica prezentoval
svoje umenie na mnohych vystipeniach, ¢asto na festivaloch (napr. pravidelne na folklornom festivale vo
Vychodnej), pri prilezitosti druzstevnych dni, oslav Zatvy a pod, kde nechybali stanky s bohatou ponukou
jedal, Specialit, ndpojov a pod. Z uvedeného je zrejmé, Ze realne mozna suvislost’ a blizkost’ trhov s tovarmi a
sluzbami prihlasovatela so sluzbami namietatel’a existuje.

K uvedenému zaveru nie malou mierou prispieva skuto¢nost, Ze starSia ochranna znamka nesie v sebe
jednak dostato¢nti inherentnu rozliSovaciu sposobilost’ a tieZ, Ze dosiahla vysokd mieru znamosti vo vedomi
Sirokej spotrebitel'skej verejnosti. Plati pritom, Ze ¢im ma starSia ochranna znamka silnejSiu rozliSovaciu
sposobilost’, ¢i uz vnutornt alebo nadobudnutu svojim pouzivanim, tym je pravdepodobnejsie, Ze ked sa
prislusna skupina verejnosti stretne so zhodnou alebo podobnou ochrannou zndmkou, ta jej evokuje starsiu
ochranni zndmku. V danych savislostiach je zrejmé, Ze zverejnené oznacenie bude v mysli Sirokej
spotrebitel'skej verejnosti v spojitosti s prihlasenymi tovarmi a sluzbami asociovat’ star§iu ochranni znamku.

Vytvorenie suvislosti medzi koliznymi oznaceniami je podmienkou, ktora musi byt’ splnend, aby mohlo byt
preskimané, ¢i pouzitie zverejneného oznaCenia by neopravnene tazilo z rozliSovacej sposobilosti alebo
dobrého mena starSej ochrannej znamky, alebo by bolo na ujmu rozliSovacej sposobilosti starej ochrannej
znamky alebo jej dobrému menu.

Neopravneny zasah do prav majitel’a starSej ochrannej znamky s dobrym menom

K neopravnenému zasahu do prav majitela starSej ochrannej zndmky s dobrym menom moéze dojst’
Vv pripade, ak by pouzitim oznacenia bez nalezitétho dévodu doslo k neopravnenému tazeniu z rozliSovacej
spbsobilosti alebo dobrého mena starSej ochrannej znamky, alebo by to bolo na ujmu rozliSovacej
spbsobilosti star$ej ochrannej zndmky alebo jej dobrému menu. Pre tplnost’ je potrebné uviest, Ze pre
Uspesné uplatnenie ndmietkového dévodu podl'a § 7 pism. b) zakona o ochrannych znamkach je postacujiica
existencia ¢o i len jednej z uvedenych situacii. Z&sah do prdv majitel’a starSej ochrannej znamky s dobrym
menom je dosledkom urcitého stupna podobnosti medzi ochrannou zndmkou a zverejnenym oznacenim,
kvoli ktorému si prislusna skupina verejnosti ochranndl znamku a zverejnené oznacenie zblizi, t. j. vytvori si
medzi nimi suvislost’, hoci si ich priamo nezamiena.

Pojem neopravnené tazenie zrozliSovacej spbsobilosti alebo dobrého menasa vztahuje na pripady,
Vv ktorych prihlasovatel’ vyuziva pritazlivost’ starSej ochrannej znamky tym, Ze na svojich tovaroch alebo
sluzbach pouZiva oznacenie, ktoré je podobné alebo zhodné so starSou ochrannou znamkou, ktora je na trhu
znama a ma dobré meno, ateda zneuZije silu jej atraktivnosti a reklamnd hodnotu alebo vyuZzije jej dobré
meno, imidZ a prestiz. Moze to viest' k neprijatelnym situaciam obchodného parazitovania, v ktorych sa



umozni prihlasovatel'ovi ,,parazitovat® na investiciach vynalozenych majitel'om starSej ochrannej zndmky
na jej propagaciu a budovanie dobrého mena, ked’ze moze podporit’ predaj vyrobkov alebo poskytovanie
sluzieb prihlasovatel’'a v rozsahu, ktory je neprimerane vysoky v porovnani s velkost'ou jeho investicii do
propagacie vlastného oznacenia.

Namietatel’ v danej suvislosti poukézal na to, ze zverejnené oznaéenie by mohlo tazit’ z dobrého mena star3ej
ochrannej zndmky a zaroveni by jej spdsobovalo ujmu na jej rozliSovacej sposobilosti. Namietatel’ v stlade
s europskou judikatirou uviedol, Ze pouZivanie zverejneného oznacenia moze v rozpore s dobrymi mravmi
vyuzivat dobré meno starSej ochrannej znamky alebo narsat’ jej rozliSovaciu spdsobilost’ vtedy, ked’
spotrebitel’ bez toho, aby si nutne zamieiial obchodny pévod predmetného tovaru alebo sluzby, je zaujaty
samotnym zverejnenym oznacenim a kupi tovar alebo sluzbu, na ktoru sa vzt'ahuje, z toho dévodu, Ze nesie
toto oznacenie, ktoré je zhodné alebo podobné so starSou ochrannou znamkou. Takto vznika hrozba zasahu,
ktory predstavuje neopravnené t'azenie z rozliSovacej spésobilosti a dobrého mena starSej ochrannej zndmky.
Mobze teda dojst’ k transferu imidZu starSej ochrannej zndmky na zverejnené oznacenie, ktoré tak bude na
trhu zvyhodnené. Takymto spésobom by podla namietatela zverejnené oznaCenie tazilo z dobrého mena
a spdsobovalo by ujmu na rozliSovacej sposobilosti starSej ochrannej znamky. Namietatel’ tieZ povazoval za
evidentné, Ze prihlasovatel’ sa pokusa vyuzit pritazlivost a prestiZ starSej ochrannej znamky a bez pravneho
dovodu vyuzivat' dlhoroéné usilie vyvinuté namietatelom na vybudovanie a udrZzanie dobrého mena jeho
ochrannej znamky. Podla namietatel’a si prihlasovatel’ nevybral nahodne zhodny slovny prvok pre svoje
oznacenie a uvedené skutocnosti vedu k zaveru, Ze jeho skutoénym zamerom je pouzivanim zverejneného
oznacenia parazitovat’ na starSej ochrannej znamke, vyuzit jej znamost’, dobré meno a prestiZ bez toho, aby
sdm musel vyvinut' akékol'vek usilie, ktoré namietatel' vynalozil na vybudovanie dobrého mena jeho
ochrannej zndmky.

V predmetnom pripade je zrejmé, ze vytvorenie suvislosti medzi ozna¢eniami moze viest k nespravodlivej
vyhode na strane prihlasovatel’a, ktory moze tazit’ z pritazlivosti, dobrého mena a prestiZe starSej ochrannej
zndmky. Toto sa moze prejavit’ napr. ulahCovanim obchodovania s tovarmi alebo sluzbami zverejneného
oznacenia, t. j. ich lepSou predajnostou. Existuje teda riziko, ze pouzivanim zverejneného oznacéenia pre
prihlasené tovary a sluzby by mohlo déjst’ k zasahu do prav k starSej ochrannej znamke prenosom jej imidzu
prave na zverejnené oznacenie.

Navyse je potrebné uviest’, Ze prihlasovatel’ sice s argumentaciou namietatel'a nesuhlasil, uviedol, Ze slovo
»lu¢nica®“ sa nespaja vylucne s folklornym umeleckym sdborom, ale opravnenost’ tohto tvrdenia dokazy
predlozené namietatelom vyrazne potlacaju. Prihlasovatel’ obhajoval svoje konanie tym, ze je majitel'om
neskorobarokového kaitiela v obci Lii¢nica nad Zitavou a tito skuto¢nost ho viedla k podaniu prihlagky
oznacenia ,,Chateau Luc¢nica“ pre prihlasené tovary a sluzby. Zverejnené oznacenie sa podla slov
prihlasovatel'a vztahuje vyluéne na kastiel, ktory sa v obci Lucnica nad Zitavou nachadza a ktory je vo
vlastnictve prihlasovatel'a. Existencia kastiel'a aj jeho vlastnictvo prihlasovatelom bolo dolozené
predlozenym vypisom z katastra nehnutelnosti aj zoznamom narodnych kultirnych pamiatok, tie vSak
nepreukazuju nalezity dovod na pouZzivanie zverejnené¢ho oznaCenia. Zirovennh mozno poznamenat, Ze
napriek uvedenym tvrdeniam prihlasovatela, ten poziadal o zapis do registra ochrannych znamok pre
oznacenie ,,Chateau Lu¢nica a nie ,,Chateau Luc¢nica nad Zitavou*. Tvrdenia prihlasovatela ani predlozené
dokazy nemodzu prekonat’ skutocnosti, medzi ktoré patri existencia starSej ochrannej znamky namietatela,
ktora je bezpochyby podobna so zverejnenym ozna¢enim, vysoka miera znamosti tejto ochrannej znamky vo
vedomi Sirokej verejnosti, dobré meno nadobudnuté twsilim namietatel'a spatym srokmi pouZivania
a budovania imidZu ochrannej znamky ,,Lt¢nica“ na izemi Slovenskej republiky a v zahrani¢i.

Rovnako tak argumenty prihlasovatela obsiahnuté v jeho vyjadreni k podanym namietkam o odlidnosti
tovarov a sluzieb zapisanych a prihlasenych, ¢i konstatovanie neexistencie pravdepodobnosti zameny medzi
zverejnenym oznaCenim a starSou ochrannou znamkou, nie sU relevantnymi v pripade posudzovania
dovodnosti namietok uplatnenych podla § 7 pism. b) zakona o ochrannych znamkach.

Namietatel' v podani z 2.9.2021 oddvodnil vznik nazvu obce Luénica nad Zitavou v roku 1960 a poukazal aj
na vzajomné vztahy medzi Umeleckym siborom Luénica a touto obcou. PredloZeny prispevok odvysielany
v Spravach RTVS argumenty namietatel’a potvrdil. Ked’Ze ide o d6kaz predloZeny po uplynuti lehoty na
podanie namietok a predloZenie s nimi savisiacich dékazov (§ 30 ods. 1 zdkona o ochrannych znamkach),
nie je mozné ho v predmetnom konani zohladnit. Zarovei v8ak mozno uviest, ze v danom pripade
skutoénost’ ako vzniklo pomenovanie obce, v ktorej sa nachadza nehnutel'nost’ prihlasovatel'a, nepredstavuje
podstatnt skutocnost’ vzhl'adom na iné, v¢as predloZzenymi dokazmi preukézané skutocnosti.



Z uvedeného vyplyva, ze boli naplnené podmienky uplatneného ndmietkového dévodu, tzn. podobnost’
oznaceni, dobré meno starSej ochrannej znamky, tazenie z rozliSovacej spdsobilosti alebo dobrého mena
ochrannej zndmky s dobrym menom, a to bez preukazania existencie nalezitého dévodu na pouZivanie
zverejneného oznacenia prihlasovatelom. Namietky podané na zéklade § 7 pism. b) zakona ¢. 506/2009 Z. z.
0 ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno povaZzovat za opodstatnené.

Vzhl'adom na tieto skuto¢nosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucdenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskor$ich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. VEas podany rozklad ma
odkladny uc¢inok. Podl'a § 40 ods. 5 uvedeného z&kona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné. Toto rozhodnutie moZno, po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’
spravnym sudom na zaklade spravnej zaloby podanej podl'a § 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny
stdny poriadok.

Ing. Ingrid Breznanova
riaditel’ka
odboru sporovych konani
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