5.% QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
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Banské Bystrica 18. 3. 2021
0OZ 249962/1-14-2021

ROZHODNUTIE

Vo veci navrhu Atlas Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia, ul. Swietej Teresy od Dzieciatka Jezus 105,
91-222 Lodz, Pol'sko, zastipeného v konani spoloénostou MAJLINGOVA & PARTNERS, s. r. o.,
Budatinska 12, 851 06 Bratislava (d’alej ,,navrhovatel*) na vyhlasenie ochrannej znamky ¢. 249962
,SOLARIS* majitela PARAPETROL, a. s., Stefanikova 15, 949 01 Nitra, Slovenska republika (dalej
~majite**) za neplatni, rozhodol Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej ,,arad*) podla
§ 35 ods. 3 v nadvaznosti na § 7 pism. a) bod 2. zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni
neskorSich predpisov takto:

ochranna znamka ¢. 249962 sa vyhlasuje za neplatnu.

Kaucia sa podl’a § 37 ods. 9 ziakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich
predpisov vracia navrhovatelovi.

Odo6vodnenie:

Uradu bol 15.5.2020 doruéeny navrh na vyhlasenie ochrannej znamky ¢&. 249962 , SOLARIS* (dalej aj
»hapadnutd ochranna zndmka*) za neplatn podl'a § 35 ods. 3 v nadvédznosti na § 7 pism. a) bod 2., pism. e)
aj) zakona ¢.506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov (dalej aj ,,zakon o
ochrannych zndmkach*), ktory sa tykal v3etkych zapisanych tovarov v triede 19 medzinarodného triedenia
tovarov a sluzieb.

Navrhovatel’ v podanom navrhu uviedol, Ze jeho spolo¢nost’ je poprednym pol'skym vyrobcom stavebnej
chémie a patri medzi vyznamnych obchodnych partnerov v strednej a vychodnej Eurdpe. Spoloénost’ vznikla
uz vroku 1991 a v sucasnosti predstavuje skupina ATLAS az 18 hospodarskych subjektov, medzi inymi aj
subjekt ATLAS Slovensko, s. r. 0. (predloZzend Ramcova kupna zmluva ¢ 3/2018 z20.3.2018). Dalej
navrhovatel’ opisal stru¢ne viziu a stratégiu firmy, ktor& vychadza z 20-ro¢nych skusenosti spolo¢nosti.

Navrhovatel' upozornil, Ze je majitelom ochrannej znamky ,,ATLAS SOLARIS* so skor§im prdvom
prednosti, ktord je zapisana okrem inych aj pre tovary vtriede 19 medzinarodného triedenia tovarov
a sluZzieb.

Navrhovatel’ k uplatnenému dévodu v zmysle § 7 pism. a) bod 2. uviedol, Ze tovary zapisané pre napadnutd
ochrann zndmku v triede 19 st zhodné a podobné so zapisanymi tovarmi pre starSiu ochranni znamku
v rovnakej triede. K podobnosti koliznych ochrannych znamok navrhovatel’ uviedol, Ze sa zhoduju
v slovnom prvku ,,SOLARIS®, ktory podl'a navrhovatel'a spdsobil vyraznu vizualnu, foneticktl a semanticku
podobnost’ koliznych ochrannych znamok, ked’ze slovny prvok ,,ATLAS® v starSej ochrannej znamke je
odvodeny z nazvu spolo¢nosti navrhovatela.

Podla navrhovatela je celkovy dojem porovnavanych ochrannych zndmok vyrazne podobny, tovary st
zhodné a podobné, preto existuje velka pravdepodobnost’” zameny tychto ochrannych znamok na strane
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verejnosti, teda existuje nebezpecenstvo, ze by si spotrebitel’ mohol zamenit’ napadnut ochranni znamku so
starSou ochrannou znamkou navrhovatel’a.

Navrhovatel’ skonstatoval, Ze je majitefom ochrannej znamky chrénenej v State, ktory je zmluvnou stranou
PariZskeho dohovoru na ochranu priemyselného vlastnictva alebo ¢lenom Svetovej obchodnej organizacie
a dodal, Ze majitel' napadnutej ochrannej znamky je obchodnym zastupcom majitel'a star$ej ochrannej
znamky na zaklade Ramcovej kupnej zmluvy zo dna 1.6.2017 (d6kaz - Ramcova kipna zmluva ¢. 5/2017
21.6.2017). Na zaklade tejto zmluvy je majitel napadnutej ochrannej znamky v zmluvnom vztahu
S navrhovatel'om.

V d’alSej casti navrhu navrhovatel’ zdoraznil, ze je vyrobcom vyrobkov s oznacenim ,,ATLAS SOLARIS*
a odkazal na svoju webovl stranku, na ktorej st uvedené vyrobky s ozna¢enim ,,ATLAS SOLARIS“. Na
uzemie Slovenskej republiky st tieto vyrobky uvadzané spolo¢nostou PARAPETROL, a. s., na zaklade
zmluvy €. 5/2017. Navrhovatel’ podotkol, ze je vyrobcom sadrovej omietky urcenej na strojové vykonanie
interiérovych sadrovych omietok, ktora je uréend aj na pouzitic na podkladoch z keramickych stavebnych
prvkov, vapenno-pieskovych tehal ¢i bezného beténu (vytlacky z oficialnej webovej stranky navrhovatel'a).
Majitel’ napadnutej ochrannej znamky si ako distribator vyrobkov navrhovatela podal ochrannti znamku vo
vlastnom mene bez suhlasu navrhovatel’a, a preto st podl’a navrhovatel'a naplnené podmienky ustanovenia §
7 pism. e) z&kona o ochrannych zndmkach.

K ustanoveniu § 7 pism. j) zakona o ochrannych znamkach navrhovatel’ uviedol, Ze majitel’ je v zmluvnom
vzt'ahu s osobou dotknutou na svojich pravach, teda navrhovatel'om (majitel’ starSej ochrannej znamky), a to
na zéklade skor uvedenej kipnej zmluvy, podla ktorej majitel’ ako ,,kupujuci objednava a predava tovar od
navrhovatel'a ako ,,predavajiceho*.

Dalej navrhovatel' poukazal na to, ¢ majitel napadnutej ochrannej znamky ,,SOLARIS“ na zéklade
obchodovania snim vedel avie o0 pouZivanej ochrannej znamke navrhovatela. Tuto skuto¢nost podla
navrhovatela podporuje aj list od konatela spolo¢nosti majitela napadnutej ochrannej znamky
PARAPETROL, a. s., z21.2.2019, ktory sa tykal informacii o uvadzani vyrobkov s ozna¢enim ,,ATLAS
SOLARIS* na trh v Slovenskej republike.

Navrhovatel' upozornil, ze majitel' napadnutej ochrannej znamky ho neinformoval o podani prihlasky
ochrannej zndmky, neinformoval ho o jej z&pise a tiez ani o tmysloch, ktoré podanim napadnutej ochrannej
znamky sledoval asleduje, z ¢oho navrhovatel' ustdil, Ze ju majitel nepodal v dobrej viere. Uvedené
skuto¢nosti podl'a nazoru navrhovatela podporuje aj to, Ze si majitel’ napadnutej ochrannej zndmky podal
dalsie prihlasky ochrannych znamok s oznaCeniami, ktoré pouziva navrhovatel na oznacovanie svojich
tovarov, ktoré od neho na z&klade zmluvy odkupuje a predava na Slovensku majitel’ napadnutej ochranne;j
znamky. Navrhovatel’ uviedol, Zze proti zapisu tychto oznaceni do registra POZ 2683-2018 (GEOFLEX),
POZ 2684-2018 (STONER), POZ 2687-2018 (SAM), POZ 2696-2018 (GIPSAR) aPOZ 2698-2018
(ATLAS) podal v zakonnej lehote namietky, ktoré Urad v samostatnych konaniach posudil ako opodstatnené
a prihlasky ochrannych znamok boli zamietnuté.

V zavere navrhu navrhovatel' podotkol, Ze majitel napadnutej ochrannej znamky musel mat uz v Case
podania prihlasky napadnutej ochrannej znamky vedomost’ o ochrannej znamke navrhovatela, pretoZe takato
vedomost’ moze vzniknut’ aj vtedy, ak existuje obchodny vztah alebo iny vztah medzi subjektmi, alebo ak je
z dokazov zrejmé, Zze majitel napadnutej ochrannej zndmky mal mozZnost prist do kontaktu so starSou
ochrannou znamkou.

Navrhovatel’ navrhol, aby trad vyhlésil napadnutti ochrannu znamku za neplatna v celom rozsahu, ked’ze
boli splnené podmienky podl'a § 7 pism. a) bod 2., pism. e) a j) zdkona o ochrannych zndmkach.

Listom Gradu z 10.6.2020 bol predmetny navrh odoslany majitelovi na vyjadrenie (8 37 ods. 4 zakona o
ochrannych zndmkach). Majitel’ bol pouceny, Ze ak sa v stanovenej lehote k navrhu nevyjadri, tirad vo veci
rozhodne podl'a obsahu spisu.

Majitel’ vo vyjadreni doru¢enom uradu 11.8.2020 uviedol, Ze navrhovatel’ v ndvrhu poukazal na to, Ze starSia
ochranna znamka navrhovatela ,,ATLAS SOLARIS* je zapisana pre podobné tovary, ako je zapisana jeho
napadnuta ochranna znamka ,,SOLARIS*. Majitel’ podotkol, Ze o tejto skutocnosti v ¢ase podania prihlasky



napadnutej ochrannej znamky nemal vedomost’. Majitel’ poziadal tirad, aby sa stotoznil s podanym navrhom
na vyhlasenie ochrannej znamky ¢. 249962 ,,SOLARIS* za neplatnt.

Rozhodnutie uradu sa opiera o nasledovné skuto¢nosti a dévody:

Podl'a § 52 ods. 3 zdkona o ochrannych znamkach trad rozhoduje na zaklade od6vodnenia podania a
dokazov, ktoré boli i¢astnikmi konania predloZené.

Podl'a § 35 ods. 1 zdkona o ochrannych znamkach urad vyhlasi ochranni znamku za neplatnu, ak v konani
zacatom na navrh tretej osoby alebo v konani z vlastného podnetu zisti, Ze neboli splnené podmienky na
zapis ochrannej znamky do registra podl'a predpisov platnych v ase jej zapisu.

Podla § 35 ods. 3 zékona o ochrannych znamkach trad vyhlasi ochrannu znamku za neplatnd aj na navrh
osoby uvedenej v § 7 z dovodov podla § 7, ak sa v konani o vyhlaseni ochrannej znamky za neplatnu
preukaze, Ze tento dovod existuje. Podmienky pre uplatnenie starSich prav uvedenych v § 7 musia byt
splnené uz ku ditu podania prihlaSky alebo ku ditu vzniku prava prednosti ndvrhom dotknutej ochrannej
znamky.

Podl'a § 35 ods. 5 zékona o ochrannych zndmkach sa na ochrannu znamku, ktora bola vyhlasena za neplatnu,
hl'adi ako keby k jej zapisu do registra nedoslo.

Uplatneny dévod § 35 ods. 3 v nadvéznosti na 8 7 pism. a) bod 2. ziakona ¢. 506/2009 Z. z. o
ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov

Podla § 7 pism. a) bod 2. zakona o ochrannych zndmkach sa oznaéenie nezapiSe do registra na zaklade
namietok podanych podla § 30 majitelom starSej ochrannej zndmky, ak z ddvodu zhodnosti alebo
podobnosti ozna¢enia so star§ou ochrannou znamkou a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluzieb, na
ktoré sa oznaCenie a starSia ochrannd znamka vztahuju, existuje pravdepodobnost zdmeny na strane
verejnosti; za pravdepodobnost’ zdmeny sa povazuje aj pravdepodobnost’ asocidcie so starSou ochrannou
znamkou.

Podla § 4 zakona 0 ochrannych znamkach je na uéely tohto zakona starSou ochrannou znamkou

a) ochranna zndmka zapisana v registri so skor§im pravom prednosti,

b) medzinarodna ochranna znamka s u¢inkami v Slovenskej republike so skor§im pravom prednosti,

¢) ochranna znamka EU so skorsim pravom prednosti alebo so skordim pravom seniority,

d) oznacenie, ktoré je predmetom prihlasky ochrannej znamky, ak bude zapisané ako ochranna znamka
uvedena v pismene a) alebo c).

V konani o ndvrhu na vyhlasenie slovnej ochrannej znamky ,,SOLARIS* €. 249962 za neplatnt bolo zistené,
7e napadnuta ochranna znamka majitela PARAPETROL, a. s., Stefanikova 15, 949 01 Nitra, s pravom
prednosti od 13.12.2018 bola 20.5.2019 zapisana do registra pre tovary ,,nekovové stavebné materialy;
stavebna malta; omietky; sadra (stavebny material)* v triede 19 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Dalej bolo zistené, Ze navrhovatel' je majitelom slovnej ochrannej zndmky EU , ATLAS SOLARIS
¢. 009402025 (dalej ,,starSia ochrannd znamka“) s prdvom prednosti od 25.9.2010, zapisanej pre tovary
v triedach 1, 2 a 19 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Z porovnania datumov prava prednosti ochrannych znamok vyplyva, ze ochranna znamka navrhovatela ma
skorSie pravo prednosti ako napadnutd ochrannd znadmka, ateda je vo vztahu k nej starSou ochrannou
zndmkou.

Porovnanie tovarov

Napadnuta ochranné znamka je zapisané pre tovary:

v triede 19 — ,,nekovové stavebné materialy; stavebna malta; omietky; sadra (stavebny material)*.



StarSia ochranné zndmka je zapisana okrem tovarov v triedach 1 a 2, aj pre tovary:

vtriede 19 — ,,building materials (non-metallic); asphalt, tar and bitumen; bituminous products and
coatings for building; concrete, grout, plaster; coverings, not of metal, for building; filler grout; mortars and
compounds for building, including for masonry, plastering and pointing cladding; non-metallic rigid pipes
for building; all the aforementioned goods not containing plastic materials* [nekovové stavebné materialy;
asfalt, decht a bitimen; bitGmenové vyrobky a natery pouzivané v stavebnictve; bet6n, malta, omietka;
nekovové stavebné obklady; Skarovacia malta; stavebné malty azmesi na murovanie, stierkovanie
a Skarovanie, nekovoveé stavebné rury; vSetky uvedené vyrobky neobsahujuce plastické materialy].

Pri posudzovani podobnosti tovarov asluzieb, ako jednej z podmienok pravdepodobnosti z&meny, sa
zohl'adnujt vsetky rozhodujice okolnosti, ktorymi sa vztah medzi nimi vyznacuje. Tieto okolnosti zahfhaju
predovsetkym povahu tovarov alebo sluzieb, urCenie aucCel pouzivania, distribu¢né kandly, ako aj
konkurenc¢ny alebo doplnujtci charakter tovarov alebo sluzieb. Podobnost’ tovarov alebo sluzieb sa pritom
posudzuje z pohladu relevantného spotrebitela, t. j. spotrebitela, ktorému su tovary a/alebo sluzby uréené
a ktory by v dosledku zhodnosti ¢i podobnosti tovarov alebo sluzieb pri predpokladanej zhodnosti ¢&i
podobnosti ochrannych znamok mohol byt uvedeny do omylu ¢o sa tyka vyrobcu tovarov alebo
poskytovatela sluzieb.

Bez nutnosti podrobnej analyzy mozno konstatovat, ze tovary napadnutej ochrannej znamky ,,nekovové
stavebné materidly; stavebnd malta; omietky“ v triede 19 si zhodné stovarmi ,,nekovové stavebné
materialy, malta, omietka, stavebné malty* zapisanymi v rovnakej triede pre starSiu ochrannd znamku.

Napadnuta ochranna zndmka je v triede 19 zapisané aj pre tovar ,,sadra (stavebny material)*, ktory patri do
SirSej v8eobecnej kategdrie tovarov, pre ktoré je v rovnakej triede zapisana starSia ochrannd znamka, a to
,.nekovové stavebné materialy*. Uvedené tovary su zhodné.

Porovnanie oznaceni

Napadnuta ochrannd znamka Starsia ochranna znamka
(OZ ¢. 249962) (ochranna znamka EU ¢&. 9402025)
SOLARIS ATLAS SOLARIS

Pri posudzovani podobnosti oznaéeni alebo ochrannych znamok sa musia hodnotit’ ich vizualne, fonetické
a sémantické podobnosti, pricom je nevyhnutné vychadzat’ z celkového dojmu, ktory oznacenia u bezného
spotrebitela mozu vyvolat’ s ohladom na dominantné a rozliSovacie prvky. Oznacenia alebo ochranné
znadmky sa vZdy porovnavajl v takej podobe, v akej su prihlasené, resp. zapisané.

Z vizualneho hPadiska ide o porovnanie slovnej napadnutej ochrannej znamky tvorenej prvkom
»SOLARIS* napisanym velkym, beznym typom pisma a starsej slovnej ochrannej znamky, ktora je tvorena
dvomi slovnymi prvkami ,,ATLAS" a ,,SOLARIS* napisanymi vel’kymi pismenami. Z uvedeného je zrejmé,
ze porovnavané oznacenia sa zhodujt v slovnom prvku ,,SOLARIS®, resp. Ze cely slovny prvok ,,SOLARIS*
napadnutej ochrannej zndmky je obsiahnuty v starSej ochrannej znamke. Ide o zhodu v slovhom prvku
dlh§om, ako je d’al$i slovny prvok ,,ATLAS* v starSej ochrannej znamke, a preto je dévodné predpokladat,
ze ho spotrebitel’ pri vizudlnom kontakte neprehliadne. Aj ked’ sa porovnavané oznacenia ako celky liSia
poctom slovnych prvkov (1 vs. 2), nemozno opomenut’ skutocnost’, ze napadnutd ochrannd znamka je
jednoslovna, pricom toto slovo predstavuje cely samostatny slovny prvok starSej ochrannej znamky.
Vizualne porovnanie napadnutej ochrannej znamky so starSou ochrannou znamkou moZno uzavriet
konstatovanim ich vizualnej podobnosti, a to aj pri zohl'adneni d’alSieho kratSieho slovného prvku ,,ATLAS"
v star3ej ochrannej znamke.

Pokial’ ide o postdenie podobnosti napadnutej ochrannej znamky a starSej ochrannej zndmky z fonetického
hladiska je potrebné vychadzat’ zo skuto¢nosti, Ze spotrebitel’ sa v pripade starSej ochrannej zndmky bude o
oznaeni zmienovat prostrednictvom slovnych prvkov ,atlas solaris“. Napadnuta ochranna znamka
obsahujlca len slovny prvok, ktory je zhodny s jednym zo slovnych prvkov starSej ochrannej znamky, bude
reprodukovand ako ,,solaris*. Vzhl'adom na uvedené je zrejmé, Ze v oboch oznaceniach zaznie zhodné slovo



s dlhSou zvukovou stopou ,solaris* areprodukcia d’alsicho slovného prvku v starSej ochrannej znamke
atlas* nepotla¢i tuto zvukovi stopu zhodného slovného prvku ,,solaris, a preto je nutné konstatovat’, ze
kolizne oznacenia su z fonetického hl'adiska podobné.

Zo sémantického hPadiska sa porovnavané oznacenia povazuju za rovnaké a podobné vtedy, ak su
relevantnou spotrebitel’skou verejnostou vnimané ako oznacenia s rovhakym alebo podobnym vyznamom.
Podstatné je, ¢i slovné prvky porovnavanych znamok maji konkrétny vyznam, ktory by pomohol
spotrebitel'om pri orientacii na trhu a identifikacii nimi ozna¢ovanych tovarov alebo sluzieb.

StarSia ochranna znamka ,,ATLAS SOLARIS* je tvorena slovnym prvkom , ATLAS" s vyznamom kniha
méap alebo vyobrazeni z niektorého vedného odboru (bez akejkol'vek stvislosti vo vztahu k zapisanym
tovarom) aslovnym prvkom ,,solaris”, ktory je tvarom podobny latinskému slovu s6laris s vyznamom
sinecny. Ak bude relevantnej spotrebitel'skej verejnosti slovny prvok ,,SOLARIS* evokovat’ jeho vyznam
z latinCiny (slneény), nie je zrejmy ziaden priamy vztah medzi tymto vyznamom a dotknutymi tovarmi
v triede 19 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb. MozZno tak predpokladat’, ze bude vnimany ako
prvok s dostato¢nou mierou rozliSovacej sposobilosti.

Napadnutd ochrannd znamku tvori slovny prvok ,,SOLARIS®, ktory bude zo sémantického hladiska
vnimany rovnako, ako zhodny slovny prvok starSej ochrannej zndmky.

KedZe slovné spojenie ,,ATLAS SOLARIS* tvoriace star$iu ochrannt zndmku ako celok nenesie konkrétny
vyznam, ktory by vznikol spojenim uvedenych slov, budl jednotlivé slova z vyznamového hl'adiska vnimané
samostatne. Relevantni spotrebitelia si tak mézu porovnavané oznaCenia v urcitej miere spajat’ na zaklade
vyznamu zhodného slovného prvku ,,SOLARIS®, a mozno ich preto povazovat’ za podobné zo sémantického
hladiska.

Celkoveé zhodnotenie — pravdepodobnost’ zameny

Pravdepodobnost’ zameny medzi oznacCeniami sa chape ako nebezpecenstvo spocivajuce v moznosti
vytvorenia domnienky vo vedomi relevantnej verejnosti o ekonomicky suvisiacom ¢i spolo¢nom pdvode
dotknutych tovarov alebo sluzieb. Pravdepodobnost’ zameny musi byt posudzovana celkovo podla toho, ako
prislusna verejnost’ vnima oznacenie, resp. starSiu ochranni znamku a dotknuté tovary alebo sluzby, beruc
do uvahy vsetky cinitele, ktorymi sa vyznacuje dany pripad, predovsetkym vzajomnt previazanost medzi
podobnostou oznaceni a podobnostou oznacovanych tovarov alebo sluzieb, kde nizSia miera podobnosti
medzi oznaCovanymi tovarmi alebo sluzbami méze byt kompenzovana vysokou mierou podobnosti medzi
porovnavanymi oznaceniami a naopak. Celkové postdenie pravdepodobnosti zameny vo vztahu k vizualnej,
fonetickej a sémantickej podobnosti porovnavanych oznaceni sa ma zakladat’ na celkovom dojme, ktory tieto
oznacenia vytvaraju, so zohl'adnenim najma ich dominantnych a rozliSovacich prvkov.

Na ucely celkového postidenia pravdepodobnosti zdmeny je potrebné vyhodnotit’ relevantnu spotrebitel’ska
verejnost’ s ohladom na charakter koliznych tovarov a sluzieb, pricom sa ma priemerny spotrebitel
predmetnych tovarov a sluZieb povazovat’ za riadne informovaného a primerane pozorného a obozretného,
avSak miera pozornosti takéhoto spotrebitel’a sa mdze menit’ v zavislosti od kategérie predmetnych tovarov
alebo sluZzieb.

V predmetnom pripade prislusnti skupinu verejnosti tvori vzhladom na povahu dotknutych tovarov
(stavebny material) odborna verejnost’ so Specifickymi profesionalnymi vedomost'ami a sktisenostami, ako
aj Siroka spotrebitel'ska verejnost’, ktorej st predmetné tovary urcené, a tie si vzhl'adom na ucel ich pouzitia
vyZaduju aj pri Sirokej spotrebitel'skej verejnosti stredny, v niektorom pripade vy$$i stupeit pozornosti
spotrebitela pri ich vybere, ked’ze nejde o produkty dennej spotreby.

Pokial ide o samotné posudenie pravdepodobnosti zameny porovnavanych oznaceni z komplexného
hladiska, je potrebné uviest’, Ze pri porovnani napadnutej ochrannej znamky a starSej ochrannej znamky bola
konstatovana podobnost’ z vizualneho, fonetického aj sémantického hl'adiska na zaklade zhodného slovného
prvku ,,SOLARIS*, ktory ako jediny tvori napadnuti ochrannd zndmku aje sucastou starSej ochrannej
znamky ,,ATLAS SOLARIS“. V tejto savislosti je potrebné zdoraznit’, Ze zhodny slovny prvok ,,SOLARIS*
v star§ej ochrannej znamke je zretelne vnimany ako samostatny a nezavisly prvok Zaroven boli tovary
napadnutej ochrannej zndmky zapisané v triede 19 postdené ako zhodné so zapisanymi tovarmi starSej
ochrannej znamky v triede 19. Vzhl'adom na uvedené mozZno konstatovat’, Ze aj napriek moznej vy$Sej miere



pozornosti relevantnej spotrebitel'skej verejnosti pri kipe niektorych tovarov, existuje reélne riziko
pravdepodobnosti zameny napadnutej ochrannej znamky a starSej ochrannej znamky. V danom pripade, ked’
je celé oznacenie napadnutej ochrannej znamky obsiahnuté v starSej ochrannej znamke, pravdepodobnost’
zameny nedokaze vylucit' rozdiel len v pridani d’alSieho slovného prvku ,,ATLAS® v starSej ochrannej
znamke, ktory navySe, ako upozornil navrhovatel’, predstavuje nazov jeho spolo¢nosti a ktory bezne pridava
pri oznacovani svojich vyrobkov k slovnym prvkom (ATLAS GIPS, ATLAS GEOFLEX, ATLAS GTA
atd’.).

Asociacia medzi porovnavanymi oznaéeniami je taktieZ pravdepodobnd, ked’ze kolizne oznacenia obsahuju
zhodny distinktivny slovny prvok ,,SOLARIS®, ¢o vo vedomi spotrebitel'skej verejnosti moze viest' k mylnej
predstave otom, Ze porovnavané oznaenia pochadzaji od rovnakého subjektu alebo od ekonomicky
prepojenych subjektov, resp. sa spotrebitel moze domnievat, ze ide len o d’al§i variant oznaCenia tovarov
navrhovatela.

Zaroven z postdenia vSetkych uvedenych skutocnosti je zrejmé, Ze boli splnené vSetky podmienky
obsiahnuté v ustanoveni podla § 35 ods. 3 v nadvédznosti na § 7 pism. a) bod 2. zakona ¢. 506/2009 Z. z. o
ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov, a preto mozno podany navrh na vyhlasenie ochrannej
zndmky na z&klade tohto ustanovenia povazovat’ za dovodny.

Vzhl'adom na to, ze podanému navrhu bolo v celom rozsahu vyhovené na zé&klade naplnenia zakonnych
podmienok § 35 ods. 3 v nadvaznosti na § 7 pism. a) bod 2. zdkona o ochrannych znadmkach, Urad sa
nezaoberal posudenim, ¢i do§lo k naplneniu podmienok d’al$ich navrhovatel'om uplatnenych dévodov podla
§ 7 pism. e) a pism. j) zdkona o ochrannych znamkach, pretoZe by to nemalo vplyv na vysledok predmetného
rozhodnutia.

Vzhl'adom na tieto skuto¢nosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucdenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Podla § 40 ods. 5 uvedeného zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné. Toto rozhodnutie moZno, po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’
spravnym stdom na zéklade spravnej zaloby podanej podla § 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny
stdny poriadok.

Mgr. Vladimir Hardon
podpredseda

Dorudit’:

MAJLINGOVA & PARTNERS, s. . 0.
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Stefanikova 15
949 01 Nitra
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