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Banska Bystrica 12. 4. 2021
POZ 2724-2020/Z-139-2021

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej znamky POZ 2724-2020 z 30.11.2020 prihlasovatel'a Kornelius s. r. 0., Zahradnicka 93,
821 08 Bratislava 2,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c) citovaného zékona.

Odo6vodnenie:

Na zéklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo

prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 28.1.2021 oznamené, Ze prihlasené oznacenie nie je sposobilé

na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych zndmkach

v zneni neskorSich predpisov, pretoze podla § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochranni znamku nemozno

uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozlisovaciu spdsobilost’,

C) je tvorené vyluéne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku mozu slizit’ na ur¢enie druhu,
kvality, mnoZzstva, ucelu, hodnoty, zemepisného pévodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb.

Predmetom prihlasky ochrannej zndmky POZ 2724-2020 je slovné oznacenie ,,GymGym*, ktoré je prihlasené
pre tovary ,,Sportové odevy a obuv, casti odevov a obuvi a pokryvok hlavy“ v triede 25, ,,gymnastické Zinenky,
podlozky na jogu, umelé travniky; textilné tapety* v triede 27 a ,,telocvicné a sportové potreby; Sportovy
vystroj,; Sportové naradie; potapacsky vystroj** v triede 28 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej len ,,urad“) na zéklade prieskumu zapisnej
sposobilosti predmetného oznadenia zistil, Zze vo vztahu k tovarom prihlasovanym v triedach 25, 27 a 28
medzinarodného triedenia, ktoré mozno oznacit’ ako Sportové odevy, Sportové a telocviéné potreby, vystroj,
naradie, predmetné oznacenia bez d’al$ieho rozliSovacieho prvku nema rozliSovaciu sposobilost’ podl'a § 5 ods.
1 pism. b) citovaného zakona, pretoZze podl'a § 5 0ds. 1 pism. ¢) 0 ochrannych znamkach pozostava vyluéne
z Udajov, ktoré v obchodnom styku moézu slazit' na urenie zamerania, G¢elu a charakteru poskytovanych
tovarov.

Urad uviedol, Ze pouZitie slova ,,Gym* v prihlasenom oznadeni dvakrat po sebe umociiuje jeho opisnost a
poskytuje tak spotrebitel’skej verejnosti jasnu informaciu 0 tom, Ze prihlasovatelom poskytované tovary sa
budu tykat’ $portovych odevov, Sportovych a telocviénych potrieb, vystroja, naradia. Na uvedeny fakt neméa
vplyv ani pouZitie cudzojazy¢ného vyrazu, pretoZe jeho vyznam je spotrebitel'ovi dostato¢ne jasny. Uvedené
vyplyva z vyznamu slova tvoriaceho oznacenie, konkrétne slova ,,gym* — , telocvicha, budova, velka
miestnost  zvycajne  obsahujuca  Specialne  vybavenie, kam chodia ludia fyzicky  cvicit*
(https://www.collinsdictionary.com/dictionary/english/gym).
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Vzhl'adom na charakter ozna¢enia, neobsahujice Ziadny d’alsi distinktivny slovny alebo graficky prvok, ktory
by zabezpecil jeho rozliSovaciu spdsobilost’, si relevantna verejnost’ vytvori dostatocne priame a osobitné
spojenie medzi prihlasovanym oznacenim a tovarmi, pre ktory sa zapis Ziada, ale nie je schopna na zéklade
tohto oznacenia urcit’, od ktorého subjektu dané sluzby pochadzaju. Mozno preto konstatovat’, ze prislusni
spotrebitelia by vnimali prihlasované ozna¢enie ako bezné a nie ako oznacenie konkrétneho poskytovatela
prihlasovanych tovarov.

RozliSovacia sposobilost’ oznacenia je jednou zo zakladnych podmienok vyplyvajtcich z funkcie ochrannej
znamky. Danost’ rozliSovacej spdsobilosti je predovSetkym podmienena originalitou oznacenia v miere
umoziujucej individualizaciu tovarov alebo sluzieb pochadzajacich od rdéznych oséb. To znameng, Ze
oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitelovi umoznit’ rozlisit’ tovary alebo sluzby jednej osoby
od tovarov alebo sluzieb inej osoby, pricom relevantna verejnost’ nie je schopna na zéklade tohto oznacenia
urc¢it’, od ktorého subjektu dané tovary pochadzaju.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doruceny na oboznamenie. PretoZze prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 1.4.2021 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym nédmietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo

vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na trade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. VEas podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa poddva v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie moZno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’ spravnym stidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla §
177

a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru zndmok a dizajnov

Dorudit’;
Kornelius s. r. 0.
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