5.% QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banské Bystrica 18. 3. 2021
OZ 248455/1-12-2021

ROZHODNUTIE

Vo veci navrhu Atlas Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscia, ul. Swietej Teresy od Dzieciatka Jezus 105,
91-222 Lodz, Pol'sko, zastipeného v konani spoloénostou MAJLINGOVA & PARTNERS, s. r. o.,
Budatinska 12, 851 06 Bratislava (d’alej ,,navrhovatel*) na vyhlasenie ochrannej znamky ¢. 248455
LJATLAS" majitela PARAPETROL, a. s., Stefanikova 15, 949 01 Nitra, Slovenska republika (dalej
,majitel**) za neplatnt, rozhodol Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej ,,urad) podl'a
§ 35 ods. 3 v nadvaznosti na § 7 pism. a) bod 2. zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni
neskorSich predpisov takto:

ochranna znamka ¢. 248455 sa vyhlasuje za neplatnu.

Kaucia sa podl’a § 37 ods. 9 ziakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich
predpisov vracia navrhovatelovi.

Odo6vodnenie:

Uradu bol 15.5.2020 doru¢eny navrh na vyhlasenie ochrannej znamky &. 248455 , ATLAS“ (dalej aj
»hapadnutd ochranna zndmka*) za neplatn podl'a § 35 ods. 3 v nadvédznosti na § 7 pism. a) bod 2., pism. e)
aj) zakona ¢.506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov (d’alej aj ,,zakon o
ochrannych zndmkach*), ktory sa tykal v3etkych zapisanych tovarov v triede 19 medzinarodného triedenia
tovarov a sluzieb.

Navrhovatel’ v podanom navrhu uviedol, Ze jeho spolo¢nost’ je poprednym pol'skym vyrobcom stavebnej
chémie a patri medzi vyznamnych obchodnych partnerov v strednej a vychodnej Eurdpe. Spoloénost’ vznikla
uz vroku 1991 a v sucasnosti predstavuje skupina ATLAS az 18 hospodarskych subjektov, medzi inymi aj
ATLAS Slovensko, s. 1. 0., (predlozend Ramcova kupna zmluva ¢&. 3/2018 z 20.3.2018). Dalej navrhovatel’
opisal stru¢ne viziu a stratégiu firmy, ktord vychadza z 20-ro¢nych skusenosti spolo¢nosti.

Navrhovatel’ upozornil, ze okrem inych je majitelom viacerych ochrannych znamok so slovnym prvkom
LATLAS" so skorSim pravom prednosti, ktoré si zapisané aj pre tovary v triede 19 medzinarodného
triedenia tovarov a sluzieb.

Navrhovatel’ k uplatnenému ddvodu v zmysle § 7 pism. a) bod 2. zdkona o ochrannych znamkach uviedol, Ze
tovary zapisané pre napadnutt ochranni zndmku v triede 19 st zhodné a podobné so zapisanymi tovarmi pre
starSie ochranné znamky. Pri posudzovani podobnosti koliznych ochrannych znamok navrhovatel
skonStatoval, Ze napadnutd ochrannd znamka je tvorena slovnym prvkom ,, ATLAS®, ktory je stcastou
vSetkych starSich ochrannych zndmok. Z tejto skuto¢nosti odvodil navrhovatel’ vyrazni vizuélnu, foneticku
aj sémantickt podobnost” koliznych ochrannych znamok.

Podl'a navrhovatela je celkovy dojem porovnavanych ochrannych zndmok vyrazne podobny, tovary st
zhodné a podobné, preto existuje velka pravdepodobnost’” zameny tychto ochrannych znamok na strane
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verejnosti, teda existuje nebezpecCenstvo, Ze by si spotrebitel mohol zamenit’ napadnutii ochrannti znamku
alebo prinajmensom ju asociovat’ s ochrannymi zndmkami navrhovatel’a.

Navrhovatel’ skonstatoval, ze je majitefom ochrannych znamok chranenych v State, ktory je zmluvnou
stranou Parizskeho dohovoru na ochranu priemyselného vlastnictva alebo ¢lenom Svetovej obchodnej
organizacie a dodal, ze majitel' napadnutej ochrannej znamky je obchodnym zastupcom majitel'a starSich
ochrannych zndmok na zéklade Ramcovej kiipnej zmluvy zo dia 1.6.2017 (dokaz - R&mcova kdpna zmluva
¢. 5/2017 2 1.6.2017). Na zaklade tejto zmluvy je majitel’ napadnutej ochrannej zndmky v zmluvnom vztahu
S navrhovatel'om.

V d’al$ej Casti navrhu navrhovatel’ zdoraznil, Ze je vyrobcom vyrobkov s oznacenim ,,ATLAS®, je majitelom
starSich ochrannych znamok so slovnym prvkom ,,ATLAS*“ ana Gzemie Slovenskej republiky su tieto
vyrobky uvadzané spolo¢nostou PARAPETROL, a. s., na zaklade zmluvy ¢. 5/2017. Majitel' napadnutej
ochrannej zndmky si ako distributor vyrobkov navrhovatel'a podal ochrannti znamku vo vlastnom mene a bez
stihlasu navrhovatel’a, a preto st podl'a nazoru navrhovatel’a naplnené podmienky ustanovenia § 7 pism. €)
zékona o ochrannych znamkach.

K ustanoveniu § 7 pism. j) zakona o ochrannych znamkach navrhovatel’ uviedol, Ze majitel’ je v zmluvnom
vztahu s osobou dotknutou na svojich pravach, teda navrhovatel'om (majitel’ starSich ochrannych znamok),
a to na zaklade uvedenej kupnej zmluvy, podla ktorej majitel’ ako ,,kupujlci* objednava a predava tovar od
navrhovatel'a ako ,,predavajiceho*.

Dalej navrhovatel' poukédzal na to, Ze majitel napadnutej ochrannej znamky ,, ATLAS“ na zaklade
obchodovania s nim vedel a vie 0 pouZivanych ochrannych znamkach navrhovatel’a. Tuto skuto¢nost’ podla
navrhovatela podporuje aj list od konatela spolo¢nosti majitela napadnutej ochrannej znamky
PARAPETROL, a. s., z 21.2.2019, ktory sa tykal informéacii o uvadzani vyrobkov s ozna¢enim ,,ATLAS* na
trh v Slovenskej republike.

Navrhovatel' upozornil, ze majitel' napadnutej ochrannej zndmky ho neinformoval o podani prihlasky
ochrannej znamky, neinformoval ho o jej zapise a tieZz ani o umysloch, ktoré podanim napadnutej ochrannej
znadmky sledoval asleduje, z ¢oho navrhovatel' ustdil, Ze ju majitel nepodal v dobrej viere. Uvedené
skuto¢nosti podl'a nazoru navrhovatela podporuje aj to, ze si majitel’ napadnutej ochrannej znamky podal
dalsie prihlasky ochrannych zndmok s oznaCeniami, ktoré pouziva navrhovatel na oznacovanie svojich
tovarov, ktoré od neho na z&klade zmluvy odkupuje a predava na Slovensku majitel’ napadnutej ochranne;j
znamky. Navrhovatel’ uviedol, Ze proti zapisu oznaceni do registra, konkrétne POZ 2683-2018 (GEOFLEX)),
POZ 2684-2018 (STONER), POZ 2687-2018 (SAM), POZ 2696-2018 (GIPSAR) aPOZ 2698-2018
(ATLAS) podal v zakonnej lehote ndmietky, ktoré Urad v samostatnych konaniach posudil ako opodstatnené
a prihlasky ochrannych znamok boli zamietnuté.

V zavere navrhu navrhovatel' podotkol, Ze majitel napadnutej ochrannej znadmky musel mat’ uz v Case
podania prihlaSky napadnutej ochrannej znamky vedomost’ o ochrannych znamkach navrhovatela, pretoze
takato vedomost’ moze vzniknut aj vtedy, ak existuje obchodny vztah alebo iny vztah medzi subjektmi,
alebo ak je z dokazov zrejmé, ze majitel’ napadnutej ochrannej znamky mal moznost’ prist’ do kontaktu so
star§imi ochrannymi znamkami.

Navrhovatel’ navrhol, aby trad vyhlasil napadnutl ochranni znamku za neplatnt v celom rozsahu, ked’ze
boli splnené podmienky podl'a § 7 pism. a) bod 2., €) a j) zdkona o ochrannych zndmkach.

Listom dradu z 10.6.2020 bol predmetny navrh odoslany majitelovi na vyjadrenie (8§ 37 ods. 4 zakona o
ochrannych zndmkach). Majitel’ bol pouceny, Ze ak sa v stanovenej lehote k navrhu nevyjadri, tirad vo veci
rozhodne podl'a obsahu spisu.

Majitel’ vo vyjadreni doru¢enom tradu 11.8.2020 uviedol, Ze navrhovatel’ v ndvrhu poukazal na to, Ze starSia
ochranna znamka navrhovatela ,,ATLAS* v spojeni so slovnym prvkom ,,LATEX" je zapisana pre podobné
tovary, ako je napadnuta ochranna znamka ,,ATLAS“. Majitel' podotkol, Ze o tejto skutocnosti v Case
podania prihlagky napadnutej ochrannej znamky nemal vedomost, ale napriek tomu majitel' poziadal trad,
aby sa stotoznil s podanym navrhom na vyhlasenie ochrannej znamky ¢. 248455 ,, ATLAS* za neplatnu.



Rozhodnutie tiradu sa opiera o nasledovné skuto¢nosti a dévody:

Podl'a § 52 ods. 3 zdkona o ochrannych znamkach trad rozhoduje na zaklade odévodnenia podania a
dokazov, ktoré boli i¢astnikmi konania predloZené.

Podl'a § 35 ods. 1 zdkona o ochrannych znamkach trad vyhlasi ochrannii znamku za neplatna, ak v konani
zacatom na navrh tretej osoby alebo v konani z vlastného podnetu zisti, Ze neboli splnené podmienky na
zapis ochrannej znamky do registra podl’a predpisov platnych v Case jej zapisu.

Podla § 35 ods. 3 zékona o ochrannych znamkach trad vyhlasi ochranni zndmku za neplatnt aj na navrh
osoby uvedenej v § 7 z dovodov podla § 7, ak sa v konani o vyhlaseni ochrannej znamky za neplatnu
preukaze, Ze tento dovod existuje. Podmienky pre uplatnenie star§ich prav uvedenych v § 7 musia byt
splnené uz ku ditu podania prihlasky alebo ku ditu vzniku prava prednosti navrhom dotknutej ochrannej
znamky.

Podrla § 35 ods. 5 zdkona o ochrannych znamkach sa na ochrannti znamku, ktora bola vyhlasena za neplatnt,
hl'adi ako keby k jej zapisu do registra nedoslo.

Uplatneny dovod § 35 ods. 3 v nadvéznosti na 8 7 pism. a) bod 2. ziakona ¢. 506/2009 Z. z. o
ochrannych znamkach v zneni neskorsSich predpisov

Podla § 7 pism. a) bod 2. zakona o ochrannych zndmkach sa oznaéenie nezapiSe do registra na zaklade
namietok podanych podla § 30 majitelom starSej ochrannej znamky, ak z dovodu zhodnosti alebo
podobnosti oznacenia so star§ou ochrannou znamkou a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluzieb, na
ktoré sa oznaCenie a starSia ochrannd znamka vztahuju, existuje pravdepodobnost zameny na strane
verejnosti; za pravdepodobnost’ zdmeny sa povazuje aj pravdepodobnost’ asocidcie so starSou ochrannou
znamkou.

Podla § 4 zakona 0 ochrannych znamkach je na téely tohto zakona starSou ochrannou znamkou

a) ochranna zndmka zapisana v registri so skor§im pravom prednosti,

b) medzinarodna ochranna znamka s u¢inkami v Slovenskej republike so skor§im pravom prednosti,

c¢) ochranna znamka EU so skor$im pravom prednosti alebo so skorim pravom seniority,

d) oznacenie, ktoré je predmetom prihlasky ochrannej znamky, ak bude zapisané ako ochranna znamka
uvedena v pismene a) alebo c).

V konani o navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky €. 248455 ,,ATLAS* za neplatnti bolo zistené, Ze
napadnutd ochranna znamka majitela PARAPETROL, a. s., Stefanikova 15, 949 01 Nitra, s pravom
prednosti od 19.10.2017 bola 15.11.2018 zapisana do registra pre tovary ,,asfaltové (bitimenové) vyrobky
pre stavebnictvo; asfaltova lepenka pre stavebnictvo* v triede 19 medzinarodného triedenia tovarov a
sluzieb.

Dalej bolo zistené, e navrhovatel’ je majitelom 19 ochrannych znamok (ochrannych zndmok EU a MOZ),
ktoré obsahuju slovny prvok ,,ATLAS", a to bud’ samostatne, alebo v kombinacii s inym prvkom (slovnym
alebo obrazovym). Ide o :

- obrazovu ochrannt znamku EU ¢. 011675683 (dalej ,,prva starsia ochranna znamka“) s pravom
prednosti od 2.7.2013, zapisanu pre tovary a sluzby v triedach 1, 2, 8, 9, 16, 17, 19, 25, 27, 35, 37 a 39
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb,

- slovni ochrann(i znamku EU ,,ATLAS ETICS® ¢&. 009774415 (dalej ,,druhd starSia ochranna znamka)
s pravom prednosti od 1.3.2011, zapisand pre tovary v triedach 1, 2, 17 a 19 medzindrodného triedenia
tovarov a sluzieb,

- slovn ochrann(i znamku EU ,, ATLAS WDVS* ¢ 009774531 (dalej ,tretia starSia ochranna znamka)
s pravom prednosti od 1.3.2011, zapisanU pre tovary v triedach 1, 2, 17 a 19 medzindrodného triedenia
tovarov a sluzieb,



-slovni ochrannii znamku EU ,, ATLAS TRE® & 013576368 (d’alej ,,§tvrta star§ia ochranna znamka®) s
pravom prednosti od 16.12.2014, zapisan( pre tovary v triedach 1, 2, 17 a 19 medzinarodného triedenia
tovarov a sluzieb,

- slovni ochrannt znamku EU ,ATLAS LATEX* ¢. 014432017 (dalej ,,piata starSia ochranna znamka®)
s pravom prednosti od 30.7.2015, zapisand pre tovary v triedach 1, 2, 17 a 19 medzinarodného triedenia
tovarov a sluzieb,

- slovni ochrannti znamku EU ,,ATLAS GIPS* & 009401993 (dalej ,Siesta star§ia ochranna znamka®)
s pravom prednosti od 25.9.2010, zapisan( pre tovary v triedach 1, 2, 3, 17 a 19 medzinarodného triedenia
tovarov a sluZieb,

- slovni ochrannt znamku EU ,,ATLAS FORTIS* ¢. 009402009 (d’alej ,,siedma starSia ochranna znamka®)
s pravom prednosti od 25.9.2010, zapisan( pre tovary v triedach 1, 2 a 19 medzinarodného triedenia tovarov
a sluzieb,

- slovn ochranni znamku EU ,ATLAS PRIMO* &. 009402017 (d’alej ,,0sma star§ia ochranna znamka®)
s pravom prednosti od 25.9.2010, zapisanu pre tovary v triedach 1, 2 a 19 medzinarodného triedenia tovarov
a sluzieb,

- slovna ochrannd znamku EU ,ATLAS SOLARIS“ & 009402025 (dalej ,,deviata starSia ochranna
znamka“) s pravom prednosti od 25.9.2010, zapisanu pre tovary v triedach 1, 2 a 19 medzinarodného
triedenia tovarov a sluzieb,

- slovnti ochrannt znamku EU ,,ATLAS RAPID* &. 009402033 (d’alej ,,desiata star§ia ochranna zniamka®)
s pravom prednosti od 25.9.2010, zapisanu pre tovary v triedach 1, 2 a 19 medzinarodného triedenia tovarov
a sluzieb,

- slovnt ochrannii znamku EU ,,ATLAS BONDER® &. 009724782 (d'alej ,jedendsta star$ia ochranna
znamka“) s pravom prednosti od 9.2.2011, zapisanu pre tovary v triedach 1, 2 a 19 medzinarodného triedenia
tovarov a sluzieb,

- slovnt ochrannGi znamku EU ,,ATLAS OPTIMUS* & 010929446 (dalej ,,dvanasta starSia ochranna
zndmka“) s pravom prednosti od 31.5.2012, zapisanu pre tovary v triedach 1, 2 a 19 medzinarodného
triedenia tovarov a sluzieb,

- slovn( ochranni znamku EU , ATLAS FLEXIDUR® & 010929529 (dalej ,trinasta star§ia ochranna
znamka“) s pravom prednosti od 31.5.2012, zapisand pre tovary v triedach 1, 2 a 19 medzinarodného
triedenia tovarov a sluzieb,

- slovnu ochrannu znamku EU ,,ATLAS MAXIMUS* & 010929537 (dalej ,,Strnasta starSia ochranna
znamka“) s pravom prednosti od 31.5.2012, zapisand pre tovary v triedach 1, 2 a 19 medzinarodného
triedenia tovarov a sluZieb,

- slovnt ochranni znamku EU ,ATLAS GEOFLEX*“ ¢&. 016335358 (dalej ,,pétnasta starSia ochranna
znamka“) s pravom prednosti od 8.2.2017, zapisanu pre tovary v triedach 1, 17 a 19 medzinarodného
triedenia tovarov a sluZieb,

- slovnti ochrannt znamku EU ,,ATLAS GTA“ &. 018023960 (dalej ,,Sestnasta ochranna znamka“)
s pravom prednosti od 18.2.2019 (datum po podani prihlaSky napadnutej ochrannej zndmky), zapisan( pre
tovary v triedach 1, 2 a 19 medzindrodného triedenia tovarov a sluZieb,

- obrazovii ochrann(i znamku EU ™ &. 017995204 (dalej ,,sedemnasta ochranna znamka®) s pravom
prednosti od 30.11.2018 (datum po podani prihlasky napadnutej ochrannej zndmky), zapisan( pre tovary
v triedach 1, 17 a 19 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb;

ATLAS Cne> AREHA

- obrazovd ochrannt znamku EU ¢. 008728032 (d’alej ,,osemnasta starSia ochranna znamka“)
s pravom prednosti od 2.12.2009, zapisanu pre tovary a sluzby v triedach 1, 2, 17, 19, 25, 35, 36, 38, 39, 41,
43, 44 a 45 medzinarodného triedenia;

ATLAS

- obrazovl medzinarodni ochrannd znamku Q ¢. 655141 (dalej ,,devidtnasta starSia ochranna
znamka®) s i¢inkami na uzemi Slovenskej republiky s pravom prednosti od 26.4.1996, zapisanu pre tovary
v triedach 1 a 19 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Z porovnania datumov prava prednosti ochrannych znamok vyplyva, ze ochranné znamky navrhovatel'a
maju skorsie pravo prednosti (okrem Sestnastej a sedemnéstej ochrannej zndmky) ako napadnuta ochranna
znamka, a teda su vo vzt'ahu k nej starSimi ochrannymi znamkami.



S prihliadnutim na rozsah tovarov zapisanych pre napadnut( ochrannd znamku a rozsah tovarov chranenych
starSimi ochrannymi zndmkami a tieZ vzhl'adom na charakter porovnavanych ochrannych znamok preskima

Urad predmetny navrh prednostne v suvislosti s prvou starSou ochrannou znamkou ¢. 011675683.
Porovnanie tovarov

Napadnuta ochranna znamka je zapisana pre tovary:

v triede 19 — ,,asfaltové (bitimenove) vyrobky pre stavebnictvo; asfaltova lepenka pre stavebnictvo®.
Prv4 starSia ochranna znamka je zapisand okrem inych aj pre tovary:

v triede 19 — ,,building materials (non-metallic); Asphalt, pitch and bitumen; Sealing and hydroinsulating
bituminous masses, mortar for building, building elements and semi-finished products containing gypsum,
including slabs for dry construction such as plasterboards, gypsum, gypsum mortar, building materials (non-
metallic), for insulating systems, reinforcing mesh, not of metal, including those of fibreglass, building
materials of concrete, included in this class, including airbricks and paving stones, building materials of
ceramics, including bricks and ceramic roof tiles* [nekovové stavebné materialy; asfalt, smola a bitimen;
tesniace a hydroizola¢né asfaltové bitimenové hmoty, stavebna malta, stavebné prvky a prefabrikaty
obsahujlce sadru vratane dosiek na suchd stavbu ako sadrokartonové dosky, sadra, sadroveé malty, nekovoveé
stavebné materialy na zateplovacie systémy, vystuzovacie nekovové pletiva vratane sklenych vlakien,
stavebné vyrobky z betonu zahrnuté v tejto triede vratane tvarnic a dlazobnych kociek, stavebné vyrobky z
keramiky vratane tehal a Skridiel na strechy].

Pri posudzovani podobnosti tovarov a sluzieb, ako jednej z podmienok pravdepodobnosti zdmeny, sa
zohladnuju vSetky rozhodujtice okolnosti, ktorymi sa vztah medzi nimi vyznacuje. Tieto okolnosti zahfiaji
predovSetkym povahu tovarov alebo sluzieb, urCenie a0Ulel pouzivania, distribu¢né kanaly, ako aj
konkurenc¢ny alebo doplnujtci charakter tovarov alebo sluzieb. Podobnost’ tovarov alebo sluzieb sa pritom
posudzuje z pohl'adu relevantného spotrebitela, t. j. spotrebitel’a, ktorému st tovary a/alebo sluzby urcené
a ktory by v dosledku zhodnosti ¢i podobnosti tovarov alebo sluzieb pri predpokladanej zhodnosti ¢&i
podobnosti ochrannych znamok mohol byt uvedeny do omylu ¢o sa tyka vyrobcu tovarov alebo
poskytovatela sluzieb.

Bez nutnosti podrobnej analyzy mozno konStatovat’, ze tovary napadnutej ochrannej zndmky ,,asfaltové
(bituimenové) vyrobky pre stavebnictvo; asfaltova lepenka pre stavebnictvo** st zhodné s tovarmi ,,nekovové
stavebné materialy; asfalt, smola abitimen, tesniace a hydroizolacné asfaltové bitumenové hmoty
zapisanymi v rovnakej triede pre prva starSiu ochranni zndmku. Tovary napadnutej ochrannej znamky v
triede 19 mozno zaradit’ pod vSeobecne definované tovary prvej starSej ochrannej znamky. Uvedené tvrdenie
vyplyva zo skuto¢nosti, Ze pre starSiu ochranni znamku zapisané nekovové stavebné materialy a tieZ asfalt
ako vieobecnd kategéria tovarov v podobe Ciernej Zivicovej latky pouzivanej napr. pri stavbe striech, na
izolaciu a pod. zahfnaju konkrétne tovary zapisané pre napadnutt ochranni znamku. Ide teda o zhodné
tovary.

Porovnanie oznaceni
Napadnuta ochranné znamka Prvé starSia ochrannd znamka

(0OZ ¢. 248455) (ochranna znamka EU &. 11675683)

ATLAS




Pri posudzovani podobnosti oznaceni alebo ochrannych znamok sa musia hodnotit’ ich vizualne, fonetické
a sémantické podobnosti, pricom je nevyhnutné vychadzat’ z celkového dojmu, ktory oznac¢enia u bezného
spotrebitela mozu vyvolat’ s ohladom na dominantné a rozliSovacie prvky. Oznacenia alebo ochranné
zndmky sa vZdy porovnavaju v takej podobe, v akej su prihlasené, resp. zapisane.

Z vizualneho hladiska ide o porovnanie napadnutej ochrannej zndmky tvorenej slovnym prvkom ,,ATLAS*
napisanym vel’kym, beznym typom pisma a prvej starSej obrazovej ochrannej znamky, ktora je tvorena
slovnym prvkom ,,ATLAS* napisanym vel’kym, beZznym typom pisma bielej farby na pozadi kosoStvorca,
ktorého podstatna cast’ je modrej farby, pricom horny uhol kosostvorca je vyplneny dvomi cervenymi
nepravidelnymi trojuholnikmi. Z uvedeného je zrejmé, Zze porovnavané oznacenia sa zhoduji v slovnom
prvku, resp. Ze cely slovny prvok napadnutej ochrannej znamky je obsiahnuty v prvej starSej ochrannej
zndmke na vyraznom zrakom priamo identifikovatelnom mieste a jedinou odliSnostou je len pritomnost’
jednoduchého geometrického tvaru v starSej ochrannej znamke, ktory tvori kontrastné pozadie pre slovny
prvok a mozno ho vnimat’ len ako dekora¢ny prvok. VzhI'adom na uvedené je mozné pri zvazeni skuto¢nosti,
Ze priemerny spotrebitel’ sa pri vizudlnom vneme vyvolanom prvou starSou ochrannou znamkou sustredi
predovsetkym na jej kontrastny, do popredia vystupujuci slovny prvok ,,ATLAS®, ktory je zaroven jedinym
prvkom tvoriacim napadnutd ochrannd zndmku, konstatovat’ vySSiu mieru vizualnej podobnosti spornych
oznaceni.

Z fonetického hPadiska moZno uviest, ze obrazové prvky prvej starSej ochrannej zndmky vyslovené
nebudu, pretoze spotrebitel’ sa v pripade ochrannych znamok tvorenych slovhym aj obrazovym prvkom
zmiefiuje o nich len prostrednictvom slovnych prvkov. Vzhl'adom na uvedené je dovodné konstatovat, Ze
prva starSia ochranna zndmka bude reprodukovana ako ,,atlas“. Napadnutd ochranna zndmka pozostava len
z jedného slovného prvku, ktory je zhodny so slovnym prvkom prvej starSej ochrannej zndmky, a teda bude
interpretovany rovnako ako ,,atlas".

Vzhladom na skutoc¢nost, ze pri zvukovej reprodukcii prvej starSej ochrannej znamky zaznie rovnako
vyslovovany prvok ,atlas* ako pri reprodukcii napadnutej ochrannej zndmky, mozno konS$tatovat’ foneticka
zhodu porovnavanych oznaceni.

Zo sémantického hPadiska sa porovnavané oznalenia povazuju za rovnaké a podobné vtedy, ak su
relevantnou spotrebitel'skou verejnostou vnimané ako oznaCenia s rovnakym alebo podobnym vyznamom.
Podstatné je, ¢i slovné prvky porovnavanych znamok maji konkrétny vyznam, ktory by pomohol
spotrebitel'om pri orientacii na trhu a identifikacii nimi oznaCovanych tovarov alebo sluzieb. Treba tieZ vziat’
do uvahy aj skuto¢nost’, Ze vyznam obrazovych znamok je dany ofakavanym chapanim celkového vyznamu
slovnych aj obrazovych prvkov vo vzajomnej spojitosti.

Napadnutd ochrannd znamka aaj prva starSia ochrannd znamka su tvorené zhodnym slovnym prvkom
»atlas®, ktory z vyznamového hladiska predstavuje knihu mép alebo vyobrazeni z niektorého vedného
odboru. Obrazové prvky prvej starSej ochrannej znamky (kosoStvorec sdvoma nepravidelnymi
trojuholnikmi) nenest v sebe Ziaden relevantny vyznam, ktory by ovplyvnil sémantické vnimanie slovného
prvku ,,ATLAS®, kedZze ide len o prvky dekoracné. Vzhladom na uvedené je mozné konStatovat, Ze
porovnavané oznacenia s zo sémantického hl'adiska zhodné.

Celkové zhodnotenie — pravdepodobnost’ zameny

Pravdepodobnost’ zdmeny medzi oznaCeniami sa chape ako nebezpecenstvo spocivajuce v moznosti
vytvorenia domnienky vo vedomi relevantnej verejnosti o ekonomicky suvisiacom ¢i spolo¢nom povode
dotknutych tovarov alebo sluzieb. Pravdepodobnost’ zimeny musi byt posudzovana celkovo podl'a toho, ako
prislusna verejnost’ vnima oznacenie, resp. starSiu ochrannii znamku a dotknuté tovary alebo sluzby, bertc
do uvahy vsetky cinitele, ktorymi sa vyznacuje dany pripad, predov§etkym vzajomn( previazanost’ medzi
podobnost'ou oznaceni a podobnost'ou oznacovanych tovarov alebo sluZieb, kde niZSia miera podobnosti
medzi oznaCovanymi tovarmi alebo sluzbami méze byt kompenzovana vysokou mierou podobnosti medzi
porovnavanymi ozna¢eniami a naopak. Celkové posudenie pravdepodobnosti zameny vo vztahu k vizualnej,
fonetickej a sémantickej podobnosti porovnavanych ozna¢eni sa ma zakladat’ na celkovom dojme, ktory tieto
oznacenia vytvarajl, so zohl'adnenim najmé ich dominantnych a rozliSovacich prvkov.

Na ucely celkového postidenia pravdepodobnosti zameny je potrebné vyhodnotit’ relevantnu spotrebitel’'sk
verejnost’ s ohladom na charakter koliznych tovarov a sluzieb, pricom sa ma priemerny spotrebitel



predmetnych tovarov a sluzieb povazovat’ za riadne informovaného a primerane pozorného a obozretného,
avak miera pozornosti takéhoto spotrebitel'a sa moze menit’ v zavislosti od kategdrie predmetnych tovarov
alebo sluzieb.

V predmetnom pripade prislusntt skupinu verejnosti tvori vzhladom na povahu dotknutych tovarov
(stavebny material) odborna verejnost’ so $pecifickymi profesionalnymi vedomostami a skiisenostami, ako
aj Siroka spotrebitel'ska verejnost’, ktorej st predmetné tovary urcené, a tie si vzhl'adom na ucel ich pouzitia
vyzaduju aj pri Sirokej spotrebitel'skej verejnosti stredny, v niektorom pripade vy$si stupeni pozornosti
spotrebitela pri ich vybere, ked’ze nejde o produkty dennej spotreby.

Pokial’ ide o samotné postdenie pravdepodobnosti zameny porovnavanych oznaceni zkomplexného
hladiska je potrebné uviest’, Ze pri porovnani napadnutej ochrannej znamky a prvej starSej ochrannej znamky
bola konStatovana vyssia podobnost” z vizualneho hl'adiska a zhodnost’ z fonetického aj semantického
hladiska na zaklade zhodného slovného prvku ,,ATLAS® ako rozliSujuceho prvku vo vztahu k obidvom
porovnavanym ozna¢eniam, ked’ze uvedeny slovny prvok nema ziadnu stvislost’ s dotknutymi tovarmi a je
vo vztahu k nim fantazijnym prvkom. Zaroven boli tovary napadnutej ochrannej znamky zapisané v triede
19 posudené ako zhodné so zapisanymi tovarmi prvej starSej ochrannej znamky v triede 19 medzinarodného
triedenia tovarov a sluzieb. Vzhl'adom na uvedené mozno konstatovat’, Ze aj napriek moznej vy3Sej miere
pozornosti relevantnej spotrebitel'skej verejnosti pri kipe niektorych tovarov, existuje reélne riziko
pravdepodobnosti zameny napadnutej ochrannej znamky a prvej starSej ochrannej znamky.

Asociacia medzi porovnavanymi oznaéeniami je taktieZ pravdepodobna, ked’ze kolizne oznacenia obsahuju
zhodny slovny prvok ,,ATLAS®, ¢o vo vedomi spotrebitel'skej verejnosti moze viest’ k mylnej predstave
0 tom, ze porovnavané oznacenia pochadzaju od rovnakého subjektu alebo od ekonomicky prepojenych
subjektov, resp. sa spotrebitel’ méze domnievat’, Ze ide len o d’al$i variant oznacenia tovarov navrhovatela.

Z postdenia vSetkych uvedenych skuto¢nosti je zrejmé, Ze boli splnené vsetky podmienky obsiahnuté
Vv ustanoveni podl'a § 35 ods. 3 v nadvédznosti na § 7 pism. a) bod 2. zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach v zneni neskorsich predpisov, a preto mozno podany navrh na vyhlasenie ochrannej znamky na
zéklade tohto ustanovenia povazovat’ za dovodny.

KedZe v danom pripade bolo na zéklade prvej starSej ochrannej znamky zistené naplnenie podmienok
uvedeného uplatneného ustanovenia v celom rozsahu podaného néavrhu, Urad sa nezaoberal jeho
preskiimanim aj vo vzt'ahu k d’al§im ochrannym znamkam navrhovatel’a, na ktorych odévodnenie podaného
navrhu zalozil.

Rovnako tak sa urad nezaoberal posudenim, ¢i doSlo K naplneniu podmienok dalSich navrhovatelom
uplatnenych dévodov podla § 7 pism. €) a pism. j) zakona o ochrannych zndmkach, pretoZe by to nemalo
vplyv na vysledok predmetného rozhodnutia.

Vzhl'adom na tieto skutocnosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢&. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruc¢enia. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Podla § 40 ods. 5 uvedené¢ho zédkona podanie rozkladu len proti odovodneniu rozhodnutia
nie je pripustné. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’
spravnym sudom na zaklade spravnej Zaloby podanej podl'a § 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny
sudny poriadok.

Mgr. Vladimir Hardon
podpredseda
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