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Banské Bystrica 29. 6. 2020
POZ 158-2019/N-74-2020

ROZHODNUTIE

Vo veci namietok namietatela Ten Cate Thiolon B.V., G. van der Muelenweg 2, 7443 RE NIJVERDAL,
Holandsko, zastipeného v konani spolo¢nost'ou Zivko Mijatovic and Partners s. r. 0., Krasovského 13, 851
01 Bratislava (d’alej ,,namietatel*) proti zapisu oznacenia ,,ACCORDO" do registra ochrannych znamok,
prihlaseného 26. 1. 2019 prihlasovatel'om Premac, spol. sr. 0., Stard Vajnorska 25, 832 17 Bratislava,
Slovenska republika, zastipenym v konani spolo¢nostou LG Legal, s. r. 0., Seberiniho 9, 821 03 Bratislava
(dalej ,,prihlasovatel*) pod &islom spisu POZ 158-2019 a zverejneného vo Vestniku Uradu priemyselného
vlastnictva Slovenskej republiky 6. 5. 2019, rozhodol Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky
(dalej ,,arad”) podla § 31 ods. 4 zakona ¢&.506/2009 Z.z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich
predpisov takto:

namietkam sa vyhovuje a prihlaSka ochrannej znamky ,,ACCORDOQO¥, ¢islo spisu POZ 158-2019, sa
zamieta.

Odo6vodnenie:

Proti zapisu oznacenia ,,ACCORDO* do registra ochrannych znamok, ¢islo spisu POZ 158-2019 (d’alej aj
»zverejnené oznacenie®), boli 5. 8. 2019 (mailové podanie doplnené podanim na trade osobne dia 9. 8.
2019) podané namietky tykajuce sa vSetkych tovarov v triede 19 zoznamu tovarov a sluZieb.

Namietatel’ podal namietky podl'a ustanovenia § 7 pism. a) bod 2 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach v zneni neskorSich predpisov a odévodnil ich tym, Ze je majitelom medzinarodnej slovnej
ochrannej znamky ,,ACCORDER* ¢. 1223214 s prdvom prednosti od 21. 10. 2013 zapisanej pre tovary
v triedach 19, 24 a 27 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Na zéklade porovnania prava prednosti namietatel’ uviedol, Ze jeho medzinarodné slovna ochrannéd znamka
je vo vztahu k zverejnenému oznaceniu starSou ochrannou znamkou.

Pri porovnani spornych oznaceni namietatel' skonStatoval, Ze z vizualneho hladiska sa ich slovné prvky
zhoduju v Siestich pismenach ,,A-C-C-O-R-D*“ a sl umiestnené na rovnakych poziciach. OdliSuja sa len
v poslednych dvoch resp. jednom pismene ,,E-R* vs. ,,0%“. Vzhl'adom na to, Ze priemerny spotrebitel’ kladie
vacsi doraz na zaciato¢né cCasti slovnych oznaceni, namietatel skonStatoval vysok mieru podobnosti
zverejneného oznacenia a starSej ochrannej znamky. Vysoki mieru podobnosti spornych oznaceni
namietatel’ konstatoval aj z fonetického hladiska, ked’ze rozdiel spociva rovnako len v poslednych
pismenach. Pri postdeni sémantického hl'adiska namietatel’ uviedol, ze slovné prvky spornych oznaceni
budu slovenskou verejnostou vnimané ako fantazijné slovné prvky. AvsSak aj ked’ uvedené slovné prvky
nemaju vyznam v slovenskom jazyku mdZu u ¢asti spotrebitel'ov vyvolavat’ asociaciu s hudobnym akordom
v dosledku zacdiatocnych pismen ,,A-C-C-O-R-D%, na zaklade ¢oho namietatel’ skonstatoval Ciasto¢ni mieru
podobnosti zo sémantického hl'adiska.

Namietatel' pri posudeni podobnosti koliznych tovarov uviedol, ze tovary spornych oznaceni zapisané
a prihlasené v triede 19 su identické, podobné alebo suvisiace. Rovnako konstatoval aj podobnost’ medzi
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tovarmi prihldsenymi v triede 19 pre zverejnené oznadenie stovarmi zapisanymi v triede 27 pre starSiu
ochrannu znamku vzhl’adom na to, Ze sa verejnost’ méze domnievat’, Zze pochadzaju od rovnakych alebo od
ekonomicky prepojenych podnikov, ked’Ze slizia na rovnaky ucel (stavebnictvo — stavebné materidly —
podlahové krytiny), maju rovnaké distribu¢né kanaly a su umiestnené na rovnakych predajnych miestach.

Namietatel’ d’alej uviedol, Ze medzi spornymi oznaceniami existuje vysoka pravdepodobnost’ zameny pri ich
pouziti na rovnakych pripadne podobnych alebo stvisiacich tovaroch. Rovnako podl'a namietatel’a existuje aj
moznost’ vzniku asociacie zverejneného oznacenia so starSou ochrannou znamkou.

Na zaklade uvedenych skutoc¢nosti namietatel navrhol uradu, aby prihlaSku zverejnen¢ho oznacenia
~ACCORDO", ¢. spisu POZ 158-2019 zamietol v rozsahu v3etkych prihl&senych tovarov v triede 19.

Listom uradu zo 6. 9. 2019 boli ndmietky odoslané prihlasovatel'ovi na vyjadrenie.

Prihlasovatel’ vo vyjadreni doru¢enom tradu 10. 10. 2019 uviedol, Ze poukazuje na zasadnu skutocnost,
ktord vyplyva aj zo samotnych namietok, atou je definicia triedy tovarov, pre ktoré je zapisana starSia
ochranna znamka. Podla prihlasovatel'a samotnd definicia tovarov ako ju uvadza namietatel’ vylucuje, aby
bola mozna zamena zverejneného oznacenia so starSou ochrannou znamkou, aj napriek tomu, ze zverejnené
oznacCenie je prihlasené pre tovary v zhodnej triede 19 ako su zapisané tovary pre starSiu ochrann znamku.
V tejto suvislosti prihlasovatel’ uviedol, Ze pri postideni zhodnosti koliznych tovarov nie je mozné striktne
vychadzat’ len z ¢iselného oznacdenia tried podla medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb, a na tomto
zaklade vyslovit, Ze sporné oznaenia st zamenitelné, pretoze su prihlasené tovary zapisané v rovnakej
triede (nekovové stavebné materialy), ale je nevyhnutné vychadzat’ z blizSej definicie tovarov, na zaklade
ktorej by potom bolo zrejmé, Ze sporné oznacenia sa nevztahuju na zhodné tovary a nemoze teda dojst’ na
strane verejnosti kich zadmene. Tovary zapisané pre starSiu ochrannd zndmku v triede 19 oznacil
prihlasovatel’ za odlisné od tovarov prihlasenych pre zverejnené oznacenie v triede 19, ked’ze su vyrobené
z odlisnych materialov, a teda ich zamena je vylucena.

Za odlisnu povazoval prihlasovatel’ aj skupinu spotrebitel’'skej verejnosti, ked’ze kolizne tovary posudil ako
odlidné a nie vzdjomne konkurujuce. Rovnako prihlasovatel’ nesuhlasil s tvrdenim namietatel’a, Ze kolizne
tovary maju rovnaké distribuéné kanaly a sU umiestnené na rovnakych predajnych miestach, resp. Zze nimi
spotrebitelia uspokojuju rovnaké potreby. Rozdielnost charakteru koliznych tovarov prihlasovatel
deklaroval na zéklade ich definicie aopisu materidlov prostrednictvom Specifikécie tovaru v kataldgu
spolocnosti prihlasovatel'a pre rok 2019 (prilozeny dokaz).

K porovnaniu spornych oznaeni prihlasovatel’ uviedol, Ze nejde o totozné oznaCenia a z vizualneho aj
fonetického hradiska je zabezpegena ich dostatoéna odligitelnost, a preto je vylu¢ena ich zamena. Co sa tyka
posudenia sémantického hl'adiska, prihlasovatel’ skonstatoval, Ze akceptovanim argumentacie namietatel'a by
doslo k vyradeniu slova ,,akord", resp. ,,accord* z pouZitia inymi sitazitelmi, pretoze vSetky slova s tymto
zakladom by boli zamenitel'né s jeho oznacenim zo vSetkych skimanych hl'adisk.

Na zéklade uvedenych skuto¢nosti prihlasovatel navrhol uradu, aby prihlaSku zverejneného oznacenia
,»ACCORDO", ¢islo spisu POZ 158-2019, zapisal do registra ochrannych zndmok.

Rozhodnutie uradu sa opiera o nasledovné skutocnosti a dovody:

Podl'a § 52 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov (d’alej aj
»Zakon o ochrannych zndmkach*) Urad rozhoduje na zaklade odévodnenia podania a ddkazov, ktoré boli
ucastnikmi konania predlozené.

Podl'a § 7 pism. a) bod 2 citovaného zakona sa ozna¢enie nezapiSe do registra na zaklade namietok podanych
podla § 30 majitelom starSej ochrannej znamky, ak z doévodu zhodnosti alebo podobnosti oznacenia so
starSou ochrannou znamkou a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluzieb, na ktoré sa oznacenie a
star§ia ochranna znamka vztahuji, existuje pravdepodobnost zameny na strane verejnosti; za
pravdepodobnost’ zameny sa povazuje aj pravdepodobnost’ asociacie so starSou ochrannou znamkou.

Podra § 4 citovaného zakona je na Gc¢ely tohto zakona starSou ochrannou zndmkou
a)  ochranna znamka zapisand v registri so skorSim pravom prednosti,
b)  medzinarodna ochranna znamka s Gi¢inkami v Slovenskej republike so skor§im pravom prednosti,



c)  ochranna znamka EU so skorsim pravom prednosti alebo so skorsim pravom seniority,
d)  oznalenie, ktoré je predmetom prihlasky ochrannej znamky, ak bude zapisané ako ochranna znamka
uvedend v pismene a) alebo c).

V konani o ndmietkach bolo zistené, Ze prihladka zverejneného oznaéenia ,,ACCORDO*, ¢islo spisu POZ
158-2019, proti ktorej ndmietky smeruju, bola podand 26. 1. 2019 prihlasovatelom Premac, spol. sr. 0.,
Stard Vajnorska 25, 832 17 Bratislava, Slovenska republika a zverejnend vo Vestniku Gradu 6. 5. 2019 pre
tovary v triede 19 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Dalej bolo zistené, ze namietatel’ Ten Cate Thiolon B.V., G. van der Muelenweg 2, 7443 RE NIJVERDAL,
Holandsko, je majitelom slovnej medzinarodnej ochrannej znamky ,,ACCORDER* ¢. 1223214 s pravom
prednosti od 21. 10. 2013, ktora je s platnost'ou pre Eurdpske spolo¢enstvo zapisana pre tovary v triedach 19,
24 a 27 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Z porovnania datumov prava prednosti zverejneného oznacenia a ochrannej znamky namietatel’a vyplyva, ze
ochranna zndmka namietatel'a ma skorSie pravo prednosti ako zverejnené oznacenie, a teda je vo vztahu
Kk zverejnenému oznaceniu starSou ochrannou znamkou.

Porovnanie tovarov a sluZieb
Zverejnené oznacenie je prihlasené pre tovary:

v triede 19 — ,, nekovové stavebné materidly; nekovova dlazba; dlaZdice (nekovové), dlazdice, obkladacky
pre stavebnictvo (nekovové); nekovové obkladacky, tvarovky (nekovovy stavebny materidl), dlazbové
drenazne tvarovky (nekovovy stavebny material); palisady (nekovové); beténové dosky; listy (nekovové);
nekovové ploty; dielce, vyrobky alebo prefabrikaty z betonu“.

StarSia ochranna znamka je zapisana pre tovary:

v triede 19 — ,,geotextile and products made therefrom for the construction and stabilization of ground
surfaces; sand, gravel, sandstone and other building materials offered in pipe and/or bag formed holders
made of textiles and/or synthetic fabrics and/or non-woven textiles, whether or not in the honeycomb
structure, for the construction and stabilization of ground surfaces; biodegradable building materials not of
metal for ground stabilization; building materials of textile fabric; floors, not of metal*“ [geotextilie a
vyrobky z nich na stavebné ucely a stabiliziciu povrchov zeme; piesok, Strk, pieskovec a iné stavebné
materidly ponukané v kontajneroch a/alebo vo vreciach z textilu a/alebo syntetickych tkanin a/alebo
netkanych textilii, tiez vo forme voStinovej Struktiry, na stavebné tcely a stabilizaciu povrchov zeme;
nekovové biologicky rozloziteI'né stavebné materialy na stabilizaciu pddy; stavebné materialy z textilnych
tkanin; dlazky, nekovové].

v triede 24 — ,.textile and textile products, not included in other classes; semi-finished textiles, whether or
not woven, not included in other classes* [textil a textilné vyrobky, ktoré nie si zahrnuté v inych triedach;
textilie (polotovary), tkané alebo netkané, nezahrnuté v inych triedach].

v triede 27 — ,,floor coverings, whether or not for surfaces; carpets, rugs, mats, carpet underlay and other
floor coverings; artificial grass backings; undermats for artificial turf and/or areas for recreational
purposes* [podlahové krytiny, uréené tiez na povrchy; koberce, koberéeky, rohozky, kobercové podlozky a
iné podlahové krytiny; podloZky z umelej travy; podklad pre umely trdvnik a/alebo plochy na rekreatné
ucely].

Pri posudzovani podobnosti tovarov asluZieb, ako jednej z podmienok pravdepodobnosti zameny, sa
zohl'adiiuju vsetky rozhodujuce okolnosti, ktorymi sa vztah medzi nimi vyznacuje. Tieto okolnosti zahiiaju
predovietkym povahu tovarov alebo sluZieb, urcenie atucel pouzivania, distribuéné kanaly, ako aj
konkurencny alebo dopliiujuci charakter tovarov alebo sluzieb. Podobnost’ tovarov alebo sluzieb sa pritom
posudzuje z pohladu relevantného spotrebitela, t. j. spotrebitela, ktorému s tovary a/alebo sluzby uréené
a ktory by v dosledku zhodnosti ¢i podobnosti tovarov alebo sluzieb pri predpokladanej zhodnosti ¢i
podobnosti ochrannych znamok mohol byt uvedeny do omylu ¢o sa tyka vyrobcu tovarov alebo
poskytovatela sluzieb.



Prihlasené tovary zverejneného oznacenia v triede 19 ,,nekovova dlazba; dlaZzdice (nekovové); dlazdice,
obkladacky pre stavebnictvo (nekovové); nekovové obkladacky* sU zhodné so zapisanymi tovarmi v rovnakej
triede pre starSiu ochrannu zndmku ,,dlazky (nekovoveé).

Dalsie prihlasené tovary zverejnené¢ho ozna¢enia v triede 19 ,,listy (nekovové)* st podobné so zapisanymi
tovarmi v rovnakej triede ,,dlaZky (nekovové)*, ked’ze ide o tovary doplnkové (suvisiace) so zapisanymi
tovarmi (dldzky) a maja rovnaky charakter (ucel pouzitia), zhodné distribu¢né kanaly a moézu pochadzat’ od
rovnakych vyrobcov.

Prihlasené tovary vtriede 19 ,,nekovové stavebné materidly* ako vSeobecna kategéria zahfnaju aj
Specifikované zapisané tovary v rovnakej triede ,,piesok, Strk, pieskovec a iné stavebné materialy ponikané
v kontajneroch a/alebo vo vreciach z textilu a/alebo syntetickych tkanin a/alebo netkanych textilii, tieZ vo
forme vostinovej Struktiry, na stavebné ucely a stabilizdaciu povrchov zeme * starSej ochrannej znamky, a teda
ide o tovary zhodné.

Tovary prihlasené vtriede 19 ,tvarovky (nekovovy stavebny materidl); dlazbové drenazne tvarovky
(nekovovy stavebny material); beténové dosky; dielce, vyrobky alebo prefabrikaty z betonu®“ si podobné
s tovarmi zapisanymi v rovnakej triede ,,dl&Zky (nekovové)** vzhl'adom na ich rovnaky charakter (stavebné
materialy) zhodné distribu¢né kanaly a mézu mat’ rovnakych producentov.

Ostatné prihlasené tovary v triede 19 ,,palisddy (nekovové); nekovové ploty* predstavuja stavebné prvky,
ktoré mozu byt vyhotovené aj z textilnej tkaniny, a tak st podobné zo zapisanymi tovarmi v rovnakej triede
,.Stavebné materidly z textilnych tkanin®“, maju rovnaky charakter, Gi¢el pouZitia, st pontkané na rovnakych
predajnych miestach a moézu mat’ zhodnych vyrobcov.

Porovnanie oznaceni

Zverejnené oznacéenie (POZ 158-2019) StarSia ochranna znamka (MOZ ¢. 1223214)

ACCORDO ACCORDER

Pri posudzovani podobnosti oznaceni alebo ochrannych znamok sa musia hodnotit’ ich vizualne, fonetické
a sémantické podobnosti, pricom je nevyhnutné vychadzat’ z celkového dojmu, ktory oznacenia u bezného
spotrebitela mozu vyvolat’ s ohladom na dominantné a rozliSovacie prvky. Oznacenia alebo ochranné
zndmky sa vZdy porovnavaju v takej podobe, v akej su prihlasené, resp. zapisane.

Z vizualneho hladiska ide o0 porovnanie slovnych oznaéeni tvorenych jednym slovnym prvkom. Slovny
prvok zverejneného oznaCenia pozostdva zo siedmich pismen ,,A-C-C-O-R-D-O* aslovny prvok starsej
ochrannej znamky z ésmich pismen ,,A-C-C-O-R-D-E-R“, teda prvych Sest’ pismen slovnych prvkov
spornych oznadeni je zhodnych a umiestnenych na rovnakych pozicidch. Rozdiel v slovnych prvkoch
spornych oznaceni je na ich konci len v jednom pismene v pripade zverejneného oznacenia a v dvoch
koncovych pismenéch v pripade starSej ochrannej zndmky ,,-O/E-R". V tejto suvislosti je nutné uviest’, Ze pri
vnimani oznaceni spotrebitel’ upriamuje svoju pozornost’ na zacCiatok slovnych prvkov, ¢o moéze mat’ za
nasledok, ze ich koncové ¢asti moze prehliadnut’, a ked’ze rovnaka ¢ast’ porovnavanych oznacéeni, ¢o sa tyka
nielen dizky ale aj zhodnosti pismen slovnych prvkov (,ACCORD) predstavuje v oboch pripadoch
podstatni ¢ast’ oznaceni, minimalny rozdiel v koncovom jednom alebo dvoch pismenach je pre spotrebitel'a
bez moznosti priameho porovnania oznaceni vedl'a seba nepostrehnutel'ny. Vzhl'adom na uvedené je nutné
konstatovat’ vysoku mieru vizudlnej podobnosti spornych oznaceni.

Z fonetického hPadiska bude zverejnené oznacenie reprodukované slovenskym spotrebitelom ako
trojslabi¢né slovo ,,a-cor-do* a/alebo ako ,,a-kor-do* a starSia ochranna znamka ako ,,a-cor-der a/alebo ako
»a-kor-der”. V tejto suvislosti je nutné uviest, Ze reprodukcia prvych dvoch slabik spornych oznaceni je
zhodna a zhodny je aj zadiatok reprodukcie tretej slabiky ,.-d“. V danom pripade minimalny rozdiel
koncovych ¢asti tretej slabiky ,,-0/-er pri zvukovom vneme zanikne, ked’Ze spotrebitel’ pri reprodukcii bude
Klast' doraz na zaciatok slabik. Na zaklade uvedenych skuto¢nosti mozno sporné oznacenia aj z fonetického
hl'adiska povazovat’ za podobné vo vysokej miere.



Pri postdeni sémantického hPadiska sa porovnavané oznaCenia povazuji za podobné vtedy, ak su
relevantnou verejnostou vnimané ako oznacenia s rovnakym alebo podobnym vyznamom. Podstatné je, ¢i
prvky tvoriace porovndvané oznacCenia maju konkrétny vyznam, ktory by pomohol spotrebitelovi pri
orientécii na trhu a identifikacii nimi ozna¢ovanych tovarov alebo sluzieb.

V predmetnom pripade mozno povazovat' slovné prvky spornych oznafeni za prvky nemajlice ziadny
konkrétny vyznam ateda za prvky fantazijné. Nemozno vSak uplne vylucit, Ze Cast’ spotrebitel'ske;
verejnosti pristdi konkrétny vyznam prvej ¢asti oznaceni ,, ACCORD* a bude ju spajat’ s hudbou (akordy su
zvuky viacerych tonov — Vel’ky slovnik cudzich slov, Vydavatel'stvo Robinson, s. r. 0., Bratislava, 2006) na
zéklade prekladu z anglického jazyka, kedy slovo ,accord“ znamena ,akord”. Vzhladom na uvedené,
sémantické hladisko ako také, nebude mat’ vplyv na posudenie podobnosti spornych oznaceni, pripadne ich
spotrebitel’ bude vnimat’ ako sémanticky podobné.

Celkové zhodnotenie — pravdepodobnost’ zameny

Pravdepodobnost’ zdmeny medzi oznaCeniami sa chipe ako nebezpeCenstvo spocivajuce v moznosti
vytvorenia domnienky vo vedomi relevantnej verejnosti o ekonomicky stivisiacom ¢i spolo¢nom pdévode
dotknutych tovarov alebo sluzieb. Pravdepodobnost’ zimeny musi byt posudzovana celkovo podl'a toho, ako
prislusna verejnost’ vnima oznacenie, resp. star§iu ochranni znamku a dotknuté tovary alebo sluzby, bertc
do tivahy vsetky Cinitele, ktorymi sa vyznacuje dany pripad, predovSetkym vzidjomnu previazanost’ medzi
podobnost'ou oznaceni a podobnostou oznacovanych tovarov alebo sluzieb, kde niZSia miera podobnosti
medzi oznaCovanymi tovarmi alebo sluzbami méze byt kompenzovana vysokou mierou podobnosti medzi
porovnavanymi ozna¢eniami a naopak. Celkové posudenie pravdepodobnosti zameny vo vztahu k vizualne;j,
fonetickej a sémantickej podobnosti porovnavanych oznaceni sa ma zakladat’ na celkovom dojme, ktory tieto
oznaCenia vytvaraju, so zohl'adnenim najma ich dominantnych a rozliSovacich prvkov.

Na ucely celkového postidenia pravdepodobnosti zdmeny je potrebné vyhodnotit’ relevantnu spotrebitel’ski
verejnost’ s ohladom na charakter koliznych tovarov a sluzieb, pricom sa ma priemerny spotrebitel
predmetnych tovarov a sluzieb povazovat’ za riadne informovaného a primerane pozorného a obozretného,
avSak miera pozornosti takéhoto spotrebitel'a sa moze menit’ v zavislosti od kategdrie predmetnych tovarov
alebo sluzieb.

V konkrétnom pripade tvori skupinu relevantnej spotrebitel’skej verejnosti Siroka spotrebitel'ska verejnost’
a aj odborna spotrebitel'ska verejnost. Vzhl'adom na charakter a ucel pouzitia koliznych tovarov mozno
konstatovat’, ze nejde o tovary beZnej spotreby, a preto im spotrebitel’ venuje priemerna resp. v niektorom
pripade vySSiu mieru pozornosti pri ich vybere.

Pokial ide o samotné postdenie pravdepodobnosti zdmeny porovnavanych oznaceni z komplexného
hladiska je potrebné uviest’, Ze sporné oznacenia postidené z vizuélneho a fonetického hl'adiska ako podobné
vo vysokej miere na zéklade zhodnej Casti ich slovného prvku ,,ACCORD*, ktora tvori ich podstatnu Cast’.
Sémantické hladisko sa najpravdepodobnejSie neuplatni, ak oznacenie bude spotrebitel vnimat ako
fantazijné, alebo mozno konstatovat’ podobnost’ spornych oznaceni na zaklade rovnakého vyznamu ich
zhodnej casti slovného prvku (accord/akord). Zaroven boli ako zhodné alebo podobné posudené aj kolizne
tovary prihlasené pre zverejnené oznacenie v triede 19 s tovarmi zapisanymi pre starSiu ochranni zndmku
v rovnakej triede, ked’ze v pripade koliznych tovarov rovnako ide o stavebné materialy, preto je dévodné
prijat’ zaver, Zze v predmetnom pripade existuje realne riziko pravdepodobnosti zameny spornych oznaceni aj
napriek moznej vyssej pozornosti spotrebitel’skej verejnosti.

Vzhl'adom na uvedené je nutné konstatovat, ze boli naplnené podmienky uplatneného namietkového dévodu
podl'a ustanovenia § 7 pism. a) bod 2 zdkona o ochrannych znamkach, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.



Poucenie 0 opravnom prostriedku:

Podl'a 8 40 ods. 1 z&kona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. VEas podany rozklad ma
odkladny uc¢inok. Podla § 40 ods. 5 uvedeného zakona podanie rozkladu len proti oddvodneniu rozhodnutia
nie je pripustné. Toto rozhodnutie moZno, po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskamat
spravnym sudom na zéklade spravnej Zaloby podanej podla § 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny
stdny poriadok.

Ing. Ingrid Brezitanova
riaditel’ka
odboru sporovych konani

Dorucdit’:

Zivko Mijatovic and Partners, s. r. 0.
Krasovkého 13
851 01 Bratislava 5

LG Legal, s.r.o.
Seberiniho 9
821 03 Bratislava 2



	Odôvodnenie:
	Poučenie o opravnom prostriedku:

