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POZ 1815-2018/2-54-2020

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej znamky POZ 1815-2018 z 16.8.2018 prihlasovatel'a WBS s.r.0., Grdsslingova 4, 811 09
Bratislava 1, SK, ktorého v konani zastupuje JUDr. Toma$ Mach, LL.M., Ph.D. advokat, Kpt. Nalepku 850/3,
915 01 Nové Mesto nad Vahom,

sa zamieta

v

podla § 28 ods. 4 =zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c) citovaného zékona.

Odo6vodnenie:

Predmetom prihlaSky ochrannej zndmky POZ 1815-2018 je oznacenie GYMCULT (dalej len ,,prihlasené
oznaCenie“ alebo ,,predmetné oznalenie“), ktoré je prihlasené pre tovary ,,potravinové alebo krmivové
pripravky so stopovymi prvkami, minerélne vyZivové doplnky, vyZivové doplnky, dezodoranty na obleky a
textilné materidly, bielkovinové vyZivové doplnky, enzymoveé vyZivové doplnky, proteinové vyZivové doplnky*
v triede 5, d’alej pre ,,puzdrd na okuliare, slunecné okuliare, okuliare na Sportovanie, nosové Stipce na
Sportovanie, ochranné prilby na 3portovanie, handsfree (sluchadla so zabudovanym mikrofénom na
telefonovanie bez drzania telefonu), zariadenia na sledovanie fyzickej aktivity nosené na tele, inteligentné
naramky (meracie pristroje), inteligentné hodinky, chranice zubov na Sportovanie, handsfree (shichadld so
zabudovanym mikrofonom na telefonovanie bez drzania telefénu), Sndrky na mobilné telefony, puzdra na
smartfony, kryty na smartfony, inteligentné okuliare, chranice zubov na Sportovanie, chrdnice hlavy na
Sportovanie* v triede 9 a pre ,,0buv, sandale na kipanie, obuv na kiipanie, potné vliozky, Silty (pokryvky hlavy),
ponozky, vlozky do topanok, odevy, pokryvky hlavy, kombinézy, spodna bielizen pohlcujiica pot, cyklistické
oblecenie, futbalova obuv (kopacky), gymnastické cvicky, Sportové tricka, dresy, plavky, topanky na Sport,
Sportovd obuv, kombiné (spodna bielizen), body (spodna bielizen), lyZiarské rukavice, Sportové tielka, ponozky
pohlcujiice pot, trikoty (cvicebné ubory) “ v triede 25 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Na zéklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prisluSnym odévodnenim z 15.5.2019 (d’alej len ,,vysledok prieskumu®) oznamené, Ze
prihlasené oznacenie nie je sposobilé na zapis do registra ochrannych znamok podla § 28 ods. 4 zakona
¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. b)
apism. c¢) citovaného zakona, za ochranni zndmku nemozno uznat oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu
sposobilost’.

Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej ,,irad*) vo vysledku prieskumu uviedol, 7e
prihlasované oznaCenie nema vo vztahu k narokovanym tovarom rozliSovaciu spdsobilost, ¢o podla § 5 ods.
1 pism. b) citovaného zakona predstavuje prekazku zapisu prihlaseného oznacenia do registra ochrannych
znamok. Urad zaroven skonstatoval, Ze rozliSovacia sposobilost’ chyba prihlasovanému oznaceniu z dévodu,
7ze je tvorené vylucne udajmi, ktoré v obchodnom styku moézu slazit' na urcenie vlastnosti (icelu,
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zamerania) tovarov, ¢o je podla § 5 ods. 1 pism. c¢) prekazkou zapisu prihlaseného oznacenia do registra
ochrannych znamok.

Urad pri oddvodneni svojho stanoviska poukézal na skuto¢nost’, Ze slovné spojenie GYMCULT vyjadruje
povahu a zdujmovu orientaciu relevantnej spotrebitel'skej verejnosti, ktora v danom pripade tvoria na jednej
strane odbornici natelocvik, telesni zdatnost’ a na druhej strane skupina spotrebitelov, ktori sa venuju
telesnému cviCeniu za G¢elom zlepSenia resp. udrzania telesnej kondicie. Vzhl'adom nato, Ze v oblasti
telovychovy a Sportu, st anglické vyrazy ,,gym“ (s vyznamom telocvik, gymnastika, telocvi¢ia) a ,,cult®
(s vyznamom kult, kultovy) bezne pouZivané, trad skonstatoval, ze prihlasované ozna¢enie GYMCULT ako
celok m6Ze v obchodnom styku slazit’ na uréenie vlastnosti (u¢elu, uréenia a zamerania) tovarov. To znamena,
ze predmetné oznacenie relevantnej spotrebitel'skej verejnosti poskytuje len jednoduchd informéciu o tom, pre
aky okruh spotrebitel'ov st uréené takto oznacené odevy, obuv, rozne vyzivové doplnky, Specialne ochranné
pomdcky, vybrané pristroje, obaly, puzdra a podobne.

Urad dalej vo vysledku prieskumu uviedol, Ze ide o opisné, vyluéne slovné oznadenie, neobsahujiice Ziadny
dalsi distinktivny slovny alebo graficky prvok, ktory by zabezpecil jeho rozliSovaciu sposobilost’. Vzhl'adom
na charakter oznacenia, si relevantna spotrebitel'ska verejnost’ vytvori dostato¢ne priame a 0sobitné spojenie
medzi danym oznacenim a tovarmi, pre ktoré sa zapis ziada, ale nie je schopna na zaklade tohto oznacenia
ur¢it, od ktorého subjektu dané tovary pochadzaju. Na zaklade tychto skutocnosti urad skonstatoval, Ze
prislusni spotrebitelia by vnimali ozna¢enie, o ktorého zapis sa Ziada, ako bezné, anie ako oznacenie
konkrétneho poskytovatela tovarov a sluzieb.

V zavere vysledku prieskumu urad poukazal na atributy rozliSovacej sposobilost’ oznacenia, ktora je jednou
zo zékladnych podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej sposobilosti je
predovsetkym podmienena originalitou oznacenia v miere umoziujucej individualizaciu tovarov alebo sluzieb
pochadzajucich od réznych os6b. To znamend, Ze oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitel’'ovi
umoznit’ rozlisit’ tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluzieb inej osoby. V tejto suvislosti Urad
skonstatoval, Ze slovné oznacenie GYMCULT, ktoré je vyhradne opisné nie je sposobilé na zapis do registra
ochrannych znamok z dévodu absencie rozliSovacej spdsobilosti.

Prihlasovatel’ vo svojej odpovedi z 15.7.2019 uviedol, Ze sa nestotoziiuje so stanoviskom uradu a je
presvedéeny o tom, ze oznacenie GYMCULT je sposobilé zaru¢it’ priemernému spotrebitelovi v intenciach
zakonnych poZziadaviek a judikatary totoznost’ povodu tovaru a jeho rozoznatelnost’ od vyrobkov a sluZieb
iného povodu. Prihlasovatel’ zdoraznil, Ze prihlasené oznacenie ma podobu zloZeniny slov, ktoré st vyjadrené
formou CAPS LOCK, pri¢om sa stucasne ide o pouzitie dvoch anglicizmov v obchodnom prostredi, v ktorom
je obvyklym jazykom slovencina. Prihlasovatel’ sa preto domnieva, ze vyklad uradu je formalisticky, pokial
povaZuje tento vyraz za nespdsobily pre zapis.

Prihlasovatel’ v svojom vyjadreni poukazal aj na slovné ochranné zndmky, ktoré urad zapisal do registra
ochrannych zndmok, konkrétne na ochranné znamky - ¢. 245655 (s nazvom Fitness diar), ¢. 200830 (s hdzvom
TOTAL GYM), ¢. 219073 (s nazvom FITNESS KING). Zaroven prihlasovatel' poukazal aj na ochrannu
znamku platna na uzemi Ceskej republiky — ¢. 330025 s ndzvom CryptoCult, z &oho je podla prihlasovatel’a
zrejmé, ze aj na urovni Clenskych §tatov EU existujii urcité precedensy v rozhodovacej ¢innosti ohladom
toho, Ze slovné zloZeniny obsahujuce slovo CULT s predponou odkazujucou k uréitému zaujmovému
zameraniu sU pre zapis do registrov v z&sade pripustné.

Prihlasovatel’ v zavere svojho vyjadrenia poziadal urad, aby bral zretel’ na pravo prihlasovatel’a na spravodlivy
proces a sucasne vyzval urad, aby posudil rozliSovaciu sposobilost’ prihlaseného oznacenia konzistentne
s ohladom na iné prihlasovatelom spomenuté konania, ktoré sa podl'a neho v podstatnych okolnostiach
podobaju konaniu o prihlaske ochrannej zndmky POZ 1815-2018.

Zaverecné vyjadrenie uradu:

Prihlasovatel’ v prvej Casti svojej odpovede z 15.7.2019 skonstatoval, Ze prihlasené oznacenie je spOsobilé
zarucit’ priemernému spotrebitel'ovi totoZnost’ povodu tovarov a ich rozoznatel'nost” od tovarov iného pévodu
a Vv tejto savislosti vyhodnotil dradom prezentovany vyklad vyznamu a Gipravy prihlaseného oznacenia za
nespravny a formalisticky. K tomu trad uvadza, Ze slovné ozna¢enie GYMCULT je tvorené slovnymi prvkami
napisanymi velkymi pismenami v beznom tla¢enom type pisma. Takato graficka tprava pisma nie je
dostato¢na na to, aby prihlasenému oznaceniu zabezpecila rozliSovaciu sposobilost. Priemerny spotrebitel’
totiz pismo nevnima ako rozliSujdci prvok, teda indentifikator pévodu tovarov alebo sluzieb a venuje im len



minimalnu pozornost’ a vzhladom na tuto skuto¢nost’ velkost’ pisma nezohrava ziadnu vyznamnu ulohu.
V pripade prihlaseného oznadenia ide pritom o Uplne beZny typ pisma, ktory nijako Specialne neuputa
pozornost’ spotrebitela. Z uvedeného vyplyva, Zze uprava prihlaseného onacenia nie je schopna odvratit’
pozornost’ spotrebitela od opisnej informacie, ktort nesie slovné spojenie GYMCULT a zabezpecit' tak
prihlasenému oznaceniu rozliSovaciu sposobilost’.

Prihlasovatel’ si¢asne vo svojej odpovedi zdoraznil, Ze v pripade oznacenia GYMCULT ide o pouzitie dvoch
anglicizmov v obchodnom prostredi, v ktorom je obvyklym jazykom sloven¢ina. K tomuto tvrdeniu Grad
uvadza, ze slovensky spotrebitel’ bude vnimat’ oznacenie GYMCULT ako anglické slovné spojenie, ktorému
rozumie, pretoze si ho dokaze prelozit’ do sloven¢iny. Anglicky vyraz ,,gym*“ mozno do slovenského jazyka
prelozit” ako telocvik, gymnastika, telocvi¢ia a anglicky vyraz ,,cult“ mozno do slovenského jazyka prelozit’
ako kult, kultovy (In.:PC Translator 2010.21). V tejto stvislosti Urad poukazuje na to, Ze slovo kult ma okrem
vyznamu ,uctievanie bohov* aj druhy v stcasnej dobe vel'mi frekventovany vyznam ato ,,neprimerané
zvelic¢ovanie vyznamu nejakého momentalneho spolocenského idealu” (In.: Slovnik suc¢asného slovenského
jazyka A-G,H-L, M =N zr. 2006, 2011, 2015). Vzhl'adom na thto skuto¢nost’ je zrejmé, Ze slovny prvok
,CULT?", obsiahnuty v prihlasenom oznaceni, znisobuje opisny charakter oznaéenia ,,GYMCULT* ako celku,
pretoze zdoraziiuje ucel a zameranie takto oznaCenych tovarov. Podla uradu nemozno popriet, Ze
Vv poslednych rokoch sa zacal vel'mi rychlo rozvijat’ zdravy Zivotny §tyl, s ktorym suvisi starostlivost’ o fyzicku
kondiciu, telesnti zdatnost’ a krasu, ¢o je v8eobecne zname ako ,,kult tela®, ktory je sprevadzany prirodzenym
narastom poctu novych $pecializovanych telocvi¢ni v beznom jazyku oznacovanych ako ,,gym®. Vzhl'adom
na tieto skutocnosti urad konstatuje, predmetné oznacenie relevantnej spotrebitel’'skej verejnosti poskytuje len
jednoduchui a zrozumitelni informaciu o tom, pre aky okruh spotrebitelov st urlené takto oznafené
a prihlasované odevy, obuv, rézne vyZzivové doplnky, Specialne ochranné pomdcky, vybrané pristroje, obaly,
puzdré a podobne. Relevantnu spotrebitel'skii verejnost’ v danom pripade tvoria na jednej strane odbornici
na telocvik, telesnii zdatnost’ a na druhej strane skupina spotrebitel’'ov, ktori sa venuju telesnému cviceniu za
ucelom zlepSenia resp. udrzania telesnej kondicie a telesnej krasy. Je tiez potrebné dodat’, Ze niet pochyb o
tom, Ze v sucasnosti do Zivota slovenskej spolo¢nosti, a teda aj do slovenského jazyka preniklo a preniké stale
viac vyrazov a slovnych spojeni z angli¢tiny, s ¢im priamo stvisi aj zvySovanie Grovne ovladania anglického
jazyka slovenskym spotrebitel'om. V- mnohych oblastiach Zivota spolo¢nosti je celkom bezné, Ze nové anglické
vyrazy ¢i pomenovania postupne vytlacaju starSie slovenské ekvivalenty, resp. pouzivaju sa spolu s nimi.
Vzhl'adom na vyS$Sie spomenuté skutoCnosti je Grad presvedCeny o tom, Ze vykonal hodnotenie zapisnej
sposobilosti slovného oznacenia GYMCULT nie len s prihliadnutim na jednotlivé prvky, ktorymi je prihlasené
oznacenie tvorené, ale hodnotil jeho zapisni spdsobilost’ aj ako celku zohladiiujic spolocenska situaciu
a aktualny stav v oblasti narokovanych tovarov, resp. v segmente tovarov a sluZzieb s nimi stvisiacimi. Urad
sucasne uvadza, ze v okruhu relevantnej spotrebitel'skej verejnosti, ktora sa intenzivne zameriava na oblast’
aktivit savisiacich s telesnou zdatnostou, kondiciou astym slvisiacou telesnou krdsou sa oznacenie
GYMCULT stalo zndmym aj v spojitosti s inymi poskytovatel'mi tovarov nevyhnutnych na vykonavanie
spomenutych aktivit. Z tohto dovodu sa tirad nestotoziiuje s tvrdenim prihlasovatel'ova, Ze iradom vykonané
postdenie oznadenia GYMCULT bolo nespravne a formalistické. Urad je presvedéeny, ze komplexnym
posudenim predmetného oznacenia ako celku vyhodnotil zapisni nespdsobilost’ prihlaseného oznacenia
v stlade ustanoveniami uvedenymi v 8 5 ods. 1 pism. b) a ¢) citovaného zakona.

Je potrebné dodat’, ze vSeobecny zaujem vyjadreny v 8 5 ods. 1 pism. b), ¢) citovaného zékona sleduje potrebu
najednej strane neobmedzit’® neprimerane dostupnost’ oznacenia, o ktorého zdpis sa Zziada, ostatnym
hospodarskym subjektom, ktoré ponlkaju tovary a sluzby porovnatelné s tymi, pre ktoré sa Ziada zapis
oznacenia, ako aj na druhej strane zarucit’ spotrebitel'ovi alebo konecnému pouzivatel'ovi identifikaciu pdvodu
tovarov a sluzieb uvedenych v prihlaske ochrannej zndmky, ¢o mu umozni bez pripadnej zdmeny rozliSovat’
tieto tovary a sluzby od tych, ktoré maju iny pévod. Takato zaruka tvori totiZz zakladna funkciu ochrannej
znamky. Toto ustanovenie teda brani tomu, aby na pouZzivanie takéhoto oznacenia mal vylu¢né pravo iba jediny
subjekt.

K odvolavke prihlasovatel’a na iné slovenské ochranné zndmky - ¢. 245655 (s nazvom Fitness diar), ¢. 200830
(s nazvom TOTAL GYM), ¢. 219073 (s nazvom FITNESS KING) a na ochrannti znamku platni na tizemi
Ceskej republiky — ¢. 330025 s nazvom CryptoCult, Girad uvadza, Ze prihlasovatel’ neuviedol Ziadny relevantny
argument, ktorym by zrozumitelne ilustroval akym sposobom st predmetné ochranné znamky opisné vo
vztahu k tovarom a sluzbam, pre ktoré boli zapisané. Je potrebné zdoraznit, Ze ochranna znamka ¢. 200830 (s
nazvom TOTAL GYM) bola prihlasena 6.8.2001, teda 17 rokov pred podanim prihlaSky ochrannej znamky
POZ 1815-2018. K ochrannej znamke ¢. 219073 (s ndzvom FITNESS KING) drad uvadza, Ze tato bola
prihlasena 14.6.2006, teda 12 rokov pred podanim prihlasky ochrannej znamky POZ 1815-2018 a v st¢asnosti
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je neplatnd. V tejto suvislosti je potrebné uviest,, ze tak ako oblast’ prava vo vSeobecnosti, tak aj znamkove
pravo sa prisposobuje spolo¢enskym zmendm a potrebam, o sa samozrejme prejavuje aj v praxi skimania
zapisuschopnosti prihlasenych oznaceni. Nemozno opomentit’ ani skutoCnost’, ze na trovni Eurdpskej unie
Vv poslednych rokoch ¢oraz viac vystupuji do popredia snahy o harmonizéciu postupov narodnych uradov pre
ochranné zndmky Vv rozhodovacom procese, ¢o taktieZ nezanedbatelnym spésobom ovplyviluje vyvoj a
smerovanie praxe uradu. Je tiez potrebné dodat, Ze ojedinelé rozhodnutia odchyl'ujuce sa od rozhodovacej
praxe nemézu odovodnit’ domnienku rozdielnej alebo svojvolnej praxe uradu. Osoba, ktorda poda prihlasku
ochrannej znamky sa nemdze vo svoj prospech odvolavat’ na pripadni nezakonnost’, ku ktorej doslo voci ingj
osobe, aby tak dosiahol rovnaké rozhodnutie.*

K ochrannej znamke ¢. 245655 (s nazvom Fitness diar) Grad uvadza, Ze v priebehu konania o prihlaske tejto
ochrannej zndmky Urad namietal jej chybajucu rozliSovaciu sposobilost’ vo vztahu k tovarom a sluzbam, pre
ktoré bola prihlasena, ale dbkazovymi materialmi bolo preuk&zané nadobudnutie rozliSovacej spsobilosti tejto
ochrannej zndmky v désledku jej pouZivania pred podanim prihlaSky vo vztahu k narokovanym tovarom
a sluzbam.

Vzhladom na to, Ze prihlasené oznaGenie napiita podmienky odmietnutia jeho zapisu do registra ochrannych
znamok z dévodov uvedenych v 8 5 ods. 1 pism. b), c) citovaného zakona a prihlasovatel’ nepreukazal, ze
predmetné oznacenie nadobudlo pred diiom podania prihlasky na zaklade jeho pouzivania na izemi Slovenskej
republiky alebo vo vzt'ahu k tzemiu Slovenskej republiky rozliSovaciu spdsobilost’ k tovarom a sluzbam, pre
ktoré je prihlasené, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. VEas podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vyc¢erpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’ spravnym stidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla
8 177 a nasl. zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit’;

JUDr. Tomas Mach, LL.M., Ph.D.
Ulica kpt. Nalepku 850/3

915 01 Nové Mesto nad Vahom

1 Rozsudok C -51/10P vo veci Agencja Wydawnicza Technopol sp. z 0. 0./OHIM
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