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Banska Bystrica 15. 12. 2020
POZ 1947-2020/Z-537-2020

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej zndmky POZ 1947-2020 z 8.9.2020 s nazvom ,,MOJAPOLIKLINIKA* prihlasovatel’a
spolo¢nosti TRIHLAYV a.s., Vajnorska 100/B, 831 04 Bratislava-Nové Mesto,

sa zamieta

podl'a § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c) citovaného zékona.

Odo6vodnenie:

Na zéklade prieskumu zépisnej sposobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prislusnym odévodnenim z 25.9.2020 oznamené, Ze prihlasené oznacenie nie je
spOsobilé na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach v zneni neskorsich predpisov, pretoze podla § 5 ods. 1 citovaného zdkona, za ochrannti znamku
nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu sposobilost’,

c) je tvorené vylu¢ne oznaceniami alebo Udajmi, ktoré v obchodnom styku mdZu slazit’ na urcenie
druhu, kvality, mnoZstva, uc¢elu, hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i
poskytnutia sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

MOJAPOLIKLINIKA

Sktimané oznacenie je prihlasené pre sluzby ,,zdravotné
strediskd, zdravotné strediska (sluzby), zdravotnicka starostlivost; nemocnice (sluzby), lekarske sluzby;
prenajom zdravotnickeho vybavenia; prendjom lekarskeho vybavenia; zdravotné poradenstvo;
telemedicinske sluzby; sluzby chiropraktikov; sluzby optikov; fyzioterapia; sanatorié; zubné lekarstvo;
opatrovatelskeé ustavy, krvné banky (sluzby); sluzby porodnych asistentiek, oSetrovatelské sluzby;
Sfarmaceutické poradenstvo, umelé oplodinovanie, lekarnické sluzby (priprava predpisanych liekov);
tkanivové banky (ludské tkaniva) “ v triede 44 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Vo vyssie spomenutom odévodneni z 25.9.2020 Urad prihlasovatel'ovi oznamil, ze obrazové oznacenie
»MOJAPOLIKLINIKA* je tvorené dvomi vieobecnymi slovnymi prvkami, pricom vynechanie medzery
medzi nimi z hl'adiska znamkovej praxe ako aj z hl'adiska vyznamového vnimania relevantnych uzivatel'ov,
nie je podstatné.

Prvy slovny prvok ,,moja“ vyjadruje ,, priviastiiovaci vztah hovoriaceho k 0sobe, veci“ (Kratky slovnik

slovenského jazyka, SAV, Bratislava 2003). Druhy slovny prvok ,,poliklinika“ podl'a toho istého slovnika
znamena ,,zdravotné stredisko s ambulanciami odbornych lekarov*.
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Vychadzajlc z vyssie uvedenej analyzy urad vyvodil, ze oznacenie ,,MOJAPOLIKLINIKA* ako celok len
jednoducho opisuje ucel, zameranie a charakter (iné vlastnosti) sluZieb prihlasenych v triede 44.

Preto je oznacenie ,, MOJAPOLIKLINIKA® vo vzt'ahu k prihlasenym sluzbam ozna¢enim opisnym v zmysle
8 5 ods. 1 pism. c) citovaného zakona, ktoré ako celok poskytuje relevantnym uzivatel'om predmetnych
sluZieb, ktorymi st v tomto pripade bezni ob¢ania SR, riadne informovani a primerane pozorni a obozretni,
len jednoduchd informéciu o tom, ze uvedené sluzby st svojim ucelom a charakterom zamerané na
poskytovanie zdravotnej starostlivosti odbornymi lekarmi situovanymi v zdravotnom stredisku, resp.

v poliklinike. Pritom v3eobecny slovny prvok ,,moja‘“ len ur¢uje privlastiovaci vzt'ah z daného pohl'adu

a nijako neprispieva k distinktivnosti, resp. originalnosti ozna¢enia ako celku.

Pokial’ ide o graficku upravu predmetného dvojslovného oznaéenia, trad ju vyhodnotil ako minimalnu a bez
distinktivneho prvku, pretoze oznacenie ako celok pozostava iba z bezného vel'kého ¢ierneho pisma

a jedinou Upravou je odlisenie prvého slovného prvku ¢ervenou farbou a tieZ uz vysSie spomenuté
nepodstatné (nedistinktivne) vynechanie medzery medzi tymito slovnymi prvkami. Vzhl'adom na to, Ze
takyto sposob Upravy oznaceni dnes uplatiiuje mnoho subjektov, a tiez vzhl'adom na jednozna¢ny vyznam
slovnych prvkov prihldseného oznacenia, je zrejmé, Ze dand Gprava mu nezabezpecuje rozliSovaciu
sposobilost’, a preto vo vzt'ahu k prihlasenym sluzbam predmetné oznacenie predstavuje z titulu ustanovenia
§ 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona zapisnu prekéazku.

V zavere prieskumu urad este dodal, Ze rozliSovacia sposobilost’ oznacenia je jednou zo zakladnych
hmotnopravnych podmienok vyplyvajicich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej sposobilosti je
podmienena predovsetkym originalitou ozna¢enia v miere umoziujucej individualizaciu tovarov alebo
sluzieb pochadzajucich od réznych oséb. Ked’ze skimané oznacenie tuto funkciu neplni, urad uzavrel svoj
prieskum konstatovanim, Ze ho nie je mozné zapisat’ do registra ochrannych znamok.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na oboznamenie. PretoZe prihlasovatel’ v stanovene;j

lehote do 2.12.2020 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podrla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na trade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. VEas podany rozklad ma
odkladny t¢inok. Rozklad sa podéva v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’ spravnym sidom na zéklade spravnej zaloby podanej podl'a §
177 a nasl. zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny stdny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru zndmok a dizajnov
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