@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Bansk& Bystrica 13. 2. 2020
POZ 269-2017/2-51-2020

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej znamky POZ 269-2017 z 8.2.2017, prihlasovatela Webstern s.r.o., Budovatel'ska
1084/84, 941 07 Velky Kyr, ktorého v konani zastupuje GIRMAN IP Management - Ing. Zuzana Girmanova,
patentovy zastupca, Olivova 10, 949 01 Nitra 1,

sa zamieta

W

podla § 28 ods. 4 =zadkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 18.2.2019 oznamené, Ze prihlasené oznacéenie nie je sposobilé
na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach
v zneni neskorSich predpisov, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona, za ochrannti znamku
nemozno uznat’ oznacéenie, ktoré nema rozliSovaciu sposobilost’.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej tirad) v uvedenom liste uviedol nasledovné skuto¢nosti:

Predmetom prihlasky ochrannej znamky POZ 269-2017 je obrazové oznadenie:

prihlasované pre tovary ,vedecké, namorné, geodetické, fotografické, kinematografické, optické,
signalizacné, kontrolné, zachranné a vyucovacie pristroje a ndstroje a pristroje a nastroje na meranie a
vaZenie; pristroje a nastroje na vedenie, distribdciu, transformaciu, akumulaciu, regulaciu alebo ovladanie
elektrického pradu; pristroje na nahravanie, prenos a reprodukciu zvuku alebo obrazu; magnetické nosice
udajov, gramofonové platne; kompaktné disky, disky DVD a ostatné nosice digitilnych zdznamov;
mechanizmy mincovych pristrojov, registracné pokladnice, pocitacie stroje, zariadenia na spracovanie
tidajov, pocitace; pocitacové programy, hasiace pristroje v triede 9 a sluzby ,reklama; obchodny
manazment; obchodné administrativa; kancelarske prace* v triede 35 a ,,vedecké a technologické sluzby a s
nimi savisiaci vyskum a projektovanie; priemyselné analyzy a priemyselny vyskum; navrhovanie a vyvoj
pocitacového hardvéru a softvéru* v triede 42 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.
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1) Rozhodnutie o zamietnuti prihlaSky ochrannej zndmky z 10.10.2017

Rozhodnutim dradu zn. POZ 269-2017/2-355-2017 z 10. oktobra 2017 (d’alej ,,prvostuptiové rozhodnutie*)
bola v zmysle § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znadmkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z.
z. v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b) predmetného zakona zamietnuta prihlaska ochrannej znamky ¢. spisu
POZ 269-2017 (d’ale;j ,,prihlasené oznacenie* alebo ,,prihlaska ochrannej znamky*), pre vSetky narokované
tovary a sluzby.

Dovodom takéhoto rozhodnutia bolo, ze prihlasené ozna¢enie nema rozliSovaciu sposobilost’ podl'a § 5 ods.
1 pism. b) zédkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. pretoze,
nedokaze plnit’ zakladnti funkciu ochrannej zndmky, ktorou je rozlisovaciu sposobilost’. Urad poukazal na
to, ze obrazova Cast’ prihlaseného oznacéenia je tvorena historickou fotografiou, ktora zobrazuje viacero osob
v dobovom obleceni na pozadi otvorenej krajiny so stromami, ktorej detaily a teda aj oznacenie ako celok, si
relevantny zakaznik len tazko zapamita. Napriek tomu, ze prava a l'ava strana historickej fotografie je
doplnena duplicitnym zobrazenim jej pravej resp. lavej ¢asti, pri¢om so spodného okraja prec¢nievaju asi dve
tretiny textu v zneni ,,Archiv obce Velky Kyr®, tieto prvky nedodavaju prihlasenému ozna¢eniu ako celku
rozlisovaciu sposobilost’. Urad tiez uviedol, Ze kym slovné spojenie ,,archiv obce Velky Kyr* vyjadruje suhrn
pisomnosti a im pribuznych materialov dokumentacnej povahy z obce Velky Kyr, ktoré maju historicky,
kultdrny, hospodarsky, alebo iny vyznam, dobova fotografia iba umociiuje odkaz na takéto historické
fotografické materidly. Takéto oznaCenia sa v znamkovo pravnej praxi povazujii za oznacenia bez
rozliSovacej sposobilosti, kedze su tvorené Udajmi, ktoré sluzia na urCenie vlastnosti a charakter
poskytovanych tovarov alebo sluzieb.

2) Rozklad prihlasovatela z 21.11.2017 proti rozhodnutiu o zamietnuti prihla§ky ochrannej znamky

Proti tomuto rozhodnutiu podal prihlasovatel’ v zakonom stanovenej lehote rozklad, v ktorého odévodneni
nesthlasil s postudenim prihlaseného oznacenia prvostupfiovym organom.

Prihlasovatel’ konkrétne uviedol, ze v praxi na Slovensku i v zahrani¢i existuji zapisané ochranné znamky,
ktoré majii réznu uroven rozliSovacej spdsobilosti, od ochrannych znamok s vysokou rozliSovacou
sposobilostou az po ochranné znamky, ktoré maju nizku troven rozliSovacej spodsobilosti. Prihlasovatel
zastal nazor, ze prihlasenému oznaceniu sa neda upriet’ aspon zakladna miera rozliSovacej sposobilosti, ktora
je dostato¢na na to, aby prihlasené oznacenie mohlo byt zapisané ako ochranna znamka. Prihlasovatel’
zdo6raznil, ze rozliSovacia sposobilost’ 0znacenia musi byt’ posudzovand na jednej strane vo vztahu k tovarom
alebo sluzbam, pre ktoré je zapis pozadovany, a na strane druhej vo vztahu k vnimaniu oznac¢enia prislusnou
skupinou verejnosti.

Prihlasovatel’ d’alej poukdzal na to, Ze prislusnou skupinou verejnosti je priemerny spotrebitel, ktory ma
zaujem o prehliadanie pisomnosti a im pribuznych materialov dokumentacnej povahy suvisiacich s obcou
Velky Kyr. Prihlasovatel’ nestihlasil s tvrdenim prvostupfiového organu, ze na zéklade prihlaseného
oznacenia relevantnd verejnost’ nie je schopnd urcit, od ktorého subjektu dané tovary a sluzby pochadzaju.
Podla prihlasovatel'a bezny spotrebitel’ si pod tymto oznacenim, teda jeho slovnym prvkom, predstavi s
velkou pravdepodobnostou miesto, kde su uskladnené pisomné dokumenty (suhrn pisomnosti a im
pribuznych materidlov dokumentac¢nej povahy, ako st zmluvy, prehl'ady, dokumentacia a pod.) stivisiace s
obcou Velky Kyr. Spotrebitelovi je teda jasné, od ktorého subjektu dané tovary a sluzby pochadzaju (od
obce Velky Kyr alebo od firmy, ktora pre obec Vel'ky Kyr zabezpecuje prevadzku archivu).

V nadvédznosti na prvostupiiovym orgdnom konstatovani nedostato¢nu originalitu prihlaseného oznacenia
prihlasovatel’ poukazal na to, ze slovny prvok v prihlasenom ozna¢eni ma individualnu graficka Gpravu, je
spracovany formou zvlastne koncipovaného pisma, ktoré sa akoby vynara zo spodnej Casti oznacenia, nie je
uplné, ale je CitateI'né. Takato Giprava pisma je originalna a nie bezna, pricom urcite uputa pozornost’ bezného
spotrebitel'a. Graficky prvok oznacenia - obrazok, je tiez podla prihlasovatel’a svojou vel'kostou dostatocny,
aby uputal pozornost’ bezného spotrebitela minimalne v rovnakej miere ako slovny prvok, pretoze nie je
,beznou v§eobecnou dobovou fotografiou®, ako to uviedol vo svojej sprave prvostupnovy organ.

Prihlasovatel’ d’alej zdoraznil, ze vzhl'adom na prihlasené tovary a sluzby (pristroje a nastroje r6zneho druhu,
reklama, administrativa, kancelarske prace, vyskum, projektovanie, vyvoj hardvéru a softvéru) neméze
prihlasené oznacenie vo vztahu k tymto tovarom a sluzbam urcovat’ vlastnosti a charakter poskytovanych



tovarov a sluzieb. Podla prihlasovatela spotrebitel’ bude bez pochyby schopny na zaklade prihlaseného
kombinovaného oznac¢enia odliSit’ tovary a sluzby prihlasovatel’a od tovarov a sluzieb iného subjektu na trhu.

Dalej prihlasovatel’ uviedol, Ze prevadzkuje pre obec Velky Kyr webovu stranku ,,Archiv obce Velky Kyr*.
Uvedena stranka bola pouZivana uz pred rokom 2011. V roku 2011 obec Velky Kyr za netradi¢nu sluzbu
ziskala ocenenie ZlatyErb.sk v kategorii ,,Cena za najlepsiu elektronick(l sluzbu samosprav®. Oznacenie sa
po roku 2011 nad’alej kontinualne pouzivalo az do ddtumu podania prihlasky ochrannej znamky ¢.
spisu POZ 269-2017 a stale sa pouziva. Podla nazoru prihlasovatel'a prihlasené oznacenie ziskalo
pouzivanim znamost’ v okruhu relevantnej verejnosti uz pred podanim prihlasky. Na preukazanie uvedenych
skuto¢nosti prihlasovatel’ prilozil k rozkladu kopiu dokladu o oceneni za najlepSiu elektronickd sluzbu
samosprav udelenom obci Velky Kyr, vypis z internetovej stranky s ¢lankom ,,Najlepsi web spomedzi
samosprav ma Bratislava“ a tlaCovu spravu ,,ZlatyErb.sk 2011 — Slavnostné vyhlasenie vysledkov sttaze®.

S ohl'adom na uvedené prihlasovatel’ navrhol, aby organ rozhodujuci o rozklade napadnuté rozhodnutie zrusil
a prihlasenému oznaceniu bola priznana rozliSovacia sposobilost’.

3) Rozhodnutie o rozklade z 22. augusta 2018 podanom proti rozhodnutiu o zamietnuti prihlasky
ochrannej znamky

Rozhodnutim o rozklade zn. POZ 269-2017 11/31-2018 z 22. augusta 2018 predseda Uradu na navrh
ustanovenej odbornej komisie rozhodol, Ze podl'a § 59 ods. 3 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v
zneni neskorsich predpisov v spojeni s § 5 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach
v zneni neskorSich predpisov sa rozhodnutie zn. POZ 269-2017/2-355-2017 z 10. okt6bra 2017 zruSuje  a
vec sa vracia odboru zndmok a dizajnov na nové prerokovanie a rozhodnutie.

Predovsetkym je potrebné uviest, Ze organ rozhodujlci o rozklade okrem iného konstatoval, Ze vyznam
slovného spojenia ,,Archiv obce Velky Kyr“ obsiahnuty v prihldsenom oznaceni je slovenskému
spotrebitel'ovi jasny a zrozumitelny. Co sa tyka grafického spracovania prihliseného oznadenia, samotna
fotografia nie je ni¢im osobita, neobsahuje Ziadne prvky, ktoré by zaujali a odliSovali tto fotografiu od inych
dobovych fotografii ¢i pohladnic, ked’Zze bezny spotrebitel’ vnima oznaéenia len povrchne (detailne ich
neanalyzuje) a preto takato fotografia v niom zanecha len neurcity vnem krajinky s I'ud'mi v dobovych
kostymoch. Pozornost’, ktorti oznaeniam venuje, zavisi od kategorie tovarov alebo sluzieb, skiimanie
detailov fotografii, resp. grafického spracovania je vo vSeobecnosti nad ramec pozornosti venovanej
spotrebite'mi oznaceniam tovarov a sluzieb. Z uvedeného podla organu rozhodujuceho o rozklade vyplyva,
7e pouzita fotografia, resp. jej iprava nedokaze odvratit’ pozornost’ relevantného spotrebitel’a od informécie,
ktorti nesu slovné prvky prihlaseného oznacenia. Pouzita fotografia prave naopak tuto informaciu len
zvyraziuje Ci posilituje, pretoze s archivom, resp. s archivnymi dokumentmi ¢asto stvisia dobové, archivne
fotografie.

Orgéan rozhodujuci o rozklade d’alej uviedol, ze odovodnenie existencie zapisnej vyluky prihlaseného
oznacenia prvostupniovym organom je prili§ vSeobecné a abstraktné. Oznacenie bolo prihlasené pre Sirsi
zoznam tovarov a sluZieb v triedach 9, 35 a 42 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb, t. j. pre viacero
roznych kategorii tovarov a sluzieb. Podla jeho nazoru prvostupiiovy organ len vSeobecne konstatoval
nedostatok rozliSovacej sposobilosti prihlaseného oznacenia a skutocnost’, ze obsahuje udaj o vlastnostiach
a charaktere poskytovanych tovarov alebo sluZieb, nekonkretizoval viak dévody tejto zapishej vyluky vo
vzt'ahu k tovarom a sluzbam (aké vlastnosti, ktorych tovarov a sluzieb prihlasené oznacenie podla
prvostupniového organu opisuje). Prvostupiiovy organ v rdmci uvedeného posudenia zaroven vobec nezobral
do uvahy rozmanitost’ a odliSnost’ narokovanych tovarov a sluzieb, ale zapisnti sposobilost’ prihlaseného
oznacenia posudil zovSeobeciiujiico a suhrnne vo vztahu ku vSetkym prihlasenym tovarom a sluzbam. V
napadnutom rozhodnuti preto podl'a organu rozhodujuceho o rozklade chyba spravna tivaha odévodnujica
zapisnu nesposobilost’ prihlasené¢ho oznacenia vo vztahu k prihlasenym tovarom a sluzbam, t. j. myslienkovy
postup obsahujuci pravne a skutkové Uvahy tvoriace oddvodnenie rozhodnutia, ktoré by dostatoéne
objastiovali vysledok rozhodnutia pre jednotlivé tovary a sluzby alebo pre homogénne skupiny tovarov a
sluzieb.

V suvislosti s poukazovanim prihlasovatel’a na ustanovenie § 5 ods. 2 zakona o ochrannych zndmkach,
pricom uviedol, Ze v roku 2011 obec Velky Kyr ziskala za netradi¢nu sluZbu ocenenie ZlatyErb.sk v kategorii
»Cena za najlepSiu elektronickd sluzbu samosprav* s tym, ze prihlasené oznacenie tak podl'a jeho ndzoru
ziskalo pouZzivanim znamost’ v okruhu relevantnej verejnosti uz pred podanim prihlasky, organ rozhodujtci



o rozklade v tejto suvislosti uvadza, ze vzh'adom na to, ze napadnuté rozhodnutie sa zrusuje a vec sa vracia
prvostupniovému organu na nové prerokovanie a rozhodnutie s ohl'adom na vyssie uvedené skutocnosti, nie
je opodstatnené, aby sa organ rozhodujuci o rozklade v konani o predmetnom rozklade zaoberal postdenim
predloZenych dokladov. V zaujme zachovania dvojinstan¢nosti konania, aj pokial’ ide o posudenie tychto
predloZenych dékazovych materidlov, povaZuje organ rozhodujuci o rozklade za dévodné, aby sa postdenim
predmetnych dokladov zaoberal prvostupiiovy organ v ramei nového prerokovania a rozhodnutia Veci.

4) Vysledok opéatovného prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej zndmky z 18.2.2019

V predmetnom vysledku prieskumu Urad uviedol, Ze na z&klade citovaného rozhodnutia o rozklade pristupil
k opatovnému prieskumu zapisnej spodsobilosti prihlaseného oznagenia. Ako uz urad uviedol, obrazové
oznacenie je prihlasené pre tovary ,,vedecké, ndmorné, geodetické, fotografické, kinematografické, optické,
signalizacné, kontrolné, zachranné a vyucovacie pristroje a ndstroje a pristroje a ndstroje na meranie a
vazenie; pristroje a nastroje na vedenie, distribdciu, transformaciu, akumulaciu, regulaciu alebo ovladanie
elektrickéeho prudu; pristroje na nahrdavanie, prenos a reprodukciu zvuku alebo obrazu; magnetické nosice
Gdajov, gramofonové platne; kompaktné disky, disky DVD a ostatné nosice digitilnych zdznamov,
mechanizmy mincovych pristrojov; registracné pokladnice, pocitacie stroje, zariadenia na spracovanie
udajov, pocitace; pocitacové programy, hasiace pristroje* v triede 9, ktoré su definované vSeobecnymi
nazvami tried niceského triedenia a ktoré zahrnuju Sirokt Skalu elektrickych a elektronickych pristrojov
a nastrojov, ako aj nosice digitalnych zaznamov, pocitatové programy a hasiace pristroje. Urad d’alej uviedol,
Ze oznacCenie je prihlasené taktieZ pre sluzby ,,reklama; obchodny manaZment; obchodna administrativa;
kancelarske prace* v triede 35, ktoré mozno charakterizovat’ ako sluzby v oblasti obchodu a reklamy a
,.vedecké a technologické sluzby a s nimi suvisiaci vyskum a projektovanie; priemyselné analyzy a
priemyselny vyskum,; navrhovanie a vyvoj pocitacového hardvéru a softvéru® v triede 42 medzinarodného
triedenia tovarov a sluZieb, tvoriacich homogénnu skupinu sluZieb v oblasti vedeckych a technologickych
sluzieb, ako aj sluzieb v oblasti informacnych technologii.

V sulvislosti s citovanym rozhodnutim o rozklade drad uviedol, Ze orgén rozhodujlci o rozklade potvrdil
zavery prvostupnového organu, Zze vyznam slovného spojenia ,,Archiv obce Velky Kyr* obsiahnuty v
prihlasenom oznacéeni je slovenskému spotrebitelovi jasny a zrozumitelny, pri¢om pouzita fotografia
nedokdze odvratit’ pozornost’ relevantného spotrebitel’a od informéacie, ktort nest slovné prvky prihlaseného
oznaCenia, ked’ze samotna fotografia nie je ni¢im osobitd, neobsahuje Ziadne prvky, ktoré by zaujali a
odlisovali tuto fotografiu od inych dobovych fotografii ¢i pohladnic, kedze bezny spotrebitel vnima
oznacenia len povrchne (detailne ich neanalyzuje) a preto takato fotografia v iom zanechd len neurcity vnem
krajinky s Tudmi v dobovych kostymoch. Urad poukézal na to, Ze bezny spotrebitel’ si pod tymto
oznacenim, predstavi s vel'’kou pravdepodobnost'ou miesto, kde st uskladnené pisomné dokumenty stuvisiace
s obcou Velky Kyr, pricom mdze obsahovat’ archivne materialy v akejkol'vek oblasti a teda méze zahriiovat’
aj skupinu prihlasovanych tovarov a sluzieb, ¢i uz prostrednictvom pisomnosti, dokumentov, alebo fotografii.
Prihlasené oznacenie nema podl'a nazoru uradu rozliSovaciu spdsobilost’ aj vo vztahu k prihlasenym
pristrojom a nastrojom, k nosi¢om digitalnych zdznamov na ktorych mézu byt tieto pisomnosti
zaznamenané, k pocitaCovym programom sliziacim na archivaciu zdznamov, resp. k stvisiacim sluzbam v
oblasti obchodu areklamy, vedeckych a technologickych sluzieb, alebo sluzbam v oblasti informaénych
technologii. Urad preto konstatoval, Ze prihlasené oznagenie nema rozliSovaciu spdsobilost’ podl'a § 5 ods.1
pism. b) zakona o ochrannych znamkach, pretoze z pohl'adu bezného zakaznika, ktory je riadne
informovany a primerane pozorny a obozretny, poskytuje jednozna¢nti informaciu o zamerani resp.
charaktere prihlasenych tovarov  asluzieb. Urad tiez uviedol, Ze bezny spotrebitel si pod tymto ozna¢enim
predstavi, ako uviedol aj sam prihlasovatel’ v podanom rozklade, s vel'’kou pravdepodobnost'ou miesto, kde
st uskladnené pisomné dokumenty a im pribuzné materiadly dokumentacnej povahy, stvisiace s obcou Velky
Kyr. Spotrebitel'ovi je teda jasné, ze dané tovary a sluzby sa tykaju archivu obce Velky Kyr, ale nie je
schopny na zaklade tohto oznacenia urcit’ od ktorého konkrétneho subjektu dané tovary sluzby pochadzaju.

Co sa tyka tvrdenia prihlasovatel'a, Ze prihlasené oznalenie ziskalo pouZivanim zndmost v okruhu
relevantnej verejnosti uz pred podanim prihlasky Grad uviedol, Ze existenciu prekdZok braniacich zapisu
oznacenia ako ochrannej znamky, ktoré si uvedené v § 5 ods. 1 pism. b) az d) zdkona o ochrannych
znamkach, mozno prekonat’ preukdzanim nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti vo vztahu k tym tovarom
a sluzbam, pre ktoré je oznacenie prihlasené (§ 5 ods. 2 zakona o ochrannych znamkach). RozliSovaciu
sposobilost moze oznaCenie nadobudnut’ len intenzivnym a dlhodobym pouZzivanim, vd’aka ktorému
relevantna verejnost’ identifikuje tovary a sluzby oznacenia ako tovary a sluzby pochadzajuce od konkrétnej
osoby.



Urad konstatoval, Ze prihlasovatel’ ako dokaz nadobudnutia rozliovacej sposobilosti prihlaseného oznaGenia
predlozil képiu dokladu o oceneni za najlepsiu elektronicka sluzbu samosprav udelenom obci Velky Kyr
(doklad ¢. 1), vypis z internetovej stranky s ¢lankom ,,Najlepsi web spomedzi samosprav ma Bratislava®
(doklad ¢. 2) a tlaGovu spravu ,,ZlatyErb.sk 2011 — Slavnostné vyhlasenie vysledkov sutaze* (doklad ¢. 3)
priGom bolo zistené, ze prihlasené oznacenie sa na predmetnych dokladoch vébec nenachadza a preto
nemozno tvrdit,, Ze prave prihlasené oznagenie bolo sicast'ou ocenenia. Urad preto uviedol, Ze prihlasovatel
neuniesol ddkazné bremeno v zmysle § 5 ods. 2 o0 ochrannych zndmkach, pretoZe nepreukézal pouZivanie
prihlaseného oznaCenia na trhu v takom rozsahu, ze by relevantny zakaznik dokazal identifikovat
prihlasované tovary a sluzby ako pochddzajiicu od konkrétneho subjektu, ktorym je prihlasovatel’.

5) Diia 19.6.2019 bola uradu dorucena odpoved’ prihlasovatel’a na vysledok opatovného prieskumu
zapisnej sposobilosti v ktorej uviedol nasledovné skuto¢nosti:

Prihlasenému oznaceniu sa neda upriet’ aspon zakladna miera rozliSovacej sposobilosti, ktora je dostato¢na
na to, aby mohlo byt’ zapisané ako ochranna znamka. Poukazal na to, Ze rozliSovacia spdsobilost’ 0znacenia
musi byt posudzovana na jednej strane vo vzt'ah u k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré je zapis pozadovany,
a na strane druhej vo vzt'ah u k vnimaniu oznacenia prislusnou skupinou verejnosti. Prihlasovatel' dalej
uviedol, Ze prislusnou skupinou verejnosti je v tomto pripade priemerny spotrebitel’, ktory ma zaujem na
prehliadani pisomnosti a im pribuznych materidlov dokumenta¢nej povahy suvisiacich s obcou Velky Kyr,
takze by mu urcite bolo jasné od ktorého subjektu dané tovary a sluzby pochadzajt (od obce Velky Kyr alebo
od firmy, ktora pre obec Velky Kyr zabezpeCuje prevadzku archivu). Okrem toho podla nazoru
prihlasovatel'a existuje aj $pecialna skupina verejnosti, ktora sa o takéto sluzby méze zaujimat’ a tou sl 0soby,
ktoré prevadzkuju archivy inych obci, pripadne Statna sprava, resp. sprava miest a obci, ktora dozera na chod
takychto sluZieb, resp. organizacie, ktoré sleduju stranky obci a nejakym spdsobom vyhodnocuje ich kvalitu
(organizatori, resp. sponzori a garanti stt'aze ZlatyErb.sk, kde sa napriklad vyhodnocuje aj kategoria ,,Cena
za najlepsiu elektronicku sluzbu samosprav*). V tomto konkrétnom pripade, ako d’alej prihlasovatel’ uviedol,
ide o sluzby on-line digitalneho archivu pre konkrétnu obec, Velky Kyr. Obec Velky Kyr si tato sluzbu
obstarava externe od prihlasovatel’a, teda od firmy Western, s.r.o., zastiipenej jej konatelom Mgr. Danielom
Szarazom, pricom prihlasovatel’ je prevaddzkovatelom hlavnej stranky, www.velkykyr.sk, aj autorom a
prevadzkovatel'om podstranky archivobcevelkykyr, kde prihlasovatel’, ako prevadzkovatel tejto stranky je
viditeI'ne zverejneny.

Co sa tyka samotného prihlaseného oznaéenia prihlasovatel’ uviedol, Ze slovny prvok v fiom obsiahnuty méa
individudlnu graficku dpravu, je spracovany formou zvlaStne koncipovaného pisma, ktoré sa akoby vynéara
zo spodnej Casti oznacenia. Prihlasovatel je toho nazoru, ze takato graficka uprava pisma je originalna a nie
je bezna, pri¢om urdite uptta pozornost’ bezného spotrebitel’a. Poukazal tiez na to, ze tato grafickd Uprava
pisma ma pre bezného spotrebitel’a aj druhotny vyznam, odkazuje na nieco, ¢o vieme Ze existuje, hoci to
tiplne nevidime. Co sa tyka grafického prvku prihldseného oznacenia prihlasovatel’ uviedol, Ze je tvoreny
obrazkom, ktory je svojou velkostou dostatocny, aby upttal pozornost’ bezného spotrebitea minimalne
v rovnakej miere ako textovy prvok, pretoze obrazok je koncipovany ako kolaz z ¢ierno-bielych fotografii,
ktoré st graficky upravené/spracované tak, ze pre bezného spotrebitel’a vytvaraju dojem, ako by sa nachadzal
v strede obrazu, ktory ho obklopuje zo stran. Obrazok tak nie je podl'a vyjadrenia prihlasovatela ,,beznou
vSeobecnou dobovou fotografiou, ako uvadza vo svojom liste trad. Podl'a nazoru prihlasovatel’a tak graficka
Uprava pisma a obrazok vytvarajd v prihlasenom ozna¢eni dynamiku a dojem pohybu — vynaranie sa napisu
a zaroven priestorové obklopenie obrazom - a vytvaraji zaujimavy a netradi¢ny/origindlny vizualny prvok,
ktory bezne nie je pouzivany v obchodnom styku pri ozna¢eniach vSeobecne a pri oznaceniach pre dané
tovary a sluzby zvlast.

Prihlasovatel’ d’alej uviedol, Ze predmetné oznacenie bolo prihlasené pre $irsi zoznam tovarov a sluzieb v
triedach 9, 35 a 42 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb, t. j. pre viacero réznych kategoérii tovarov
a sluzieb, pricom zapisnu sposobilost’ prihlaseného o znacenia trad posudil zovSeobecnujico a sthrnne vo
vztahu ku vSetkym prihlasenym tovarom a sluzbam. V sprave uradu preto podl'a prihlasovatel’'a znovu chyba
spravna Uvaha oddvodiujuca zapisni nespdsobilost’ prihlaseného oznaéenia vo vztahu k jednotlivym
odlisSnym prihlasovanym tovarom a sluzbam. Podla jeho mienky prihlasené oznacenie rozhodne ma
rozliSovaciu sposobilost’ minimalne vo vztahu k €asti prihlasenému zoznamu tovarov a sluzieb, konkrétne
pre nasledovné tovary a sluzby: ,vedecké, namorné, geodetické, fotografické, kinematografické, optické,
signalizacné, kontrolné, zachranné a vyucovacie pristroje a ndstroje a pristroje a ndastroje na meranie a
vazenie; pristroje a nastroje na vedenie, distribdciu, transformaciu, akumulaciu, regulaciu alebo ovladanie



elektrického prudu; mechanizmy mincovych pristrojov; registracné pokladnice, pocitacie stroje, pocitacové
programy; hasiace pristroje* v triede 9, ,reklama; obchodny manaZment” v triede 35 a ,vedecké a
technologické sluzby a s nimi savisiaci vyskum a projektovanie; priemyselné analyzy a priemyselny vyskum;
navrhovanie a vyvoj pocitacového hardvéru a softvéru® v triede 42 medzinarodného triedenia tovarov
a sluzieb.

Prihlasovatel’ d’alej uviedol, Ze prihlasené oznacenie moéze dlhodobym pouzivanim nadobudnut’ rozliSovaciu
spOsobilost’. V tejto suvislosti uviedol, Ze prihlasovatel' prevadzkuje pre obec Velky Kyr na zaklade
Zmluvného vzt'ahu webovu podstranku ,,Archiv obce Velky Kyr. Poukazal na to, Ze Wikipédia uvadza, ze
obec ma v stcasnosti priblizne 3000 obyvatel'ov aje tu uvedena aj oficialna webova stranka obce:
www.velkykyr.sk. Dalej uviedol, Ze na tejto hlavnej stranke je v hlavom menu na hornej liste volba ,,Obecny
urad®, po kliknuti na fiu sa otvori podstranka, na ktorej je link na archiv.velkykyr.sk, na ktorom je
prevadzkovany Archiv obce Velky Kyr. Na titulke tejto podstranky je dlhodobo pouzivané obrazové
oznacenie, ktoré je predmetom prihlaSky ochrannej zndmky. Uvedena podstranka bola pouZivana uz pred
rokom 2011. V rokoch 2011- 2012 mala vySe 41 000 navstevnikov. V roku 2011 obec Velky Kyr za
netradicnu sluzbu ziskala ocenenie ZlatyErb.sk v kategérii ,,Cena za najlepSiu elektronicku sluzbu
samosprav*. Oznacenie sa po roku 2011 nad’alej kontinualne pouzivalo az do datumu podania predmetne;j
prihlasky ochrannej zndmky a stale sa pouZiva.

Prihlasené oznacenie tak podla prihlasovatela preukazatelne ziskalo pouzivanim znamost v okruhu
relevantnej verejnosti uZ pred podanim prihl&Sky ochrannej zndmky, a to tak v okruhu vyssie Specifikovanych
beznych priemernych spotrebitel'ov, ako i v okruhu $pecialnej skupiny verejnosti. V roku 2011 ziskala obec
Velky Kyr ocenenie v celoslovenskej sutazi ZlatyErb.sk za najlepSiu elektronicku sluzbu samosprav — za
digitalizaciu obecnej kroniky a publikécii obce.

Obec Velky Kyr neziskala ocenenie za stranku obce ako takej, ale prave a len za $pecialnu a vynimo¢nu
sluzbu poskytovanu a prevadzkovanu na tejto stranke, a to za digitalizaciu obecnej kroniky a publikécii obce,
ktora je na obecnej stranke dostupné prave cez podstranku archiv.velkykyr.sk, a ktord bola od roku 2011
uvadzana pod obrazovym ozna¢enim /logom, ktoré je predmetom prihlasky ochrannej znamky.

Okrem toho spolo¢nost” Webstern s.r.o. prevadzkovala pred podanim prihlasky predmetnej ochrannej
znamky aj Facebookovu stranku @velkykyrarchiv, ktora spolupracuje s hlavnou webovou strankou obce
Velky Kyr, a je s nou elektronicky prepojena (linkom na hlavnej webovej stranke). Vzhl'adom na pocet
obyvatelov obce je prihlasovatel presvedCeny, Ze takato navstevnost’ Specializovanej a Uizko zameranej
stranky preukazuje, ze oznacenie bolo dostatocne zndme relevantnému okruhu verejnosti uz pred podanim
prihlaky ochrannej zndmky.

Zaverom prihlasovatel' poziadal urad, aby prehodnotil svoje stanovisko vo vztahu k prihlasovanému
zoznamu tovarov a sluZieb a aby vzal do Uvahy nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti prihlaseného
oznacenia pred datumom podania predmetnej prihlasky ochrannej znamky.

Zavere¢né vyjadrenie uradu:

Beruc do tivahy vyjadrenia prihlasovatel'a a po zvazeni vSetkych relevantnych skuto¢nosti trad konstatuje,
Ze obrazové oznacenie:

prihlasené pre tovary ,,vedecké, namorné, geodetické, fotografické, kinematografickeé, optické, signalizacné,
kontrolné, zdachranné a vyucovacie pristroje a ndstroje a pristroje a nastroje na meranie a vazenie; pristroje
anastroje navedenie, distriblciu, transforméciu, akumuléciu, reguléciu alebo ovladanie elektrického prudu;
pristroje na nahrdvanie, prenos a reprodukciu zvuku alebo obrazu, magnetické nosice udajov, gramofénové
platne; kompaktné disky, disky DVD a ostatné nosice digitalnych zaznamov, mechanizmy mincovych
pristrojov; registracné pokladnice, pocitacie stroje, zariadenia na spracovanie udajov, pocitace; pocitacove
programy; hasiace pristroje“ v triede 9 apre sluzby ,reklama; obchodny manaZment; obchodna
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administrativa; kancelarske prace“ v triede 35 a ,,vedeckeé a technologické sluzby a s nimi savisiaci vyskum
a projektovanie; priemyselné analyzy a priemyselny vyskum,; navrhovanie a vyvoj pocitacového hardvéru a
softvéru“ v triede 42 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb nespiiia podmienky pre zapis do registra
ochrannych znamok, pretoZe nema rozliSovaciu sposobilost podl'a § 5 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 506/2009 Z.
z. 0 ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov (d’alej ,,zakon o ochrannych znamkach*). Uvedené
vyplyva z toho, ako uz urad uviedol, Zze prihlasené oznacenie z pohladu relevantného zakaznika poskytuje
jednozna¢nu informaciu o zamerani resp. charaktere prihlasenych tovarov a sluzieb. Relevantny zékaznik si
pod tymto oznaCenim predstavi, ako uviedol aj sam prihlasovatel v podanom rozklade, s velkou
pravdepodobnostou miesto, kde st uskladnené pisomné dokumenty a im pribuzné a materialy
dokumentacnej povahy, stvisiace s obcou Velky Kyr. Je potrebné uviest’, Ze uvedené skutocnosti potvrdil aj
organ rozhodujuci o rozklade ked uviedol, Ze vyznam slovného spojenia ,,Archiv obce Velky Kyr*
obsiahnuty v prihlasenom oznaceni je slovenskému spotrebitelovi jasny a zrozumitelny, napriek tomu, Ze
jedna tretina textu nie je viditeI'na, pricom pouzita fotografia, resp. jej uprava nedokaze odvratit’ pozornost’
relevantného spotrebitel’a od informacie, ktort nesu slovné prvky prihlaseného oznacenia. Pouzita dobova
fotografia prave naopak tuto informéciu len zvyraziuje ¢i posiliuje, pretoze s archivom, resp. s archivnymi
dokumentmi ¢asto stvisia dobové, archivne fotografie bez ohl'adu na to, ¢i si koncipované ako kolaz, alebo
nie.

Vychadzajuc z uvedenych skuto¢nosti v pripade prihlaseného oznacenia bude prislusnym spotrebitel'om
odborna verejnost’ posobiaca v danom odvetvi, teda v archivoch obci, pripadne v sprdve miest a obci a
spolupracujucich organizacii, ako spravne uviedol prihlasovatel’ vo svojom vyjadreni, ale aj bezny zdujemca
0 pisomnosti a im pribuzné materialy dokumentaénej povahy suvisiace s obcou Velky Kyr, ktoré sa mozu
tykat’ akychkol'vek pristrojov alebo zariadeni a teda aj tovarov ,,vedecké, namorné, geodetické, fotograficke,
kinematograficke, opticke, signalizacné, kontrolné, zachranné a vyucovacie pristroje a ndstroje a pristroje a
nastroje na meranie a vazenie; pristroje a nastroje na vede-nie, distriblciu, transformaciu, akumulaciu,
reguléciu alebo ovladanie elektrického pradu; pristroje na nahréavanie, prenos a reprodukciu zvuku alebo
obrazu; mechanizmy mincovych pristrojov; registracné pokladnice, pocitacie stroje, zariadenia na
spracovanie udajov, pocitace;, pocitacové programy, hasiace pristroje” prihldsenych v triede 9
medzinrodného triedenia tovarov a sluzieb. Co sa tyka nosi¢ov zdznamov a Udajov, konkrétne ide o
»magnetické nosice udajov, gramofonové platne; kompaktné disky, disky DVD a ostatné nosice digitalnych
zaznamov* prihlasenych v tej istej triede, je na mieste konstatovat’, ze prihlasené ozna¢enie nema vo vzt'ahu
k nim rozliSovaciu sposobilost’, ked’ze poskytuje spotrebitel’'ovi len jasnu informaciu o obsahu zdznamov na
nich uloZenych, ze sa jedna o archivne materialy obce Velky Kyr. V tejto suvislosti je potrebné doplnit’, Ze
nosicov udajov a zdznamov beZne slizia aj na uchovavania zvukovych, obrazovych, alebo zvukovo-
obrazovych archivnych zdznamov. Mozno uviest’, ze prihlasené oznacenie bude relevantna verejnost’ vo
vztahu k uvedenym tovarom okamzite a bez d’alSicho uvazovania vnimat ako opisné, poskytujice
spotrebitel'ovi priamu informaciu o charaktere a zamerani tychto tovarov, Ze ide o pristroje a zariadenia, o
ktorych st uskladnené pisomné dokumenty a im pribuzné materidly dokumentacnej povahy stivisiace s obcou
Velky Kyr, ktoré poskytuje samotna obec, resp. Ze nosi¢e udajov nesu predmetné dokumenty. Je potrebné
uviest’, ze prihldsené oznacenie nie je svojou formou a obsahom do takej miery originalne, Ze jeho osobité
znaky majt schopnost’ individualizovat’ nim oznacené tovary a preto je ddvodné konstatovat’, ze prihlasené
oznacenie je oznacenim bez rozliSovacej sposobilosti. Prislusnému spotrebitelovi je teda jasné, ze dané
tovary sa tykaji obce Velky Kyr.

Tak isto aj vo vztahu k prihlasenym sluzbam z oblasti informatiky, ako vedecké a technologické sluzby,
analyzy, vyskum, ¢i sluzby tykajuce sa hardvéru a softvéru v triede 42 medzinarodného triedenia tovarov
a sluzieb ide tieZ o oznacenie bez rozliSovacej sposobilosti, pretoze tieto sluzby predstavuji tzv. doplnkové
sluzby, ktoré mozu byt a zvycajne aj st poskytované v stvislosti s prevadzkovanim archivov. Uvedené plati
aj v pripade sluzieb v oblasti reklamy, ¢i sluzby tykajliice sa manazmentu, alebo administrativy v triede 35
medzinarodného triedenia tovarov a sluZzieb, ktoré tiez mozno oznacit’ ako doplnkové sluzby, ktoré mézu byt
a zvycajne tieZ su poskytované v suvislosti s vedenim archivov. S ohl'adom na uvedené je zrejmé, ze
prihlasené oznacenie je oznacenim bez rozliSovacej sposobilosti aj vo vztahu k tymto sluzbam, pric¢om aj vo
vzt'ahu k nim len poskytuje spotrebitel'ovi informaciu o charaktere a zamerani predmetnych sluzieb v
spojeni s obcou Vel'ky Kyr.

Pokial’ ide o moznost’ prihlasovatela preukdzat’ nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti pre jeho inak
nedistinktivne oznaCenie, Urad uvadza, ze oznacCenie moéze rozliSovaciu spdsobilost nadobudnut’ len
intenzivnym a dlhodobym pouzivanim, vdaka ktorému relevantna verejnost’ identifikuje tovary alebo
sluzby nim oznacované ako tovary alebo sluzby pochadzajuce od konkrétnej osoby. Povinnost’ oznacit’ a



predlozit’ potrebné dokazy a uvedenymi dokazmi svoje tvrdenia preukazat’ spociva v zmysle § 52 ods. 1 a 3
zakona o ochrannych znamkach na osobe prihlasovatela. Prihlasovatel’ vo svojom vyjadreni s cielom
preukazat’ nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti prihlaseného oznaéenia v zmysle § 5 ods. 2 z&kona o
ochrannych zndmkach predloZil nasledujice dékazné materialy:
1) Kopia listu (Oznamenie o zvyseni ceny za poskytované sluzby) prihlasovatel’a adresovana obci Velky
Kyr, za poskytovanie sluZieb podl'a Zmluvy o poskytovani sluZieb v oblasti informa¢nych technolégii
zo dna 31.10.202;
2) Zmluva o prevode oznacenia totozného s prihlasenym oznaéenim z fyzickej osoby, ktorou je Mgr.
Daniel Szaraz — Webstern na prihlasovatel’a, spolo¢nost’ Webstern, s. r. 0., zo diia 1.11.2016;
3) Kopia obsahujica prehlad Statistickych ukazovatelov od vzniku oficidlne stranky obce
www.velkykyr.sk zo dita 17.4.2012, vytvorena prostrednictvom sluzby Google Analytics;
4) Kopia dokladu o oceneni ZlatyErb.sk, ro¢nik 2011, za Najlep$iu elektronicka sluzbu samosprav pre
obec Velky Kyr, udeleného Zdruzenim Unia miest Slovenska;
5) Kopia zo stranky zdruzenia Unia miest Slovenska — Tladova sprava o slavnostnom vyhlaseni sut’aze
ZlatyErb.sk 2011;
6) Kopia internetovej stranky SME Tech s ¢lankom ,,Najlepsi web spomedzi samosprav ma Bratislava®,
v ktorom je citovana sprava agentlry SITA, zo dia 26.10.2011, ktory uvadza aj informaciu o tom, Ze
ocenenie za Najlepsiu elektronickd sluzbu samosprav ziskala za digitalizaciu obecnej kroniky
a publikacii obec Velky Kyr;
7) KoreSpondencia z elektronickej schranky szarazdaniel@gmail.com, zo 7.2.2017, obsahujica
vyjadrenie odosielatela The facebook Team na reklamaciu tykajucu sa stranky ,,Archiv obce Velky
Kyr*;
8) Kopia facebookovej stranky, na ktorej pouzivatel’ Daniel Szaraz, diia 1.5.2014 uverejnil fotografiu
z Archivu obce Velky Kyr: 1. m4j — 1978;
9) Kopia internetovej stranky obce Velky Kyr s odkazom na archiv.velkykyr.sk;

Prieskumom predloZenych dokladov bolo zistené, Ze prihlasené oznacenie sa na dokladoch ¢. 1), 3), 4), 5),
6), 8) a 9) vobec nenachadza, aj ked’ je pravdou to, ze doklad ¢. 9), ¢o je internetova stranka obce Velky Kyr,
obsahuje odkaz na podstranku achiv.velkykyr.sk.

Co sa tyka dokladu ¢. 2) Zmluva o prevode oznagenia totozného s prihldsenym oznacenim z fyzickej osoby
na prihlasovatel’a, tento nemozno povazovat’ za dokaz nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti v zmysle § 5
ods. 2 zakona o ochrannych zndmkach. Treba uviest, Ze v tomto pripade ide o zmluvu medzi Prevodcom,
fyzickou osobou ktorou je Mgr. Daniel Szaraz — Webstern a Nadobudatel'om, ktorym je spolo¢nost’
Webstern, s. r. 0., za obidve strany podpisana tou istou osobou, ktorou je Mgr. Daniel Széraz, ako konatel
spolo¢nosti Webstern, s. r. 0., ¢iZe ide o dvojstranny pravny dokument, ktory vo vzt'ahu k §irokej verejnosti
nema Ziadnu relevanciu ako doklad preukazujuci nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti.

Tak isto aj doklad ¢. 7) nemozZno povazovat’ za dokaz nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti v zmysle 8 5
ods. 2 zakona o ochrannych znamkach, ked’ze ide o e-mailovi komunikaciu pana Szaraza s poskytovatelom
facebookovej stranky o rieSeni konkrétneho technického problému. Z tejto komunikacie nemozno zistit’, v
akom rozsahu, ako dlho, v akej intenzite, s akou vysokou navstevnostou stranky sa mohla relevantna
verejnost’ oboznamit’ s prihlasenym oznacenim, vdaka ¢omu by tak identifikovala prihlasované tovary a
sluzby nim oznac¢ované ako tovary a sluzby pochadzajice od konkrétneho subjektu.

Na zaklade preskiimania prihlasovatelom predlozenych dokaznych materidlov jednotlivo a vo vzajomnych
suvislostiach, mozno konstatovat, ze z predlozenych dokaznych materialov nevyplyva ani intenzita a rozsah
pouZivania prihlaseného oznacenia vd’aka ktorému relevantna verejnost’ identifikuje tovary alebo sluzby nim
oznacované ako tovary alebo sluzby pochadzajiice od konkrétnej osoby.

Beruc do uvahy uvedené, mozno dospiet’ k zaveru, ze prihlasovatel’ neuniesol dokazné bremeno, pretoze
nepreukazal, Ze prihlasené oznacenie nadobudlo rozliSovaciu spdsobilost’ vo vzt'ahu k narokovanym tovarom
a sluzbam pred podanim prihlaSky ochrannej znadmky, t. j. v zmysle 8 5 ods. 2 zakona o ochrannych
znamkach. Z predloZenych dokaznych materidlov nevyplyva, Ze by si relevantna verejnost’ prihlasené
oznacenie v Case pred podanim prihlasky ochrannej znamky spdjala vylucne s prihlasovatel'om a dokézala
odlisit’ nim oznacené tovary a sluzby od tovarov a sluzieb inych subjektov na trhu.

Vzhl'adom na vSetky uvedené skutocnosti zohl'adiiujuce skutkovy stav veci, bertic do tvahy skutocnost’, ze
prihlasovatel’ nepreukazal nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti prihlaseného oznacenia v zmysle § 5 ods.
2 zakona o ochrannych znamkach mozno konStatovat’, Ze je naplnena zapisna vyluka v zmysle § 5 ods. 1


mailto:szarazdaniel@gmail.com
http://archiv.velkykyr.sk/
http://archiv.velkykyr.sk/

pism. b) zédkona o ochrannych znamkach a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov moZno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. VEas podany rozklad ma
odkladny uc¢inok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie moZno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’ spravnym siidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla §
177

a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru zndmok a dizajnov

Dorucit’

GIRMAN IP Management - Ing. Zuzana Girmanova, patentovy zéstupca
Olivovéa 10

949 01 Nitra 1
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