@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banské Bystrica 4

Banska Bystrica 20. 11. 2020
POZ 1209-2020/Z-504-2020

ROZHODNUTIE
PrihlaSka ochrannej zndmky POZ 1209-2020 z 8.6.2020 prihlasovatel'a Prodama, s.r.o., Borodacova 17,
82103 Bratislava-Ruzinov, ktorého v konani zastupuje Advokatska kancelaria Krist'ak, s.r.o., Tupého 51/A,
831 01 Bratislava-Nové Mesto, (d’alej ,,prihlasovatel™),

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvéaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a c¢) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zéaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znaCky spisu bolo
prihlasovatelovi s prislusnym odévodnenim z 15.6.2020 oznamené, Ze prihlasené oznacenie nie je spdsobilé
na zapis do registra ochrannych zndmok podla § 28 ods. 4 zékona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach
v zneni neskorsich predpisov (d’alej ,,zakon o ochrannych znamkach®), pretoze podl'a § 5 ods. 1 pism. b) a c)
zakona 0 ochrannych znamkach, za ochranni znamku nemozZno uznat' oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu
sposobilost, a ktoré je tvorené vylucne oznaCeniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slazit’
na ur¢enie druhu, kvality, mnozstva, ucelu, hodnoty, zemepisného povodu, pripadne Casu vyroby tovarov
¢i poskytnutia sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb.

Predmetom prihla3ky ochrannej znamky POZ 1209-2020 je slovné oznacenie ,,ProClean” prihlasené pre tovary
»Pripravky na cistenie povrchov; cistiace pripravky, chemické Cistiace pripravky na domdce pouzitie* v triede
3; ,dezinfekcné pripravky na hygienické pouzitie; dezinfekcné pripravky" v triede 5 a pre sluzby ,,dezinfekcia;
Cistenie interiérov budov; Cdistenie okien; chemické Cistenie; Cistenie exteriérov budov v triede 37
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb (d’alej ,,prihlasené oznacenie* alebo ,,predmetné oznacenie*).

Spravou Uradu priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,iirad*) z 15.6.2020 bolo prihlasovatel'ovi 0zndmené,
7e predmetné oznacenie ako celok nema vo vzt'ahu k prihlasenym tovarom v triedach 3 a 5, ktoré mozno
hromadne oznacit’ ako pripravky na Cistenie a dezinfekciu, ako aj k sluzbam v oblasti ¢istenia a dezinfikovania
prihlasenym v triede 37, rozliSovaciu spdsobilost’ podla § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych znamkach,
pretoze podla § 5 ods. 1 pism. ¢) zdkona o ochrannych znamkach pozostava vyluéne z Udajov, ktoré
vV obchodnom styku mézu sluzit' na urenie ucelu, zamerania a charakteru takto oznacovanych tovarov a
sluzieb. Uvedené vyplynulo z toho, Ze oznacenie ako celok poskytuje relevantnej spotrebitel’skej verejnosti
len jednoduchu a zrozumitel'nu informaciu o tom, ze pod takymto oznac¢enim budu poskytované rozne tovary
a sluzby, ktoré su svojim ucelom a charakterom zamerané na zabezpeCenie Cistoty. Prislusna spotrebitel’ska
verejnost’, ktora je vzh'adom na povahu tovarov a sluzieb tvorena Sirokou verejnost'ou s priemernym stupniom
pozornosti, ako aj odbornou verejnostou v oblasti Cistenia a dezinfikovania, by takto oznacené tovary a sluzby
neidentifikovala ako pochadzajuce od ur¢itého podnikatel’a, ale spajala by ich vylu¢ne s u¢elom a zameranim
pouZitia danych tovarov a sluzieb, pricom tato skutoénost’ by bola rozhodujuica pri ich kupe.
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Diia 21.8.2020 bolo iiradu dorudené nesiihlasné stanovisko prihlasovatel’a so spravou Uradu, v ktorom
uviedol, Ze predmetné oznacenie ma byt postdené ako celok (t.j. ako jedno slovo) bez ohl'adu na sposob jeho
vyjadrenia. Prihlasovatel' d’alej poznamenal, Ze zaciatocna Cast’ predmetného oznacenia ,,Pro* sa nespdja
s vyznamom slovného prvku ,,pro“ v slovenskom jazyku, ktory bol uvedeny v sprave Uradu, ale vyjadruje
viazbu na obchodné meno spolocnosti prihlasovatela Prodama, s.r.o., a prave tito nadvaznost’ na zhodni
za¢iato¢nu ¢ast’ obchodného mena prihlasovatela je podl'a jeho nazoru dostatoé¢nym rozliSujicim prvkom
predmetného oznacenia. Z uveden¢ho podla prihlasovatela ma byt zrejmé, ze pripravky na Cistenie a
dezinfekciu a sluZzby v oblasti Cistenia a dezinfikovania su na trh umiestiiované prave spolo¢nostou
prihlasovatel’a.

Prihlasovatel' d’alej uviedol, Ze je drzitelom povolenia ¢. bio/1835/D/20/CCHLP zo dna 5.6.2020 na
spristupnenie na trh a pouzitie povoleného biocidneho (dezinfekéného) vyrobku oznaceného ako
,»ProClean IZOPROPYL ALKOHOL (70%)%, pricom dodal, Ze tento produkt je uz jeho spoloénostou
spristupniovany a ponukany na relevantnom trhu spotrebitelom. V tejto stivislosti odkézal na webovu stranku
Centra pre chemické latky a pripravky https://www.ccsp.sk/databio/PovoleneBV.html. Prihlasovatel’ zaroven
VO svojom vyjadreni na podporu svojich tvrdeni o rozliSovacej spdsobilosti prihlaseného oznaéenia uviedol
viacero oznac¢eni, ktoré rad zapisal do registra ochrannych znamok, hoci podl'a jeho nazoru ide o oznacenia,
ktoré obsahuji analogické prvky ako prihlasené oznacenie (pozostavaju z dvoch alebo viacerych prvkov,
Z ktorych Ziadny nema rozlisovaciu sposobilost, alebo pozostavaju scasti z obchodného mena resp. nazvu
prislusného majitela ochrannej zndmky a dalSieho prvku, ktory nemd sam osebe rozliSovaciu sposobilost).
Konkrétne poukézal na slovné ochranné znamky (&. 251599 ,,Cleanlock®; ¢. 248299 ,.BLOCK Forclean*;
¢. 236931 ,,Micro-Clean®; ¢. 232155 ,,.DuraClean”; ¢.226038 ,,DEKCLEAN®).

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti prihlasovatel’ poziadal urad, aby prihlasené oznaCenie zaregistroval ako
ochrannd znamku.

Urad opitovne preskiimal predmetné oznacenie z hl'adiska splnenia zapisnych podmienok v zmysle § 5
ods. 1 zakona o ochrannych znamkach, a to s prihliadnutim na vyjadrenie prihlasovatel'a a nim predlozené
doklady, a opitovne musi konstatovat’, Ze predmetné oznacenie nespliia podmienky na zépis podl'a § 5 ods. 1
pism. b) a ¢) zdkona o ochrannych zndmkach.

Urad v stlade so svojim predchadzajiicim vyjadrenim opétovne uvadza, Ze prihldsené oznacenie je tvorené
slovnym spojenim ,,ProClean* napisanym beznym typom pisma malej tlac¢enej abecedy, okrem pismen ,,P*
a,,C*, ktoré st tvorené velkymi tlaCenymi pismenami, pri¢om prihlasené oznacenie neobsahuje Ziadne d’alSie
slovné alebo grafické prvky ¢i upravu. Velkym pismenom ,,C* je vyraz ,,ProClean” opticky rozdeleny na Casti
,»Pro“ a ,,Clean®, v dosledku ¢oho mozno tento vyraz chapat’ ako spojenie slov ,,pro®, tvoriacim predlozku s
vyznamom pre; za, na, urcené na nieco (In.: Velky slovnik cudzich slov, SAMO, Bratislava, 2003)
a ,,Clean”, ktory v preklade z anglického jazyka znamena cisty alebo cistit (In.: anglicko-slovensky slovnik
PC Translator 2010.21). S ohl'adom na uvedené skutocnosti mozno konstatovat’, ze prihlasené oznacenie
»ProClean” ako celok bude priemerny slovensky spotrebitel vnimat vo vyzname ,pre Cisté, urcené
na Cistenie*.

Vychédzajuc z uvedenych skuto¢nosti V pripade prihlaseného oznacenia bude prislusny spotrebitel
narokovanych tovarov ,pripravky na cistenie povrchov, cistiace pripravky; chemické cistiace pripravky na
domace pouzitie“ v triede 3 a ,,dezinfekcné pripravky na hygienické pouzitie; dezinfekcné pripravky* v triede
5, ako aj sluzieb ,,dezinfekcia; cistenie interiérov budov; Cistenie okien,; chemické Cistenie; Cistenie exteriérov
budov* v triede 37 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb, ktorého predstavuje Siroka spotrebitel’ska
verejnost’ s priemernym stupfiom pozornosti, reprezentovana jednak koncovymi spotrebitel'mi tychto tovarov
(roznych Cistiacich a dezinfekénych prostriedkov) a sluzieb v oblasti dezinfekcie a Cistenia, a tieZ aj odborna
verejnost’” pdsobiaca v tomto odvetvi, prihlasené oznaCenie vo vztahu k uvedenym tovarom a sluzbam
okamzite abez dalSiecho uvazovania vnimat ako opisné, poskytujice mu priamu informaciu
0 ucele, charaktere a zamerani tychto tovarov a sluZieb, konkrétne, Ze uvedené tovary a sluzby su urcené, resp.
zamerané na zabezpecenie Cistoty. Prihlasené oznacdenie nie je svojou formou a obsahom do takej miery
originalne, Ze jeho osobité znaky maji schopnost’ individualizovat’ nim oznacené tovary a sluzby, a preto je
dovodné konstatovat’, ze prihlasené oznadenie je oznacenim bez rozliSovacej spdsobilosti. Inak povedané, na
zaklade prihlaseného oznacenia prislusny spotrebitel’ nebude schopny odlisit’ uvedené narokované tovary a
sluzby od tovarov a sluzieb inych subjektov na trhu.

Urad nesuhlasi s tvrdenim prihlasovatela, Ze v ramci hodnotenia rozliSovacej spdsobilosti prihlaseného
oznacenia, predmetné oznacenie neposudil ako jeden celok. V tejto suvislosti je potrebné poznamenat’,
Ze posudenie zapisnej spdsobilosti oznacenia pozostavajuceho zo slovného spojenia tvoreného viacerymi



slovnymi prvkami, ¢o je aj pripad prihlaseného oznacenia, je potrebné vykonat jednak s ohl'adom na jednotlivé
slovné prvky, ktorymi je posudzované oznacenie tvorené a nasledne s oh'adom na slovné spojenie ako celok.
Prihlasené slovné oznacenie ,,ProClean* bude priemerny spotrebitel vnimat’ sposobom, ktory vyplyva
zvyznamu jeho jednotlivych slovnych prvkov. Nemozno konstatovat, ze by v predmetnom pripade islo
0 kombiné&ciu slovnych prvkov neobvyklej povahy, ktord by navodzovala dojem odlisny od dojmu, ktory
vytvara oby¢ajny vyznam slov, z ktorych je oznacenie zlozené. Odkaz Sireny prihlasenym oznaéenim je jasny,
priamy a bezprostredny bez toho, aby mu bolo mozné priznat’ nejednoznacnost, ktoru by bolo potrebné
vylozit, nepresnost, naznakovost alebo sugestivnost. S ohladom na uvedené je nutné konStatovat, ze
prihlasené oznadenie ,,ProClean* nemd zo znamkovo-pravneho hl'adiska vo vzt'ahu k narokovanym tovarom
a sluzbam rozliSovaciu sposobilost’, ked’Ze ide o oznacenie opisujlice podstatné charakteristiky tychto tovarov
a sluZieb (konkrétne ich charakter, zameranie a tucel).

Prihlasovatel' d’alej poznamenal, Ze zaCiatocna Cast predmetného oznacenia ,,Pro“ vyjadruje vézbu na
obchodné meno jeho spolocnosti (Prodama, s.r.0.), pricom prave tdto nadvéznost’ je podla jeho nazoru
dostatoénym rozli$ujucim prvkom predmetného oznacenia. K uvedenému je potrebné uviest, Ze zaéiatocna
Cast’ predmetného oznacenia moéze z hl'adiska prihlasovatela vyjadrovat’ vdazbu na obchodné meno jeho
spolo¢nosti, avSak z hl'adiska relevantnej spotrebitel'skej verejnosti (€o je tu jediné relevantné hl'adisko) bude
predmetné oznacenie ako celok jednoznacne spajané stovarmi a sluzbami zameranymi, resp. ur¢enymi
na zabezpecenie Cistoty tak, ako to bolo uvedené vyssie, ¢o zaklada existenciu zapisnej prekazky podla § 5
ods. 1 pism. b) a ¢) zadkona o ochrannych znamkach.

Podla § 5 ods. 2 zakona o ochrannych znamkach doévody zamietnutia uvadzané v § 5 ods. 1 pism. b) az d)
zakona 0 ochrannych znamkach mozno prekonat preukdzanim nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti
Vo vzt'ahu K tovarom a sluzbam, pre ktoré je oznacenie prihlasené. V tejto suvislosti tirad povazuje za potrebné
zdoraznit, ze oznacenie moze rozliSovaciu spdsobilost nadobudnut’ len intenzivnhym a dlhodobym
pouzivanim, vd’aka ktorému relevantna verejnost’ identifikuje tovary alebo sluzby oznacenia ako tovary alebo
sluzby pochadzajuce od konkrétnej osoby a oznacenie nebude povazovat’ za v§eobecne pouzivané. Uniest’
dokazné bremeno, t.j. oznacit’ a predlozit’ potrebné dokazy a uvedenymi dokazmi svoje tvrdenia preukazat
(dokazat)), musi v zmysle § 52 ods. 1 a 3 zdkona o ochrannych znamkach prihlasovatel’. Pri posudzovani,
¢i prihlasovatel’ prostrednictvom predlozenych dokladov preukazal nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti
oznacenia v zmysle uvedeného zakonného ustanovenia, vychddza Urad z okolnosti konkrétneho pripadu
a do Gvahy berie viaceré relevantné faktory — predovsetkym charakter oznacenia, intenzitu, ¢as, zemepisné
rozSirenie a dobu jeho pouzivania, podiel, v akom je oznaCenie zastipené na trhu, vySku investicii
vynaloZenych na jeho propagaciu a pod. Nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti pritom posudzuje vo vztahu
k osobe prihlasovatel'a a k prihlasenym tovarom alebo sluzbam, pred diiom podania prihlasky ochrannej
znamky a s ohladom na uzemny princip, tzn. pouzivanie prihlaseného oznaenia na Uzemi Slovenskej
republiky alebo vo vztahu k tzemiu Slovenskej republiky.

Prihlasovatel’ za ucelom prekonania namietanych zapisnych prekdzok odkazal na webovl stranku Centra
pre chemické latky a pripravky https://www.ccsp.sk/databio/PovoleneBV.html, ktora obsahovala povolenia
spristupnenia na trh pre biocidne vyrobky réznych spolo¢nosti na izemi SR, medzi inymi aj pre biocidny
vyrobok pod oznacenim ,,ProClean [IZOPROPYL ALKOHOL (70%)* spolo¢nosti prihlasovatel’a s datumom
udelenia povolenia od 5.6.2020 a platnostou povolenia do 30.11.2020.

Urad musi konstatovat), ze zo samotného vy33ie uvedeného povolenia na spristupnenie na trh a pouZitie
biocidneho (dezinfekéného) vyrobku oznacené¢ho ako ,,ProClean [ZOPROPYL ALKOHOL (70%), bez
doloZenia d’alsich podpornych dokladov, nie je mozné vyvodit, ¢i si relevantnd spotrebitel'skd verejnost’
dokaze spojit’ tovary a sluzby pontikané pod predmetnym ozna¢enim s osobou prihlasovatel’a, alebo inak
povedané, ¢i relevantna verejnost’ dokaze identifikovat’ obchodny pdvod tychto tovarov a sluZieb. Uvedené
povolenie nijakym spésobom nepreukazuje tu skutocnost’, v akom rozsahu relevantna spotrebitel'ska verejnost’
realne predmetné tovary a sluzby pod prihlasenym oznacenim vyuzivala pred podanim prihlasky ochrannej
znamky, nepreukazuje ani podiel v akom bolo prihlasené oznadenie zastipené na trhu a ¢&i toto oznacenie
relevantna spotrebitel'skd verejnost’ vnima ako ochranni znamku alebo len ako jednoducht informaciu
0 zamerani, ucele a charaktere prihlasenych tovarov a sluzieb. Navyse je nutné podotknut, Ze obdobie od
datumu udelenia povolenia ¢. bio/1835/D/20/CCHLP na spristupnenie biocidnych vyrobkov na trh pre
prihlasovatela (3 dni pred samotnym podanim predmetnej prihlasky) je vel'mi kratke, ateda nie je ani
pravdepodobné, Ze by toto ozna¢enie mohlo realne nadobudnit’ rozliSovaciu spdsobilost’ pre prihlasovatel’a.
Zmyslom inStitutu nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti je totiz prekonanie niektorej z konStatovanych
prekazok braniacich zapisu oznacenia ako ochrannej znamky uvedenych v 8 5 ods. 1 pism. b) az d) zakona



0 ochrannych znamkach, ¢o mozno dosiahnut’ len intenzivnym, kontinualnym a dlhodobym pouZzivanim,
vd’aka ktorému relevantna verejnost’ identifikuje tovary a sluzby oznacenia ako tovary a sluzby pochadzajuce
od konkrétnej osoby a oznacenie nebude povazovat’ za vSeobecne pouzivané.

Pokial’ ide o zoznam zapisanych slovnych ochrannych znamok, ktory podla prihlasovatela predstavuje
oznaCenia s analogickymi prvkami ako prihlasené oznacenie, Urad uvadza, Ze ide o zoznam rbznych
ochrannych zndmok tykajucich sa r6znych tovarov a sluZieb. Tieto ochranné zndmky su pritom tvorené
rdznymi slovnymi prvkami, ktorych posudenie sa vZdy viaze na ich vzt'ah ku konkrétnym tovarom a sluzbam.
Urad zastava nazor, e medzi prihlasenym oznacenim a ochrannymi znamkami ¢. 251599 ,,Cleanlock®; ¢.
248299 ,,BLOCK Forclean®; ¢. 236931 ,,Micro-Clean®; ¢. 232155 ,,DuraClean”; ¢. 226038 ,,DEKCLEAN*,
na ktoré poukazal prihlasovatel, je zasadny rozdiel v tom, Ze prihlasené oznaCenie je vo vztahu
k narokovanym tovarom a sluzbam ako celok oznadenim bez rozliSovacej spdsobilosti, ktoré poskytuje
relevantnej verejnosti len jednoducht opisnd informéciu 0 zamerani a téele prihlasenych tovarov a sluzieb na
oblast’ Cistenia, zatial’ o vySSie uvedené oznacenia, na ktoré poukazal prihlasovatel’, predstavuji vo vzt'ahu
k prislusnym tovarom a sluzbam fantazijné oznacenia, ked’Ze obsahuju rozlisujice prvky (ako napr. ,,dek-*,
»dura-“, , block*, -lock), resp. nestvisia s predmetnymi tovarmi a sluzbami (OZ ¢. 236931 ,,Micro-Clean”
- pre tovary prihlasené v triedach 21, 24 a 25 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb). V predmetnych
pripadoch ide teda o iny skutkovy stav, ktory ma za nasledok r6zne rozhodnutia vo veci.

Vzhladom na vysSie uvedené, ako aj vzhl'adom na skutocnost’, Ze prihlasovatelom predlozené preukazné
materialy, bez dalSich relevantnych dokazovych materidlov, neosvedCuju také pouzivanie prihlaseného
oznaCenia vo vztahu k spotrebitel'skej verejnosti a narokovanym sluzbam a tovarom, na zaklade
ktorého by bolo mozZné konstatovat’ prekonanie absolutnych zapisnych vyluk vyplyvajucich z § 5 ods. 1 pism.
b) a ¢) zadkona o ochrannych znamkach, Urad zotrvava na svojom stanovisku, ze predmetné oznacenie nemoze
byt’ zapisané do registra ochrannych znamok.

Poucdenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vyc¢erpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym stidom na zéklade spravnej zaloby podanej podla §
177

a nasl. zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sidny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov
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Tupého 51/A
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