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Banska Bystrica 13. 2. 2020
POZ 1783-2019/2-48-2020

ROZHODNUTIE

Prihl&Ska ochrannej zndmky POZ 1783-2019 z 16.8.2019 prihlasovatel'a TAURIS, a. s., Potravinarska 6, 979
01 Rimavska Sobota, Slovenska republika, ktorého v konani zastupuje Ing. Dalibor GRUBER - GELE,
Humenska 29, 040 11 Kosice, Slovenska republika,

sa zamieta

v

podla § 28 ods. 4 =zadkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsSich predpisov
v nadvéaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a c¢) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 30.9.2019 oznamené, Ze prihlasené oznacenie nie je spdsobilé
na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach
v zneni neskor$ich predpisov, pretoze podl'a § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochranni znamku nemozno
uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu sposobilost,

c) je tvorené vylu¢ne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku moézu slazit' na uréenie druhu,
kvality, mnoZstva, ucelu, hodnoty, zemepisného pbvodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb.

Predmetom prihlasky ochrannej znamky je vyluéne slovné oznacenie ,, RybaBistro®, ktoré je prihlasené pre
tovary ,,mdso, mdsové vytazky “ v triede 29 medzinarodného triedenia a tieZ pre suvisiace sluzby ,, restauracné
(stravovacie sluzby); hotelierske sluzby; jedalne (stravovacie sluzby); bufety (stravovacie sluzby); bary
(sluzby), rychle obcerstvenie (snackbary), doddavanie hotovych jedal a napojov na objednavku (ketering),
informacie a poradenstvo pri priprave jedal“ v triede 43 medzinarodného triedenia ako aj pre doplnkove
tovary, ktoré mézeme oznalit' spoloénym pomenovanim ako tlaCoviny alebo tlacené reklamné materialy
a baliace materidly vtriede 16 medzindrodného triedenia atiez pre slvisiace maloobchodné sluzby
s potravinami ako aj doplnkové reklamné sluzby v triede 35 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb (d’alej
»prihlasované oznacenie* alebo ,,predmetné oznacenie®).

Prieskumom zépisnej sposobilosti predmetného oznacenia Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej
republiky (d’alej ,,urad”) zistil, ze vo vztahu k prihlasenym tovarom a sluzbam predmetné oznacenie bez
d’alsieho rozliSujuceho prvku nema ako celok rozliSovaciu sposobilost’ podla § 5 ods. 1 pism. b) z&kona o
ochrannych zndmkach, pretoze podl'a § 5 ods. 1 pism. ¢) zakona o ochrannych znamkach pozostava vyluéne
z Udajov, ktoré v obchodnom styku mézu slizit’ na uréenie druhu, zamerania a Gc¢elu prihlasenych tovarov a
sluZieb.

Uvedené vyplyva zvyznamu slovnych prvkov tvoriacich predmetné oznacenie ked pojem ,ryba‘
charakterizuje Kratky slovnik slovenského jazyka 4 r. 2003 ako ,,Supinaty vodny stavovec dychajuci Ziabrami
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a pohybujdci sa plutvami* a pojem ,,bistro* charakterizuje Kratky slovnik slovenského jazyka 4 r. 2003 ako
wrestauracny podnik na rychle obcerstvenie®. Prihlasované oznacenie ako celok je posudzované vo vyzname
»Iychle obcerstvenie s jedlami z ryb alebo rybieho mésa* pripadne podnik ponukajuci stravovacie sluzby
s jedlami z ryb alebo rybacimi Specialitami*.

Relevantnému zdkaznikovi, ktorym je v tomto pripade bezny obCan Slovenskej republiky, riadne informovany
a primerane pozorny a obozretny je vyznam prihlasovaného oznacenia ako celku zrejmy uz na prvy pohl'ad a
bez vdéSej namahy zisti, Ze prihlasovatel’ poskytuje stravovacie sluzby s jedlami z ryb alebo rybieho masa.
Prihlasované oznac¢enie neobsahuje ziadny d’alsi distinktivny slovny alebo graficky prvok, ktory by zabezpedil
jeho rozlisovaciu spdsobilost’, pricom relevantna verejnost’ si vytvori dostatoéne priame a osobitné spojenie
medzi prihlasovanym oznaCenim a uvedenymi tovarmi a sluZzbami, ale nie je schopnd na zé&klade tohto
oznacenia urcit’ od ktorého subjektu dané tovary a sluzby pochadzaji. Mozno preto konstatovat’, ze prislusni
spotrebitelia by vnimali prihlasované oznacenie ako bezné, a nie ako oznacenie konkrétneho poskytovatela
tychto tovarov a sluzieb.

Celkova tprava prihlasovaného oznacenia je jednoducha, nie je ni¢im vynimo¢na a neumoznuje spotrebitel'ovi
lahko identifikovat’ povod tovarov a sluzZieb a odlisit’ ich tym od tovarov alebo sluzieb iného p6vodu tak, aby
bol spotrebitel’ neskor schopny urobit’ rovnaky vyber alebo sa mohol rovnakému vyberu vyhnut'.

RozliSovacia spdsobilost’ oznacenia je jednou zo zakladnych podmienok vyplyvajacich z funkcie ochrannej
znamky. Danost’ rozliSovacej sposobilosti je predovSetkym podmienena originalitou oznacenia v miere
umoziujicej individualizaciu tovarov alebo sluzieb pochadzajicich od réznych oséb. To znamena, Ze
oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitel'ovi umoznit’ rozlisit’ tovary alebo sluzby jednej osoby
od tovarov alebo sluzieb inej osoby, pricom relevantna verejnost’ nie je schopna na zaklade tohto oznacenia
urcit’, od ktorého subjektu dané tovary a sluzby pochadzaju.

Diia 27.11.2019 bola dradu dorucena odpoved’ prihlasovatePa na vysledok prieskumu zapisnej
sposobilosti, v ktorej uviedol nasledovné skuto¢nosti:

Prihlasovatel’ sthlasi s nazorom tradu, Ze oznacenie mdze pozostavat’ z udajov, ktoré v obchodnom styku
mozu slizit na ur€enie druhu ... (pozn. ryby a sluzby spojené s rybami). Nesuhlasi vSak so stanoviskom Gradu,
ze aj ked’ si relevantnad verejnost’ vytvori osobitné spojenie medzi prihlasovanym ozna¢enim a niektorymi
sluZzbami, nie je schopna urcit,, od ktorého vyrobcu dané tovary a sluzby pochadzaju. Prihlasovatel’ uvadza, ze
oznacenie RybaBistro uz niekol’ko rokov pouziva spolo¢nost RYBA Kosice, spol. s r. 0., so sidlom v
Kosiciach, ktorych 100% spolo¢nikom (pozn. majitelom) je prihlasovatel. Na preukazanie tvrdenia
prihlasovatel predlozil vypis z Obchodného registra Okresného sudu v Kosiciach 1., ako aj niekol'ko fotografii,
ktorymi preukazuje vyssie uvedené skutocnosti. Prihlasovatel’ zdroven uviedol, ze d'alSie dokazy (reklama,
objednavky, faktury a dodacie listy) nepriklada.

Prihlasovatel’ zaroven poukdzal aj na ustanovenie § 5 ods. 2 zdkona ¢.506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach,
ze pre prihlasovatela, respektive pre spolocnost RYBA KosSice spol. s r. 0. KoSice, prihlasované znacenie
preukazatelne nadobudlo pred diiom podania prihlasky, na zaklade jeho pouzivania na uzemi Slovenskej
republiky alebo vo vztahu k izemiu Slovenskej republiky, rozliSovaciu sposobilost’ k tovarom alebo sluzbam,
pre ktoré je prihlasené.

V zavere listu prihlasovatel’ navrhol upravit’ znenie prihlasovaného zoznamu tovarov a sluzieb tak, Ze navrhol
vypustit’ vietky tovary v triede 29, v ktorych su uvedené ryby alebo rybacie vyrobky av triede 35
prihlasovaného zoznamu navrhol vynechat' vyraz ,,maloobchodné sluzby s rybami, svyrobkami zryb
a morskych zivoc¢ichov*.

Zaverecné zhodnotenie uradu:

Urad prihlasené oznagenie opitovne preskimal, pric¢om zobral do uvahy vietky vyjadrenia prihlasovatela.
Stanovisko tradu vSak napriek tomu zostava nezmenené, a to, ze vyluéne slovné oznacenie ,,RybaBistro®
bez d’alsieho rozliSujuceho prvku nema v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) ac) citovaného zdkona vo vztahu
k prihlasenym tovarom a sluzbam v triedach 16, 29, 35, 43 medzin&rodného triedenia tovarov a sluZieb
rozliSovaciu spdsobilost’, pretoze pozostava vylu¢ne z (dajov, ktoré v obchodnom styku moézu slazit’ na
urCenie druhu a zamerania prihlasovanych tovarov a sluzieb.



S ohl'adom na spotrebitel'ski verejnost, urad opakovane uvadza, Ze predmetné oznaCenie poskytuje,
jednoznaénu priamu a zrozumitel'n informaciu o tom, Ze takto oznac¢ené tovary a sluzby sa vzt'ahuju k jedlam
z ryb, ktoré st pontkané formou rychleho obcerstvenia. Aj sam prihlasovatel’ vo svojej odpovedi uviedol, ze
stihlasi s nazorom uradu, ked” uviedol, Ze ,,0znacenie mdze pozostavat’ z Udajov, ktoré v obchodnom styku
mozu sluzit’ na uréenie druhu®.

Prihlasovatel’ nesthlasi s ndzorom uradu, Ze aj ked’ si relevantna verejnost’ vytvori osobitné spojenie medzi
prihlasovanym oznacenim a niektorymi tovarmi a sluzbami, nie je schopna urcit, od ktorého vyrobcu dané
tovary a sluzby pochadzaju. Prihlasovatel’ uviedol, Ze oznaCenie RybaBistro uz niekol’ko rokov pouziva
spolo¢nost RYBA Kosice, spol. s 1. 0., so sidlom v KoSiciach, a vyhradnym majitel'om tejto spolocnosti je
prihlasovatel’ - TAURIS, a. s., Potravinarska 6, 979 01 Rimavska Sobota. Prihlasovatel’ predlozil ako doklad
tohto tvrdenia vypis z Obchodného registra Okresného sudu Kosice 1, spolo¢nosti RYBA Kosice, spol. s r.
0., KoSice. Zaroven s tymto dokladom prihlasovatel’ predlozil 18 ks fotografii restauracného zariadenia,

v ktorého interiéri a exteriéri je pouZité obrazové oznacéenie , Z toho na Siestich fotografiach nie je
zachytené Ziadne vyobrazenie ,,RybaBistro* ani v slovnom ani v obrazovom prevedeni. Obrazové oznacenie
zachytené na predloZenych snimkach nie je predmetom prihlasky prihlasovan¢ho oznacenia, ale je predmetom
prihlasky ochrannej znamky POZ 1778-2019 z 16.8.2019 zhodného prihlasovatela. Urad vyhodnotil
predlozené snimky, ako nepreukazujice pouzivanie prihlasovaného sloveného oznacenia ,,RybaBistro*
prihlasovatelom. Predlozeny vypis z Obchodného registra Okresného sidu Kosice 1 spolo¢nosti RYBA
Kosice, spol. s r. 0., KoSice, nepreukazuje pouzivanie prihlasované¢ho slovného oznacéenia ,,RybaBistro*
prihlasovatelom. Predlozeny vypis z Obchodného registra len preukazuje, ze prihlasovatel’ (TAURIS, a. s.,
Rimavska Sobota) je majitel'om spolo¢nosti RYBA Kaosice, spol. s r. 0., KoSice.

Ked'ze prihlasovatel’ tak, ako uvadza vo svojej odpovedi, nepredlozil Ziadne d’alsie dokazy o ndkladoch na
reklamu, objednavky, faktiry a dodacie listy Urad konstatuje, ze prihlasovatel’ neuniesol dokazné bremeno
preukazania nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti prihlasovaného ozna¢enia v zmysle ustanovenia 8 5 ods.
2 zakona o ochrannych znamkach.

Urad vykonal Gpravu v prihlasovanom zozname tovarov a sluZieb v zmysle poziadavky prihlasovatel’a, a to
tak, Ze v triede 29 vypustil vSetky tovary suvisiace s rybami, konkrétne ,,potraviny z ryb; konzervované ryby;
konzervy s rybami; ryby v slanom néleve; rybacia pena; rybie ikry (potraviny); potravinarska Zelatina z ryb;
rybie platky (filé); ryby (neZivé); rybacie Salaty; hotové jedla pripravené prevazne z ryb*, rovnako tak v triede
35 prihlasovaného zoznamu boli vynechané slvisiace ,,maloobchodné sluzby s rybami, s vyrobkami z ryb
a morskych zivocichov*.

Na zaklade uvedenej Upravy zoznamu tovarov a sluZieb v triedach 29 a 35 medzinarodného triedenia zostava
predmetné oznacenie prihlasované v triede 29 len pre tovary ,,maso a mdsové vytazky*. Vo vztahu k tymto
tovarom Urad vyhodnotil prihlasované slovné oznacenie aj nad’alej ako opisné a oznac¢ujuce druh, zameranie
alebo charakter tovarov a sluZieb, pretoze podl'a Slovnika su¢asného slovenského jazyka M-N r. 2015 je pojem
»,Maso* chrakterizovany okrem iného ako ,,priecne pruhované svalstvo zZivocichov so vSetkymi organicky
suvisiacimi castami (chrupavky, vdzivo, slachy, tuk); (z hladiska uZitku pre cloveka) kostrova svalovina
Jjatocneho dobytka, zveriny, hydiny, ryb, urcend na spotrebu alebo dalSie spracovanie®.

Urad preto trva na svojom pdvodnom stanovisku, Ze prihlasené oznalenie ako celok pozostiva vyluéne
z udajov, ktoré nemaju rozliSovaciu spdsobilost’ a spotrebitel'ska verejnost’ si prihlasované oznacenie nespoji
ani s prihlasovatel'om (TAURIS, a. s., Rimavska Sobota) a ani so spolo¢nostou Ryba Kosice spol. s r. o.,
KoSice. Ak ma uréité oznacenie sluzit' ako ochranna znamka, musi byt’ toto oznaCenie samo o sebe originalne
do takej miery, Ze jeho osobitné znaky maji schopnost’ individualizovat’ tovary a sluzby, ktoré maj byt nim
oznacované ide o tzv. triadu vézieb (oznacenie — tovary a sluzby — prihlasovatel’). Ani navrhovana uprava
zoznamu tovarov a sluzieb nezabezpec¢i nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti prihlasovaného oznacenia.

Urad taktieZ poukazuje na skutoGnost, Ze rozhodujuce je to, &i prihlasené oznaGenie je schopné
individualizovat’ tovary a sluzby prihlasovatel’a od tovarov a sluZieb inych subjektov, tzn. &i spiiia podmienky
zapisnej sposobilosti podl'a § 5 citovaného zékona. Urad d’alej uvadza, Ze existencia absoltitnych dévodov
zamietnutia stanovenych v § 5 0ds. 1 pism. b) ac) citovaného zadkona musi byt predmetom konkrétneho
posudenia s prihliadnutim na vsetky relevantné skuto¢nosti a okolnosti na jednej strane z hladiska sluzieb,



ktoré su uvedené v prihla3ke, a na druhej strane z hl'adiska vnimania zainteresovanymi kruhmi, ktoré tvoria
spotrebitelia tychto tovar a sluZieb. Navy3e je potrebné kazdy z dévodov zamietnutia uvedeny v 8 5 ods. 1
citovaného zakona vykladat’ s ohl'adom na vSeobecny zaujem, ktory je ich zakladom, ked’ze kazdy z tychto
dévodov je nezavisly od inych a vyZaduje si oddelené skiimanie. V§eobecny zaujem zohl'adneny pri skimani
kaZdého z tychto dovodov zamietnutia totiz méze, dokonca musi, odrazat’ rozliéné ivahy podla dévodov
predmetného zamietnutia.

Z tohto hladiska vSeobecny zaujem vyjadreny v § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona sleduje potrebu
najednej strane neobmedzit' neprimerane dostupnost’ oznaenia, ktorého zapis sa ziada, ostatnym
hospodarskym subjektom, ktori pontkajii vyrobky alebo sluzby porovnatel'né s tymi, ktorych zapis sa Ziada,
ako aj na druhej strane zarucit’ spotrebitel'ovi alebo kone¢nému pouzivatelovi identifikaciu povodu sluzieb
uvedenych v prihlaske ochrannej zndmky, ¢o mu umozni bez pripadnej zdmeny rozliSovat tieto sluzby od tych,
ktoré maju iny pévod. Takato zaruka tvori totiZz zakladn( funkciu ochrannej znamky.

Pokial’ide o § 5 ods. 1 pism. ¢) citovaného zakona, toto ustanovenie sleduje vSeobecny zaujem, ktory pozaduje,
aby oznacenia nestice opisné Udaje vlastnosti, zamerania, i¢elu, obsahu, druhu vyrobkov alebo sluzieb, ktorych
zapis sa ziada, mohli byt’ vol'ne pouzivané vSetkymi. Toto ustanovenie teda brani tomu, aby takéto oznacenia
boli vyhradené jedinému subjektu z dévodu ich z&pisu ako ochrannych znamok.

Urad poukazuje na to, Ze oznaceniu, ktoré je nedistinktivne (t.j. bez rozliovacej sposobilosti) mozno priznat’
ochranu (v zmysle § 5 ods. 2 citovaného zakona), ak prihlasovatel' preukaze, Ze toto oznaCenie bolo
pred datumom podania prihlasky v spojitosti s prihlasovatelom, prihlasovanymi tovarmi alebo sluzbami
a uzemim Slovenskej republiky pouZivané v takej miere, Ze si ho spotrebitel'skd verejnost’ spaja prave
s prihlasovatel'om. Kritériami pre doklady preukazujtce rozliSovaciu sposobilost’ si najma:

e relevantna Cast’ verejnosti,

e percentualny podiel na trhu,

e intenzita pouzivania oznacenia,

e dizka pouzivania oznacenia,

e mnoZzstvo vynaloZenych investicii na reklamu.
Urad konstatuje, Ze prihlasovatel’ nepreukazal rozsah, objem a intenzitu pouzivania predmetného oznacenia,
a preto nie je mozné dospiet’ k zaveru, ze predmetné oznacenie bolo na trhu pouzivané v takej miere (intenzita
a celoplosnost’ na izemi Slovenskej republiky), aby sa v oiach relevantnej spotrebitel'skej verejnosti stalo pre
prihlasovatel’a prizna¢nym, t. j. aby nadobudlo pre prihlasovatel’a rozliSovaciu spdsobilost’ podl'a § 5 ods. 2
citovaného zakona.

Vzhl'adom na vSetky uvedené skutocnosti, ako aj na to, ze prihlasovatel’ svojou odpoved’ou nevyvratil
namietky radu tykajice sa zapisnej sposobilosti predmetného oznacenia vo vzt'ahu k prihlasenym tovarom
a sluzbédm v triedach 16, 29, 35 a 43 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb arovnako nepreukazal,
Ze oznacenie nadobudlo pred diiom podania prihlasky ochrannej znamky na zaklade jeho pouzivania na tzemi
Slovenskej republiky alebo vo vztahu k Gzemiu Slovenskej republiky rozliSovaciu spdsobilost’ k tovarom a
sluzbam, pre ktoré je prihlasené v zmysle 8§ 5 ods. 2 citovaného zakona, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené
VO vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskor$ich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’ spravnym siidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla §
177

a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny stidny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru zndmok a dizajnov



Dorudit’:

Ing. Dalibor Gruber - GELE
Humenska 29

040 11 Kosice 11
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