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Banska Bystrica 27. 10. 2020
POZ 508-2020/Z-460-2020

ROZHODNUTIE

Prihladka ochrannej znamky POZ 508-2020 z 28.2.2020 prihlasovatel'a Bohusa Binovského, VIkanovska
168/520, 976 31 Vlkanova a Dezidera Bariho, Rubanisko III 3/38, 984 03 Lucenec 3

sa zamieta

podla 8 28 ods. 4 z&kona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spodsobilosti (d’alej len ,,vysledok prieskumu‘) prihlaSky ochrannej znamky
uvedenej znacky spisu bolo prihlasovatelovi s prislusnym oddvodnenim zo 7.8.2020 ozndmené, Ze
prihlasené oznacenie nie je spdsobilé na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 4 zakona
¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov, pretoZe podla § 5 ods. 1 pism. b)
citovaného zakona, za ochrann zndmku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu sposobilost’.

Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej len ,,Grad) vo vysledku prieskumu uviedol, Ze
predmetom prihlasky ochrannej znamky je slovné oznacenie Gott Forever prihlasené pre tovary, ktoré
mozno hromadne oznadit’ za rozne tlaGoviny a pisacie potreby (trieda 16), d’alej odevy (trieda 25) a sluzby
z oblasti zabavy, organizovania predstaveni a hudobnej tvorby v triede 41 medzinarodného triedenia tovarov
a sluzieb.

V Gvod vysledku prieskumu Urad poukazal na ustanovenie § 5 ods. 1 pism. b) citovaného z&kona podla
ktorého, za ochranni znAmku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu sposobilost’. K tomu Grad
dodal, Ze prieskumom bolo zistené, Ze prihldsené oznalenie nespiiia podmienky pre zépis do registra
ochrannych zndmok prave z toho dévodu, ze mu chyba rozliSovacia sposobilost’ vo vzt'ahu k narokovanym
tovarom a sluzbam.

Chybajlicu rozliSovaciu sposobilost prihlasseného oznaGenia Urad oddvodnil jeho povahou. Urad
skonstatoval, Ze vylu¢ne slovné oznacenie ,,Gott Forever ma podobu sloganu, ktory poskytuje relevantne;j
spotrebitel'skej verejnosti len jednoduchui a zrozumitel'ni informaciu o tom, Ze takto oznacené tovary a
sluzby odkazuju na priezvisko Gott, ktoré je na Uzemi Slovenska spajané s legendou Ceskej aj slovenskej
hudobnej scény Karlom Gottom. Anglicka prislovka ,,forever”, ktorej slovensky vyznam je navidy, naveky
len zdérazituje odkaz na vyznamnu osobnost’ Karla Gotta. Urad tieZ uviedol, Ze v su¢asnosti je v oblasti
zabavy ahudobnej tvorby beZzné pouZivanie anglickej prislovky ,forever* v savislosti s p6sobenim
hudobnych formacii resp. hudobnych interpretov, ktorych repertoar sa vztahuje k tvorbe byvalych znamych
umelcov. Ide o takzvané ,revivalové” hudobné formacie, ktoré hraju prevzaty repertoar inej, zvacsa uz
neexistujucej skupiny, resp. iného umelca, ktory uz ukoncil svoju hudobnu kariéru. VécSinou ide
0 hudobnikov s pozitivnym vztahom k takejto skupine (resp. k takémuto umelcovi), ktori s obl'ubou
interpretuju jej/jeho repertodr, pricom sa jej/mu tak snazia vyjadrit’ poctu. Na zaklade uvedenych skuto¢nosti
Urad dospel k zaveru, Ze relevantnej verejnosti, ktorl v tomto pripade predstavuji bezni ob¢ania Slovenskej
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republiky, ktori s riadne informovani, primerane pozorni a obozretni, je celkovy vyznam predmetného
oznacenia zrejmy uz na prvy pohlad a bez vdéSej namahy zistia, Ze takto oznacené sluzby v oblasti zabavy,
organizovania predstaveni, hudobnej tvorby a stvisiace tovary propagacnej povahy (rézne tlacoviny, odevy
atd’.), st svojim obsahom zamerané na dielo jednej z najvyznamnejSich a najpopularnejsich osobnosti éesko-
slovenskej popularnej hudby, t. j. na dielo Karla Gotta.

V dalsej Casti vysledku prieskumu tirad vysvetlil, Ze slogany st schopné plnit’ funkciu ochrannej znamky len
v pripade, Ze okrem jednoduchej informacie naznacujucej zameranie sluzieb a tovarov umoziuju relevantnej
spotrebitel'skej verejnosti vnimat, ze st ozna¢enim obchodného povodu predmetnych sluzieb a tovarov. To
znamend, Ze slogany plnia funkciu ochrannej znamky v pripade, ked’ st vnimané ako Cosi viac, nez len
obycajna sprava indikujiica obsah a zameranie sluzieb a tovarov. Slogany je mozné povazovat’ za oznacenia
s rozliSovacou sposobilost'ou napriklad vtedy, ak maji niekol’ko vyznamov, ak predstavuji slovnt hracku,
ak ich je mozné vnimat’ ako prekvapujuce, ak su istym spdsobom originalne alebo zvucné, ¢o nuti prislusna
spotrebitel'sku verejnost’ pouzit’ svoje interpretacné schopnosti.

S ohladom na uz spomenuté skuto¢nosti tirad oznacenie ,,Gott Forever® vyhodnotil ako oznadenie, ktoré je
tvorené len zrozumitelnou informaciou, na ktorej pochopenie prislusna spotrebitel'ska verejnost’ nie je
nutena zapojit’ svoju mysel’ do takej miery, aby bol spusteny hlbsi kognitivny proces. To znamena, Ze
prihlasené oznacenie nema podobu takého sloganu, ktory by relevantna spotrebitel’ska verejnost’ vnimala ako
originalnu resp. prekvapujucu slovnu hracku, ¢o by nutilo prislusnt spotrebitel'skll verejnost’ pouzit’ svoje
interpretacné schopnosti. Prave naopak, prostrednictvom oznaenia ,,Gott Forever* je relevantnej
spotrebitel'skej verejnosti poskytovana len lahko zrozumitelnd informacia 0 zamerani a obsahu sluZieb
a suvisiacich tovarov propaga¢ného charakteru, bez akéhokol'vek iného originalneho udaja, na zaklade
ktorého by bolo mozné ur¢it’ obchodny pdvod sluzieb a tovarov. To znamend, Ze na zaklade prihlaseného
oznaCenia nedokaze spotrebitel'ska verejnost’ rozlisit’ sluzby a tovary prihlasovatela od rovnakych sluZieb
a tovarov inych osob.

Uvedena moznost’ a schopnost’ identifikacie obchodného pévodu sluZieb atovarov (s cielom umoznit
spotrebitel'ovi, ktory nadobudne sluzby a tovary, ktoré ochranna znamka oznacuje, vykonat' neskor ten isty
vyber, ak sa skusenost’ ukaze byt pozitivnou alebo vykonat' iny vyber, ak sa ukaze byt negativnou) je
vyjadrenim zakladnej funkcie ochrannej znamky. Vzhl'adom na povahu prihlaseného oznacenia je nutné
konStatovat’, Zze oznacenie ,,Gott Forever* nespiﬁa zakladnu funkciu ochrannej znamky.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na obozndmenie. PretoZe prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 14.10.2020 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam Uradu, bolo rozhodnuté tak, ako je
uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie 0 opravnom prostriedku:

Podrla § 40 ods. 1 z&kona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na Grade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a 8 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie moZno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskamat’ sprdvnym sidom na zaklade spravnej Zaloby podanej podla
§ 177 a nasl. zékona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny stdny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov
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