@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banské Bystrica 4

Banska Bystrica 12. 10. 2020
POZ 2564-2019/Z-436-2020

ROZHODNUTIE
PrihlaSka ochrannej zndmky POZ 2564-2019 z 15.11.2019 s nazvom ,,See, Italy* prihlasovatel’ky Heleny
JakeSovej, Vodna 2917/15, 945 01 Komarno 1, ktorého v konani zastupuje JUDr. Bianka Tkacova,
TrebiSovska 148/9, 821 02 Bratislava 2,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prislusnym odévodnenim z28.11.2019 oznamené, Ze prihlasené oznaCenie nie je
spdsobilé na zapis do registra ochrannych znamok podrla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach v zneni neskor$ich predpisov, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zékona, za ochrannu
znamku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu spdsobilost’.

Vo vysSie spomenutom oddvodneni z 28.11.2019 Urad prihlasovatel'ovi oznamil, ze slovné oznadenie ,,See,
Italy* prihlasované pre sluzby v triedach 35, 39 a 43 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb nema
rozliSovaciu spdsobilost. Uvedené vyplynulo z analyzy predmetného oznaCenia pozostavajiuceho z dvoch
slovnych prvkov. Prvy slovny prvok ,see“ v anglickom jazyku okrem iného znamena ,, navstivit'* a druhy
slovny prvok ,,Italy* taktiez v anglickom jazyku znamend ,,Taliansko*“. Na zaklade toho je moZné oznadenie
»See, Italy* ako celok prelozit’ do slovenského jazyka vo vyzname ,,Navstiv, Taliansko*, resp. ,,Navstivte,
Taliansko*, ¢o znamena, ze takéto slovné spojenie predstavuje slogan, ktory len bez fantazijného obsahu
jednoducho vyzyva uzivatel'a prihlasenych sluzieb, zameranych na dopravu a organizovanie ciest v triede 39,
ako aj na ubytovanie a stravovanie v triede 43, vratane suvisiacich obchodno-reklamnych sluzieb v triede 35,
Ze tou spravnou vol'bou je cestovatel'ska destinacia, ktorou je krajina Taliansko.

Z vySSie uvedeného tak vyplyva, Ze relevantni uzivatelia prihlasenych sluzieb, ktory vtomto pripade
predstavuju Siroka uzivatel'ski verejnost’ na tizemi Slovenskej republiky, by vnimali oznaéenie, o ktorého
zapis sa ziada, ako bezné, nie ako oznacenie konkrétneho poskytovatel’a sluzieb. Relevantna verejnost’ nie je
schopnd na zaklade tohto oznacenia urcit’ od ktorého subjektu dané sluzby pochadzaju.

V tejto suvislosti trad tieZ uviedol, ze vzhI'adom na to, Ze slogany primarne plnia iné funkcie nez tie, ktoré
plni ochrannd znamka, rozliSovaciu spdsobilost’ maju len vtedy, ak mézu byt ihned’” vnimané ako udaj
0 obchodnom p6vode danych tovarov alebo sluzieb tak, aby bolo relevantnej verejnosti umoznené bez
nebezpecenstva zameny odlisit’ tovary alebo sluzby majitel’a ochrannej znamky od tovarov alebo sluzieb iného
obchodného povodu. Inak povedané, slogany su hodnotené ako oznacenia bez rozliSovacej sposobilosti, ak su
vyluéne laudatérne pre vyrobok, alebo sluzbu, alebo ak st viac-menej vyzvou na kipu. V predmetnom pripade
ide o slogan, ktory jednoznacne predstavuje vyzvu na kipu. Ina situacia nastava v pripade, ak slogan ma

6401Z



pochvalny charakter alebo je vyzvou na kuapu, avak informéciu vyjadruje fantazijnym sposobom. Inak
nedistinktivne oznacenie moze nadobudnit’ rozliSovaciu sposobilost’, ak ma humorny vyznam, obsahuje
nardzku, &i je tvorené basni¢kou. Podl'a tychto zasad slogan ,See, Italy nespliiia ani jednu s uvedenych
podmienok pre zapisna spdsobilost’.

Vychadzajuc z vyssie uvedenych skutoénosti, ako aj z toho, ze predmetné oznaéenie neobsahuje Ziadne d’alSie
distinktivne prvky, ktoré by umoznili relevantnym uzivatelom prihlasenych sluzieb rozlisit’ ich obchodny
pdvod, Urad skonstatoval, ze predmetné oznaCenie nema vo vztahu k prihlasenym sluzbdm rozliSovaciu
sposobilost’.

V zavere prieskumu urad eSte doplnil, Ze rozliSovacia spdsobilost’ oznacenia je jednou zo zakladnych
podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej sposobilosti je predovsetkym
podmienend originalitou oznaCenia v miere umoznujicej individualizdciu tovarov alebo sluzieb
pochadzajticich od ré6znych oséb. To znamena, ze oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitel'ovi
umoznit’ rozlisit’ tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluzieb inej osoby. Ked'ze prihlasené
oznacenie vysSie zadeklarovanu funkciu neplni, tirad uzavrel svoj prieskum konstatovanim, ze ho nie je mozné
zapisat’ ho do registra ochrannych znamok.

Prihlasovatel’ zareagoval na vysSie uvedeny prieskum svojou odpovedou v liste doru¢enom tradu dna
5.2.2020, v ktorom zaujal nesthlasné stanovisko s jeho vysledkom.

V tvodnom argumente poznamenal, Ze rozliSovaciu spdsobilost’ oznacenia je nutné posudzovat’ z viacerych
hladisk. K tomu dodal, Ze zaleZi nielen na individudlnych vlastnostiach oznaéenia, ale aj na cielovom trhu
a priemernom spotrebitelovi a tiez, Ze ,,schopnost’ rozlisit’ tovar ¢i sluzbu je nutné brat’ z pohl'adu priemerného
spotrebitel'a”. Nadvézne k tomu uviedol, ze ,,rézne cielové skupiny spotrebitel'ov rozne vnimajii oznacenia
vyrobkov ¢i sluzieb, ¢o tvori d’alsi faktor pri posudzovani rozliSovacej spdsobilosti oznacenia. Inak vnimaji
oznacenia beZni spotrebitelia napriklad na potravinach, a inak Specializovani spotrebitelia napriklad na
pristrojoch déleZitych pre ich podnikanie®.

Urad na zéaklade vysSie uvedenej argumentacie uvadza, ze ak okrem ,.individualnych vlastnosti“ skdmanych
oznaceni, prihlasovatel’ zdoraznil aj dolezitost’ zvaZenia ciel'ového trhu, s odvolanim sa aj na otazku, kto je
priemernym resp. relevantnym spotrebitelom, urad uz vysSie $pecifikoval, ze relevantnymi uzivate'mi
predmetnych sluzieb cestovatel'ského a dopravného charakteru je Siroka verejnost na tzemi Slovenskej
republiky. Pritom urad nema pochybnosti o tom, Ze z pohl'adu relevantnej verejnosti je vnimanie prihlaseného
oznacenia ,,See, Italy” vo vztahu danym sluzbam jednotné, pretoze nefantazijny a neoriginalny slogan
,.-Navstiv, Taliansko*, resp. ,,Navstivte, Taliansko* nikto zo spominanej verejnosti na Slovensku nemdze
vnimat’ inak, nez beznu vyzvu na kiipu ponukanych predmetnych sluzieb tykajicich sa cestovania do uvedene;j
krajiny. Preto Urad ani nevidi logické opodstatnenie v deklarovani zo strany prihlasovatel’a, ze ,,Inak vnimaja
oznacenia bezni spotrebitelia napriklad na potravinach, a inak Specializovani spotrebitelia napriklad na
pristrojoch délezitych pre ich podnikanie®. Okrem toho, ak prihlasovatel’ uviedol, ze ,,schopnost’ rozli§it’ tovar
¢i sluzbu je nutné brat’ z pohl'adu priemerného spotrebitel’a®, je zrejmé, ze prihlasovatel’ si v tomto smere
nespravne vysvetlil, v ¢om spociva rozliSovacia sposobilost’ oznadeni vo vzt'ahu k predmetnym sluzbam.
Z prihlasovatelovho argumentu vyplyva, Ze rozliSovaciu sposobilost’ oznacCeni ponima ako schopnost
oznaceni rozli§it' druh, alebo iné vlastnosti tovaroev &i sluZieb, Co je prave zapisnou prekazkou takychto
oznaceni. Inak povedané, prihlasovatel’ zrejme v danej argumentacii opomenul, Ze rozliSovacia sposobilost’
oznaceni spociva v ich schopnosti rozlisit’ tovary ¢i sluzby prihlasovatel'a od rovnakych tovarov ¢i sluzieb
inych o0sdb, resp. schopnost’ rozlisit' obchodny pdévod danych tovarov, ¢i sluzieb. Z vySSie uvedenych
skutocnosti vyplyva, Ze ani v jednej Casti tvodnej argumentacie, na zaklade ktorej sa prihlasovatel’ snazi
obhgjit’ originalnost’ predmetného oznacenia ako celku, nebola preukazana jeho rozliSovacia sposobilost’ vo
vztahu k prihlasenym sluzbam, ¢im nijako neprispel k prekonaniu dradom vytykanych zapisnych prekazok.

Prihlasovatel’ v d’alSom argumente uviedol, Ze znenie ochrannej znamky ,,See, Italy“ nie je iba jednoduchym
sloganom, ktory bez fantazijného obsahu jednoducho vyzyva uZivatela, Ze tou spravnou volbou je
cestovatel'skd destinacia, ktorou je krajina Taliansko a zaroven dodal, ze navrhované oznacenie je potrebné
spravne prelozit' ako ,,Vidiet Taliansko®. Pritom pripustil, ze znenie ochrannej znamky ma spotrebitel'a
naviest k navsteve cestovatel'skej destinacie Talianska, avSak s ,plnym vedomim vyznamu pouZitia
predmetného oznacenia“. Prihlasovatel’ d’alej spresnil, ze ako jediny spolo¢nik a konatel’ zalozil obchodnu
spolocnost” See, Italy, s.r.o., so sidlom Vodna 2917/15, 945 01 Komarno, ICO: 52 155 641, zapisanu v
Obchodnom registri Okresného sudu Nitra, oddiel Sro, vlozka ¢. 47287/N, ktora vznikla dia 16.01.2019. Ako



to vyplyva z informativneho, verejne dostupného vypisu z obchodného registra tejto obchodnej spolo¢nosti,
jednym z predmetov ¢innosti tejto obchodnej spolo¢nosti je aj prevadzkovanie cestovnej agentiry, a to
konkrétne a vyluéne v destinacii Taliansko, ¢im poukézal na to, Ze uZ viac ako rok stale sprostredkiva
ubytovanie v réznych regionoch Talianska, pricom zacinal v oblasti Toskansko a postupne svoju pdsobnost’
roz§iril aj na iné regiony Talianska. Uvedené informacie prihlasovatel’ este doplnil tym, ze bol a je Vo svojich
aktivitach vel'mi Gspes$ny, o com vraj sved¢i mnoho spokojnych zakaznikov a vyborné referencie. Uzivatel'om
uvedenych sluzieb st podnikatel'ské aktivity prihlasovatel'a doverne zname, a teda st si vedomi osoby, ktora
za oznaCenim ,,See, Italy* ,,stoji, na zaklade ¢oho v stvislosti cestovanim do Talianska vyhl'adavaja prave
prihlasovatel’a.

Vychadzajlc z vyssie uvedenych tvrdeni, prihlasovatel’ vyjadril svoje presvedcenie, Ze predmetné oznacenie
v dosledku vysSSie popisanej Cinnosti prihlasovatela nadobudlo rozliSovaciu spdsobilost vo vztahu
K prihlasenym sluzbam este pred dilom podania predmetnej prihlasky ochrannej znamky.

V Uplnom zévere svojej odpovede z 5.2.2020 prihlasovatel’ eSte poznamenal, Ze po pripadnom zapise
prihlaseného oznacenia do registra ochrannych znamok, by dand ochrannd znamku ,,rad obratom vniesol do
obchodnej spolo¢nosti a udelil jej stihlas na pouzivanie predmetného oznacenia®.

Urad sa z vyssie uvedenymi argumentaciami prihlasovatela nestotoziiuje a prvom rade uvadza, ze d’alsia
verzia prekladu slovného spojenia v zneni ,,Vidiet’ Taliansko®, na ktorom trva prihlasovatel’, nijako nemeni
vSeobecnU a opisnti povahu prihlaseného oznacenia, pretoze v znamkovej praxi plati, ze ak aspon jedna
alternativa prekladu dava oznaceniu opisny, tzn. nediStinktivny charakter vo vztahu k predmetnym tovarom
¢i sluzbam, potom dalSie alternativy prekladov takychto vyluéne slovnych oznaceni nemaji vplyv na
odstrdnenie ich zapisnych prekazok. AvSak aj bez ohladu na tato skutocnost, je mozné vnimat
prihlasovatelom uvedeny preklad v zneni ,,Vidiet’ Taliansko* za tak isto nedistinktivny, taktiez ako slogan
vyzyvajuci na kipu uvedenych sluzieb bez akejkol'vek fantazijnosti, obzvlast, ak si uvedomime, Ze anglicky
slovny prvok ,see* bez predradeného anglického slovného prvku ,to®, ktory poukazuje na neurcitok
dotknutého slovesa, je skor mozné prelozit’ do rozkazovacieho spdsobu ,,see vo vyzname ,,pozri®, ,,pozri si,
»navstiv* a pod. (vid’ PC Translator V2010.21 z r. 2009). Z toho nasledne vyplyva, Ze poukdzanie na d’alSiu
moznost’ prekladu prihlaseného oznacenia zo strany prihlasovatel'a nijako neprispelo k prekonaniu jeho
zapisnych prekazok.

Pokial’ ide o poukazanie prihlasovatela na registraciu prihlaseného oznacenia ,,See, Italy*“ v Obchodnom
registri Ministerstva spravodlivosti SR, je potrebné uviest’, Ze konania o registracii obchodnych mien majd
Uplne odlidny charakter v porovnani s konaniami o ochrannych zndmkach, vratane odliSnosti suvisiacich
legislativnych pravidiel, a preto ich vobec nie je mozné davat’ do vzajomného suvisu. V pripade konania
0 zapise obchodného mena do obchodného registra v zmysle obchodného zakonnika nie je posudzovana jeho
zapisna spdsobilost’ z titulu absolutnych zapisnych prekdzok tak, ako je to vymenované v § 5 ods. 1 zdkona ¢.
506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov. To znamena, Ze do obchodného registra
moze byt zapisané akékol'vek vSeobecné ¢i opisné oznacenie, ak nie je totozné s niektorym uz registrovanym
obchodnym menom, vratane takych oznaceni, ktoré by v pripade konania o ochrannych zndmkach boli
predmetom zapisnych prek&zok. To isté plati aj o predmetnom oznaceni a je zrejmé, Ze jeho zapisom do
obchodného registra nemdze automaticky nadobudnut’ zapisnt sposobilost’ aj vo veci jeho zapisu do registra
ochrannych zndmok. Preto ani v rdmci tohto argumentu neboli prekonané dradom vyvodené zapisné prekazky
prihlaseného oznacenia a taktiez nemohli byt’ prekonané ani samotnym deklarovanim zo strany prihlasovatel’a,
pokial’ ide o idajnu tispesnost’ a znamost’ osoby prihlasovatel’a, pricom jeho meno (ako meno fyzickej osoby),
pod ktorym podal predmetnd prihlaSku ochrannej zndmky, navySe je implicitne schované pod nazvom
pravnickej osoby v zneni ,,See, Italy, s.r.0.“.

Ak prihlasovatel’ zvazoval mozné nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti prihlasené¢ho oznacenia ,,See, Italy®,
urad uvadza, ze rozliSovaciu sposobilost’ je mozné preukazat’ dokladmi splnajicimi ustanovenie § 5 ods. 2
zakona ¢.506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v nasledovnom zneni:

., Oznacenie uvedené v odseku 1 pism. b) az d) sa zapise do registra, ak prihlasovatel’ preukdze, Ze oznacenie
nadobudlo pred dinom podania prihldsky, na zdklade jeho pouzivania na uzemi Slovenskej republiky alebo vo
vztahu k vzemiu Slovenskej republiky, rozliSovaciu spésobilost k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré je
prihlasené*.



Europsky sudny dvor zaroven spresiiuje spdsob posudenia nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti oznaceni
pre zapis do registra ochrannych zndmok stanovenim kritérii pre doklady preukazujuce rozliSovaciu
sposobilost’ vyplyvajucich z jeho rozhodnuti ECJ 108/97 a 109/97. Jedna sa o postdenie stavu pred podanim
predmetnej prihlasky na Uzemi Sttu, v ktorom bola prihlaSka podana. Ide o nasledovné kritéria:

- pouzivanie oznacenia vo vztahu k relevantnej Casti verejnosti

- percentualny podiel na trhu

- intenzita pouZivania oznacenia

- &asova diZka pouzivania oznadenia

- mnozstvo vynalozenych investicii na reklamu

- v kazdom jednotlivom pripade je posidenie rozliSovacej spdsobilosti individualne

Na zéklade vySSie stanovenych kritérii je zrejmé, Ze pre mozné nadobudnutie zé&pisnej spdsobilosti
prihlaseného oznacenia nebola splnena zakladna podmienka, ktora spociva v preukazani pouzivania oznac¢enia
»See, Italy* pred daitumom podania predmetnej prihlasky ochrannej znamky vo vzt'ahu k relevantnej Casti
uzivatelov predmetnych sluzieb na tzemi Slovenskej republiky, ktorou su prakticky vsetci obyvatelia
Slovenskej republiky. Prihlasovatel’ totiz nepredloZil Ziadne faktdry, dodacie listy, doklady preukazujuce
mnozstvo vynaloZenych investicii na reklamu, prospekty a podobne.

Na margo zavereénej prihlasovatel'ovej poznamky v jeho odpovedi z 5.2.2020, Ze po pripadnom zépise
prihlaseného oznacenia do registra ochrannych zndmok, by danu ochrannd zndmku ,,r&d obratom vniesol do
obchodnej spolo¢nosti a udelil jej sthlas na pouzivanie predmetného oznacenia“, je mozné iba konstatovat’, ze
nasledny spdsob pouZivania ¢i vyuZivania pripadne ziskanej ochrannej zndmky nemdze mat’ vplyv na samotny
vysledok predmetného konania, preto ani zavere¢ny argument prihlasovatela neprispel k prekonaniu
zapisnych prekazok predmetného oznacenia.

Zo vsetkych vysSie uvedenych skutoénosti vyplyva, ze prihlasované vylu¢ne slovné oznaéenie ,,See, Italy*

nie je mozné v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona zapisat’ do registra ochrannych znamok, a preto
bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym stiidom na zéklade spravnej Zaloby podanej podla §
177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit”:

JUDr. Bianka Tkacova
TrebiSovska 148/9

821 02 Bratislava 2
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