@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banska Bystrica 5. 10. 2020
POZ 2606-2018/Z-430-2020

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky POZ 2606-2018 z 30.11.2018 prihlasovatela DOUVE, s.r.0., Vi¢ia Dolina
958/9, 049 25 Dobsina, Slovenska republika, ktorého v konani zastupuje spolo¢nost SOUKENIK -
STRPKA, s.r. 0., Soltésovej 14, 811 08 Bratislava - mestska ¢ast’ Staré Mesto,

sa Ciastoéne zamieta pre tovary ,,ryby v triede 29 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb,

podla § 28 ods. 5 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b), ¢), g) citovaného z&kona

a zostava v konani o zapis do registra ochrannych zndmok pre tovary ,,méso, hydina a zverina; masové
vyt'aiky; konzervované, mrazené, susené a varené ovocie a zelenina; ovocné rosoly, dZzemy, kompoty;
vajcia; mlieko a mliene vyrobky; potravindrske oleje a tuky* v triede 29, ,,kdva, ¢aj, kakao a kavové
nahradky; ryZa; tapioka a sago; muka a obilninové vyrobky; chlieb, pekarske a cukrarske vyrobky;
zmrzliny; cukor, med, melasovy sirup; droZdie, praSky do peciva; sol’; horlica; ocot; omdcky (chut’ové
prisady); koreniny; konzumny Pad“ v triede 30, ,,pol’nohospodirske a zdihradnicke vyrobky, vyrobky
lesného a rybného hospodarstva (surové, nespracované); zrnd a semend (surové, nespracované); Cerstvé
ovocie a zelenina; Cerstvé bylinky; Zivé rastliny a kvety; osivd, sadenice a hl'uzy plodin; Zivé zvieratd;
krmivo a napoje pre zvierata; slad* v triede 31 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Odo6vodnenie:

Na zéaklade prieskumu zapisnej spoOsobilosti prihlasky ochrannej znadmky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislusnym odovodnenim z 15.11.2019 oznamené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespiia
podmienky na zapis ochrannej zndmky do registra podl'a § 28 ods. 5 zékona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
zndmkach v zneni neskorsich predpisov, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. g) citovaného zakona, za ochrann
znamku nemozno uznat' oznacenie, ktoré moze klamat' verejnost’ najmd o povahe, kvalite, zemepisnom
pdvode tovarov alebo sluzieb.

Predmetom prihlaSky ochrannej znamky POZ 2606-2018 je obrazové oznacenie
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,,DOVUE, s.r.0.*“. Urad zobral tiito informdciu na vedomie, avsak je potrebné pre informdciu prihlasovatela
uviest, ze zmenu obchodného mena v systémovej databdze vradu je mozné vykonat az po podani priamej
Ziadosti 0 zmenu obchodného mena zo strany prihlasovatela.

Pokial’ ide o iradom vytknuté zapisné prekazky prihlaseného oznacenia, prihlasovatel’ v dvodnom argumente
uviedol, Ze podla jeho ndzoru aj vo vztahu k namietnutej Casti tovarov sU splnené vSetky zakonné
podmienky pre zapisnu spdsobilost’ predmetného oznacenia. Zadeklaroval, Ze vyobrazenie jelena, kacice,
kravy a sliepky v kruzku ,,je akymsi symbolom ako aj logom, nie vSak vyluénym a jedinym, pod kategoriu
ktorti sa mozu zaradit' tradicné potraviny. Je v8ak opravnenym pouzitym symbolom, cez ktory je mozné
zaradit' takto Specifikované zivoCichy ako za symbol tradicnych potravin“. Prihlasovatel’ v sdvislosti
s tiradom vytykanou klamlivostou predmetného oznaéenia vo vztahu k tovarom ,,ryby“, rozvinul svoju
argumentaciu blizSou analyzou $tyroch vy$8ie uvedenych zivocichov. Uviedol, Ze vo vnltri predmetného
oznacenia si zobrazené jelen, kaclica, sliepka a krava, tzn. zivo€ichy, ktoré sa chovaju predovsetkym na
potravinarske a gastronomické ucely, pri ktorych nie je mozné vylucit, ze spracovanim ich jednotlivych Casti
pri priprave potravin a/alebo jedal a/alebo vyrobkov z nich, nebudu obsahovat’ alergény — ako napr. ryby.
Tiez dodal, ze ryby st pre kacicu aj zdrojom obzivy, preto nie je mozné vylucit, Ze ryby a/alebo Castice
Z nich sa budl nachadzat’ aj v tele kacice. Toto tvrdenie prihlasovatel’ dolozil prilohou, ktora predstavuje
fotografiu obalu mlie¢neho vyrobku ,,Pribina¢ek®, na ktorom okrem uvedenych komponentov je informacia,
7e ,,mdze obsahovat ryby a Skrupinové plody“.

Urad, reagujuc na vyssie uvedenti snahu prihlasovatel’a, spo¢ivajiicu v jeho deklarovani zaru¢eného obsahu
ryb v dotknutych potravinarskych vyrobkoch uvadza, Ze na z&klade minimalneho obsahu ryb, uvazovaného
ako stopové mnozstvo neZiadlcich alergénov v tychto vyrobkoch, ktorych podstata je Uplne odlisna od
povahy ryb ¢i rybich produktov, vébec nie je mozné eliminovat riziko klamlivosti, ¢i uvedenia spotrebitela
do omylu ohladom skuto¢nej a zdroven prevazujicej povahy tychto vyrobkov. Spotrebitel’ na zaklade
jednozna¢ného zobrazenia jelena, kacice, kravy a sliepky bude podl'a obalu danych vyrobkov ocakavat
potraviny s prevaznym obsahom produktov pochadzajlcich zo spracovania spominanych Styroch Zivocichov.
To znamend, Ze ak by spotrebitel’ po rozbaleni takto oznaceného potravinarskeho vyrobku zistil, ze ide
o ryby, niet pochyb otom, Ze by bol uvedeny do omylu, resp. citil by sa oklamany. Ztoho dévodu
poukazanie prihlasovatel'a na zanedbatelny a navySe neZiaduci obsah ryb v produktoch pochadzajlcich zo
spracovania spominanych Styroch zivocichov, nemohlo prispiet’ k vyliceniu uradom vytykanej klamlivosti
prihlaseného oznacenia vo vzt'ahu k tovarom ,,ryby*.

Prihlasovatel’ v zaverecnej Casti svojej odpovede z 22.1.2020 zanalyzoval vyznamovy obsah slovného
spojenia ,,tradicné potraviny“. Uviedol, Ze slovné oznacenie ,tradiCné potraviny* predstavuje vzité,
zauzivané, osvedcené potraviny s vyzivnou hodnotou pre telo, resp. pre zdravie a spravny vyvoj ¢loveka.
Tiez dodal, Ze takyto zdroj vhodnej obZivy pochadza aj z tradi¢nej zveriny, ktorymi sU sliepka, jelen, kacica
a krava, z ktorej sa vyrabaju tradi¢né jedla a/alebo vyrobky, predovsetkym aj cez ich mdso a médsové vytazky
z nich a pod. Na zaklade tejto analyzy prihlasovatel’ skonstatoval, Ze aj tieto Styri zivocichy je mozné zaradit’
pod tradi¢né potraviny, pri¢om ich zobrazenie, spolu s ostatnymi obrazovymi prvkami je ,spravhym
zobrazenim® pre dotknuté tovary, a to aj z pohl'adu podnikatel'skej ¢innosti, ktort prihlasovatel’ ma zapisani
v obchodnom registri, o prihlasovatel’ dolozil aj vypisom z obchodného registra.

Urad vnadviznosti na vysie uvedenii analyzu slovného spojenia ,tradiéné potraviny™ zo strany
prihlasovatel’a iba konsStatuje, ze tato analyza ako moZny argument nijako nevysvetl'uje, neobjasiiuje, a tym
ani nevracia uradom vyvodenu klamlivost’ predmetného oznacenia vo vzt'ahu k prihldsenym tovarom ,,ryby*.
To znamena, Ze nema Ziadny vplyv na prekonanie zapisnych prekazok predmetného oznacenia vo vztahu
K tejto Casti prihlasovanych tovarov z titulu 8 5 ods. 1 pism. g) citovaného zakona.

Zo vSetkych vysSie uvedenych skutoénosti vyplyva, ze prihlasované obrazové oznacenie ,Tradi¢né
potraviny“ nie je mozné zapisat’ do registra ochrannych znamok pre vyssie namietnuta ¢ast’ tovarov, a preto

bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odovodneniu rozhodnutia nie je pripustné. VEas podany rozklad ma
odkladny téinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
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riadnych opravnych prostriedkov, preskumat’ spravnym stidom na zéklade spravnej zaloby podanej podla §
177 a nasl. zékona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny stdny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit”:

SOUKENIK - STRPKA, s.T. 0.
Soltésovej 14

811 08 Bratislava-Staré Mesto
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