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Banska Bystrica 30. 9. 2020
POZ 687-2019/2-407-2020

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky POZ 687-2019 z 1.4.2019 prihlasovatela GENERICA spol.sr.0.,  Vrbovska
39, 921 01 Piestany 1, ktorého v konani zastupuje BELESCAK & PARTNERS, s. I. 0., Kukué¢inova 13, 921
01 Piestany 1,

sa zamieta

v

podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c) citovaného zékona.

Odo6vodnenie:

Predmetom prihlaSky ochrannej znamky POZ 687-2019 je vyluéne slovné oznacenie ,hydro* (dalej
,prihlasené oznacenie* alebo ,,predmetné oznaéenie®, ktoré je prihlasené pre tovary ,,zdravotnicke pomécky
vo forme pastiliek** v triede 5 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Na zaklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 24.7.2019 (dalej ,,vysledok prieskumu®) oznamené, Ze
prihlasené oznacenie nie je spdsobilé na zapis do registra ochrannych zndmok podla § 28 ods. 4 zdkona
¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon o ochrannych
znamkach* alebo ,,citovany zakon*), pretoze podl'a § 5 ods. 1 pism. b), ¢) citovaného zakona, za ochranni
znamku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliovaciu spdsobilost’,

C) je tvorené vyluéne oznaCeniami alebo Udajmi, ktoré v obchodnom styku mdzu slazit’ na urcenie druhu,
kvality, mnoZstva, ucelu, hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov &i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Urad priemyselné vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej ,,irad*) vo vysledku prieskumu uviedol, 7e
prihlasené oznacenie je tvorené vyluéne udajom, ktory v obchodnom styku moze slizit’ na urcenie vlastnosti
tovarov. Svoje stanovisko trad odévodnil vyznamom slova, ktoré tvori predmetné oznacéenie. Slovo ,,hydro*
predstavuje prvu cast’ zloZzenych slov, odbornych terminov s vyznamom voda, vodny, vodstvo, kvapalina,
kvapalny. Urad vo vysledku prieskumu zastaval nazor, Ze v oblasti zdravotnictva a farmécie sa tato predpona
odkazujuca na suvislost’ s vodou beZne pouZiva na vyjadrenie podstatnych vlastnosti pripravkov, ktoré sldZia
na zvlhCovanie a hydratovanie 'udského organizmu, resp. jeho jednotlivych casti.

Vzhl'adom na tto skutoc¢nost’ urad vo vysledku prieskumu poukazal na zrejmost’ toho, ze slovo ,,hydro*
poskytuje relevantnej spotrebitel'skej verejnosti (t& je v danom pripade tvorend Sirokou skupinou
spotrebitelov zloZenou na jednej strane zo spotrebitelov so zdravotnymi problémami a na druhej strane zo
spotrebitelov preventivne uzivajucich zdravotnicke pomocky vo forme pastiliek, resp. vyZivové doplnky)
zrozumitelnu informéciu o tom, Ze takto oznacené tovary pomahaju zvlhcovat a hydratovat’ ludsky
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organizmus resp. urCité Casti I'udského organizmu. Relevantna spotrebitel'ska verejnost” prostrednictvom
oznacenia ,,hydro* pouzitom na ,,zdravotnickych poméckach vo forme pastiliek” dostane iba informaciu
0 zvlhCovacich resp. hydrata¢nych vlastnostiach takto oznaCenych tovarov, ktoré sa vzhl'adom na svoj tvar
a povahu uzivaji peroralne. Avsak prihlasené oznacenie neobsahuje ziadny udaj, na zaklade ktoré¢ho by
relevantna spotrebitel’skd verejnost mohla uré¢it’ obchodny pévod tovarov. Uvedené skuto¢nosti tirad vo
vysledku prieskumu interpretoval tak, Ze v pripade ,,zdravotnickych pomécok vo forme pastiliek*
oznacenych slovom ,,hydro* nebude relevantna spotrebitel'ska verejnost’ schopna urcit, od ktorého subjektu
takto oznadené tovary pochadzaju, pretoze v sOvislosti tymito tovarmi nepbjde o origindlne oznacenie.
K tomu Urad dodal, Ze na zaklade vSeobecného charakteru, ktory oznacenie ,,hydro” m4, nie je mozné, aby
spotrebitel’ dokazal odlisit’ tovary prihlasovatel'a, od rovnakych tovarov inych subjektov. Z tychto dévodov
Urad vo vysledku prieskumu skonstatoval, Ze nie je mozné upriet’ pravo inym osobam vyrabajicim takéto
tovary, oznacovat’ predmetnym oznacenim svoje zdravotnicke pomdcky, ktoré maju formu pastiliek.

Vysledok prieskumu urad uzavrel vyrokom, Ze predmetné oznacenie ,hydro* je vo vztahu k tovarom
»Zdravotnicke pomdcky vo forme pastiliek* v triede 5 ozna¢enim opisnym, tzn. ozna¢enim bez rozliSovacej
spdsobilosti. RozliSovacia sposobilost’ 0znacenia je pritom jednou zo zakladnych hmotnopravnych podmienok
vyplyvajucich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej spdsobilosti je podmienena predovsetkym
originalitou oznac¢enia v miere umoznujucej individualizaciu tovarov alebo sluzieb pochadzajtcich od rdéznych
0s0b. To znamena, Ze oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitel'ovi umoznit’ rozlisit’ tovary alebo
sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluzieb inej osoby, ¢o uvedené oznacenie nie je schopné plnit’, a preto
s poukazom na 8 5 ods. 1 pism. b) a ¢) zdkona o ochrannych znamkach nemdze byt zapisané do registra
ochrannych zndmok pre tovary ,,zdravotnicke pomdcky vo forme pastiliek* v triede 5 medzinarodného
triedenia tovarov a sluzieb.

Prihlasovatel’ v odpovedi dorudenej turadu 2.12.2019 uviedol, Ze produkt s ndzvom ,hydro“ predava
na slovenskom trhu od zaciatku roka 2018 a v obdobi pred podanim prihlasky boli predané velké mnozstva
tohto produktu. Prihlasovatel’ vyjadril presvedcenie, Ze vysoky predaj produktu s ndzvom “hydro* je dokazom
toho, ze pred podanim predmetnej prihlasky intenzivne pouzival oznacenie ,,hydro® v spojitosti s prihlasenymi
tovarmi, v dosledku ¢oho prihlasené oznaéenie nadobudlo rozliovaciu spésobilost’ vo vzt'ahu k narokovanym
tovarom. V tejto suvislosti prihlasovatel’ predlozil tri skupiny dokazovych materialov:

1) Casti katalogov spolo¢nosti GENERICA spol. s r. 0. s produktmi ,,hydro* v ktorych st zobrazené obaly
produktov spolu s ich opisom z rokov 2018 a 2019.

2) Prehlady faktar v ktorych st uvedené vsetky faktury za predaje produktu ,,hydro* v rokoch 2018 a 2019,
v ktorych st uvedené datumy faktudr, odberatelia a fakturované mnozstva produktu.

3) 16 ks vybranych faktar za predaje produktu ,,hydro* v rokoch 2018 a 2019, ktoré predstavuju vyber faktar
preukazujuci okrem iného nepretrzité predaje produktu réznym odberatel'om z réznych Casti Slovenska.

Zavereéné vyjadrenie Gradu:

Prihlasovatel’ vo svojej odpovedi nespochybnil tvrdenia tiradu uvedené vo vysledku prieskumu z 24.7.2019,
ktoré sa tykali chybajucej vnutornej rozliSovacej sposobilosti slovného oznacenia ,,hydro“ vo vztahu
k tovarom ,,zdravotnicke pomocky vo forme pastiliek**. Prihlasovatel’ sa teda nesnazil vyvracat’ skuto¢nost’,
7e oznacenie ,hydro* je vo vztahu k tovarom ,zdravotnicke pomécky vo forme pastiliek* narokovanym
vtriede 5 medzinarodného triedenia tovarov asluZzieb oznaéenim, ktoré je tvorené vyluéne udajom
poskytujucim relevantnej spotrebitel'skej verejnosti, ktora v tomto pripade tvoria bezni obc¢ania Slovenske;
republiky, riadne informovani a primerane pozorni aobozretni, iba informéaciu o zvlh¢ovacich resp.
hydrataénych vlastnostiach takto ozna¢enych tovarov, ktoré sa vzhl'adom na svoj tvar a povahu uZivaju
peroralne. Prihlasovatel’ nepoprel skuto¢nost’, Ze predmetné oznacenie je oznaCenim opisnym, tzn. oznacenim
bez rozliSovacej spdsobilosti.

Prihlasovatel’ sa zameral sa na moznost’ vyplyvajicu z ustanovenia § 5 ods. 2 citovaného zakona, podla
ktorého existenciu prekdzok braniacich zapisu oznacenia ako ochrannej znamky, ktoré su uvedené v § 5 ods.
1 pism. b) az d) zakona o ochrannych znamkach, mozno prekonat’ preukdzanim nadobudnutia rozliSovacej
sposobilosti vo vzt'ahu k tym tovarom, pre ktoré je oznacenie prihlasené.

Urad preskamal vietky prihlasovatelom predlozené dokazové materialy a zistil, Ze vietky sa viaZu k ozna¢eniu
»hydro pastilky* resp. k oznaéeniu ,,hydro pastilky Generica“ a nie k oznaéeniu ,,hydro“. Predmetné dokazy
teda preukazuji pouzivanie oznacenia, ktoré¢ je odlisné od prihldseného oznacenia a preto ich nie je mozné
povazovat’ za relevantné vo vztahu k oznaceniu “hydro”, ktoré je predmetom prihladsky ochrannej zndmky.
PredloZené kataldgy (t. j. prva skupina dokazovych materialov) sa viaZzu k oznaéeniu, ktoré obsahuje okrem



slovného prvku “hydro” aj d’alsi slovny prvok “pastilky” a je potrebné uviest, ze v predloZzenych fakturach
(skupiny dbkazov 2 a 3) je dokonca uvadzany nazov fakturovaného produktu v zneni “hydro pastilky
Generica”, to znamena spolu s tretim slovnym prvkom “Generica”. Slovné prvky “pastilky” a “pastilky
Generica” su pre relevantnu verejnost’ d’al$imi iidajmi v nazve produktu. To znamena, Ze relevantnd verejnost’
prirodzene vnima tieto Udaje v celku ako dvojslovné resp. trojslovné oznacenia — ,,hydro pastilky“ resp. ,,hydro
pastilky Generica“. Na zaklade takto oznaCenych produktov si relevantna verejnost’ pred podanim predmetne;
prihlasky ochrannej zndmky nemohla vytvorit’ jedine¢nu spojitost’ medzi jednoslovnym oznacenim “hydro”
na jednej strane a prihlasovatel'om a tovarom, ktorym su ““zdravotnicke pomécky vo forme pastiliek™ na strane
druhej. PredloZzenymi dokazovymi materialmi teda nebolo preukazané, Ze sa prihlasené oznac¢enie vo vedomi
relevantnej spotrebitel'skej verejnosti stalo pre prihlasovatela priznacnym, t. j. aby nadobudlo pre
prihlasovatela v stvislosti so ,,zdravotnickymi pomdckami vo forme pastiliek* rozlisovaciu sposobilost’ podl'a
§ 5 ods. 2 citovaného zakona.

Vzhladom na skutocnost’, ze prihlasené¢ oznacenie nenadobudlo rozliSovaciu spdsobilost’ pred podanim
predmetnej prihlasky, pretoZze v samostatnom zneni ,hydro“ nebolo intenzivne a dlhodobo pouZivané,
relevantna verejnost’ neidentifikuje tovary “zdravotnicke pomocky vo forme pastiliek” oznacené tymto
oznacenim ako tovary pochadzajtce od konkrétnej osoby a oznacenie ,,hydro“ bude povazovat’ za vSeobecne
pouzivane.

Z tohto hl'adiska vSeobecny zaujem vyjadreny v 8 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych znamkach sleduje
potrebu na jednej strane neobmedzit’ neprimerane dostupnost’ oznacenia, ktorého zapis sa ziada, ostatnym
hospodarskym subjektom, ktoré ponukaju tovary alebo sluzby porovnatelné s tymi, ktorych zapis sa ziada,
ako aj na druhej strane zarucit’ spotrebitel’'ovi alebo kone¢nému pouzivatel'ovi identifikaciu pdvodu tovarov a
sluzieb uvedenych v prihlaske ochrannej znamky, ¢o mu umozni bez pripadnej zdmeny rozliSovat’ tieto tovary
a sluzby od tych, ktoré maju iny pdvod. Takato zaruka tvori totiZz zakladn funkciu ochrannej znamky.

Pokial’ ide o § 5 ods. 1 pism. ¢) zadkona o ochrannych zndmkach, toto ustanovenie sleduje vSeobecny zaujem,
ktory pozaduje, aby oznacenia nestice opisné udaje vlastnosti, zamerania, ucelu, charakteru, ¢i zemepisného
pbvodu, alebo druhu tovarov alebo sluZieb, ktorych zapis sa ziada, mohli byt’ vol'ne pouZivané vSetkymi. Toto
ustanovenie teda brani tomu, aby takéto oznacenia boli vyhradené jedinému subjektu z dovodu ich zapisu ako
ochrannych zndmok. Zo znenia § 5 ods. 1 pism. ¢) jednoznaéne vyplyva, Ze je postacujuce, ak oznacenie ,,mdze
slazit™ na pomenovanie vlastnosti vyrobkov a sluzieb.

Urad uvadza, 7e za ochrannii znamku moZno uznat’ iba oznadenie, pri ktorom si spotrebitel’ dokaze vytvorit
suvislost’ medzi prihlasovatelom, oznacenim a tovarmi alebo sluzbami, teda oznacenie, ktoré je spdsobilé
rozlisit’ tovary alebo sluzby jedného subjektu od tovarov alebo sluzieb iného subjektu. Prihlasené oznacenie,
ktoré obsahuje opisné udaje bez inych rozliSovacich prvkov, neméze plnit’ funkciu ochrannej zndmky, ked’ze
nema rozliSovaciu sposobilost’ v prospech jedného subjektu v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych
znamkach.

Zakonné ustanovenia § 5 ods. 1 pism. b) a ¢) zdkona o ochrannych zndmkach sa vztahuji na oznacenia, ktoré
nie su sposobilé plnit’ zakladna funkciu ochrannej znamkys, t. j. identifikovat’ obchodny pévod tovaru alebo
sluzby s cielom umoznit’ tak spotrebitel'ovi, ktory nadobudne tovar alebo sluzbu, ktoré ochranna znamka
oznacuje, vykonat’ neskor ten isty vyber, ak sa skisenost’ ukaze byt pozitivnou, alebo vykonat iny vyber, ak
sa ukaze byt negativnou.

Oznacenia uvedené v ustanoveni § 5 ods. 1 pism. ¢) zakona o ochrannych znamkach su totiz tie, ktoré su
z pohl'adu cielovej skupiny verejnosti tvorené vylucne udajmi sluziacimi v obchode na urcenie vlastnosti,
zamerania, ucelu, charakteru, ¢i zemepisného poévodu, alebo druhu tovarov a sluzieb. Takéto oznacenia nemaji
v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych znamkach rozliSovaciu spdsobilost’, neplnia funkciu
ochrannej znamky, a preto nemozu byt’ zapisané do registra ochrannych znamok.

Urad d’alej uvadza, 7e oznaGenie svojou formou a obsahom musi byt originalne do takej miery, Ze jeho osobité
znaky maju schopnost’ individualizovat’ tovary a sluzby, ktoré maji byt nim oznaované — ide o tzv. triadu
vazieb (oznacenie — tovary a sluzby — prihlasovatel’). Oznacenie ma rozliSovaciu spdsobilost’ pre konkrétne
tovary a sluzby, ak spotrebitel’ je alebo bude podl'a neho schopny odlisit’ tovary a sluzby pochadzajuce
z ur¢itého obchodného zdroja (tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluZieb iného subjektu).
Prihlasované oznacenie tuto funkciu neplni, a preto nemdze byt zapisané do registra ochrannych znamok
pre tovary “zdravotnicke pomdcky vo forme pastiliek™.



Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vyc¢erpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’ spravnym stidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla
§ 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru zndmok a dizajnov

Dorudit”:

BELESCAK & PARTNERS, s.r.0.
Kukuéinova 13

921 01 Piestany 1
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