@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
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Banska Bystrica 11. 2. 2020
POZ 1810-2018/2-38-2020

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej znamky POZ 1810-2018 z 16.8.2018 prihlasovatel'a WBS s.r.0., Grésslingova 4, 811 09
Bratislava 1, SK, ktorého v konani zastupuje JUDr. Tomas Mach, LL.M., Ph.D. advokat, Kpt. Nalepku 850/3,
915 01 Nové Mesto nad Vahom,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c) citovaného zékona.

Odo6vodnenie:

Predmetom prihlasky ochrannej zndmka POZ 1810-2018 je oznacenie Som fashionista (d’alej len ,,prihlasené
oznaéenie®“ alebo ,,predmetné oznacenie®), ktoré je prihlasené pre tovary ,,0buv; boa (ozdoba z peria alebo
kozusiny na ovinutie okolo krku),; opasky, viozky do topanok; odevy, pokryvky hlavy,; kozZusiny (oblecenie);
chranice usi proti chladu (pokryvky hlavy); zvrsky topdanok; rukavice; kozuSinové stoly; kozusinové kabaty;
odevy z imitacii koZe* v triede 25 a pre sluzby ,,reklama; vydavanie reklamnych textov; obchodny alebo
podnikatelsky vyskum; vztahy s verejnostou (public relations); podpora predaja (pre tretie osoby), on line
reklama na pocitacovej komunikacnej sieti; prezentdcia vyrobkov v komunikacnych médiach pre maloobchod **
v triede 35 a pre sluzby ,,online sluzby socialnych sieti*“ triede 45.

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znaCky spisu bolo
prihlasovatelovi s prislusnym odévodnenim z 15.5.2019 (d’alej len ,,vysledok prieskumu®) oznamené, ze
prihlasené oznacenie nie je spOsobilé na zapis do registra ochrannych znamok podla § 28 ods. 4 zakona
¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov, pretoZe podla § 5 ods. 1 pism. b)
apism. c¢) citovaného zakona, za ochranni zndmku nemozno uznat oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu
sposobilost’.

Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej ,,irad*) vo vysledku prieskumu uviedol, 7e
prihlasované oznacenie nema vo vztahu k narokovanym tovarom rozliSovaciu sposobilost, ¢o podl'a § 5 ods.
1 pism. b) citovaného zakona predstavuje prekazku zapisu prihlaseného oznacenia do registra ochrannych
znamok. Urad zaroveii skonstatoval, Ze rozliSovacia sposobilost’ chyba prihlasovanému oznageniu z dévodu,
ze je tvorené vylucne udajmi, ktoré v obchodnom styku moézu slizit na urCenie vlastnosti (ucelu,
zamerania) tovarov, ¢o je podla § 5 ods. 1 pism. c¢) prekazkou zapisu prihlaseného oznaéenia do registra
ochrannych zndmok.

Urad pri odovodneni svojho stanoviska poukdzal na skuto¢nost, e slovné spojeniec Som Fashionista®
vyjadruje povahu a zaujmovu orientaciu relevantnej spotrebitel'skej verejnosti, ktortt v danom pripade tvoria
na jednej strane odbornici na médu a na druhej strane spotrebitelia s va$nivou zalubou v mode resp. oddany
nasledovnici médy, t. j. takzvani ,,fashionisti“. VzhlI'adom na to, Ze v oblasti mody je vyraz ,,fashionista* bezny,
urad skonstatoval, ze prihlasované oznacenie ,,Som Fashionista* ako celok m6ze v obchodnom styku slizit’ na
urCenie vlastnosti (UCelu, uréenia a zamerania) tovarov a sluzieb. To znamena, ze predmetné oznacenie
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relevantnej spotrebitel’'skej verejnosti poskytuje len jednoducht informéciu o tom, pre aky okruh spotrebitel'ov
st urené takto oznacené odevy, obuv a sUvisiace sluzby reklamnej povahy, obchodnej povahy (trieda 35) a
online sluzby socialnych sieti.

Urad dalej vo vysledku prieskumu uviedol,, Ze ide o opisné, vyluéne slovné oznadenie, neobsahujuce Ziadny
dalsi distinktivny slovny alebo graficky prvok, ktory by zabezpecil jeho rozliSovaciu sposobilost’. Vzhl'adom
na charakter oznacenia, si relevantna spotrebitel'ska verejnost’ vytvori dostato¢ne priame a 0sobitné spojenie
medzi danym oznaéenim a tovarmi a sluzbami, pre ktoré sa zapis Ziada, ale nie je schopna na zaklade tohto
oznacenia ur€it, od ktorého subjektu dané tovary a sluzby pochadzaju. Na zaklade tychto skuto¢nosti trad
skonstatoval, Ze prislusni spotrebitelia by vnimali oznacenie, o ktorého zapis sa Ziada, ako bezné, a nie ako
oznacenie konkrétneho poskytovatel'a tovarov a sluzieb.

V zéavere vysledku prieskumu urad poukézal na atributy rozliSovacej spdsobilost’ oznacenia, ktora je jednou
zo zékladnych podmienok vyplyvajicich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej sposobilosti je
predovsetkym podmienena originalitou oznacenia v miere umoziujucej individualizaciu tovarov alebo sluzieb
pochadzajtcich od réznych osdb. To znamena, ze oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitel'ovi
umoznit’ rozlisit’ tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluzieb inej osoby. V tejto suvislosti urad
skonstatoval, Ze slovné oznacenie Som Fashionista, ktoré je vyhradne opisné nie je sposobilé na zépis do
registra ochrannych zndmok z dévodu absencie rozliSovacej sposobilosti.

Prihlasovatel’ vo svojej odpovedi z 15.7.2019 uviedol, Ze sa nestotoZiluje so stanoviskom tradu a je
presvedceny o tom, ze oznaCenie Som Fashionista je spdsobilé zaruCit' priemernému spotrebitelovi
v intenciach zakonnych poZiadaviek a judikatury totoznost’ povodu tovaru a jeho rozoznatel'nost’ od vyrobkov
a sluzieb iného pdévodu.

Podra prihlasovatel’ nie je pojem fashionista sposobom, Ze v beznej re¢i pouzivany ako oznacenie pre osoby s
vasnivou zal'ubou v moéde. Naopak prihlasovatel’ vo svojom vyjadreni zastaval nazor, ze pojem fashionista nie
je priemernymi spotrebitel'mi natol’ko vzity, aby ho bolo mozné povazovat’ za sucast’ bezne reci. Prihlasovatel
k tomu dodal, Ze aj napriek vzrastajucej obl'ube uzivania anglicizmov v slovenskom jazyku v tomto pripade
ide 0 pojem relativne novy, ktory nie je mozné jednoznaéne podradit’ do slovnej zasoby bezne pouzivanej
priemernymi spotrebitel'mi.

Prihlasovatel’ vo svojom vyjadreni poukazal aj na slovné ochranné znamky, ktoré¢ trad zapisal do registra
ochrannych znamok, konkrétne na slovné ochranné znamky:

- £. 244979 (s nazvom Dnes obtivam), zapisant pre tovary a sluzby v triedach 9,35,38,41,45,

- ¢. 244978 (s nazvom Dnes nosim), zapisanu pre tovary a sluzby v triedach 9,35,38,41,45,

- &. 244977 (s nazvom Dnes jem), zapisanu pre tovary a sluzby v triedach 9,35,38,41,45,

- €. 246323 (s nazvom Dnes $portujem), zapisant pre tovary a sluzby v triedach 9,35,38,41,45,

V zavere svojej odpovede z 15.7.2019 prihlasovatel’ zd6raznil, Ze vzh’adom na uvedené ochranné znamky mal
Urad v pri posudzovani prihlaseného oznadenia postupovat’ obdobne ako pri hodnoteni podmienok pre
registraciu u druhovo podobnych ochrannych znadmkach, lebo tento princip predstavuje jednu zo zésad
spravneho konania a prava na spravodlivy proces.

Zavere¢né vyjadrenie uradu:

Prihlasovatel’ vo svojej odpovedi pripustil, ze v slovenskom jazyku vzrasta obl'uba pouzivania anglicizmov
avsak pojem fashionista je podl'a neho relativne novy aV sucasnosti eSte nie natol’ko vzity pojem, aby ho
bolo mozné jednoznaéne podradit’ do slovnej zasoby bezne pouzivanej priemernymi spotrebitel’'mi. K tomu
Urad uvédza, Ze v poslednych rokoch sa zacali vel'mi rychlo rozvijat' socialne siete so $pecialne zameranymi
diskusnymi férami, rubrikami, blogmi a nemozno popriet, Ze v ramci nich je ¢asto vy¢leneny priestor na tému
mody a s tym spojeny obchod a reklamu zamerant na modne obleéenie a mddne doplnky. Na takychto férach
sa vel'mi rychlo Siria a v slovniku diskutujucich udomacnuju aj pévodne menej frekventované anglicizmy. Je
potrebné dodat’, ze v pripade prihlaseného ozna¢enia Som Fashionista, ktorého sucastou je zrozumitelny
slovny zaklad prvého slova t. j. ,,fashion...”, zjavne tvoria relevantnt spotrebitel'sku verejnost’ na jednej strane
odbornici na médu a na druhej strane spotrebitelia s vasnivou zalubou v moéde resp. oddani nasledovnici
mady. Z toho vyplyva, Ze tento okruh spotrebitel'ov bude rozumiet’ anglickému vyrazu ,,fashionista“, ked’ze
v kruhoch spotrebitel'ov s touto zaujmovou orientaciou je bezné pouZzivanie nie len vyrazov ,fashion“ a
,,byt’ (v rdznych tvaroch — som, si, sme)* ale aj slov odvodenych zo slova ,,fashion®, medzi ktoré mozno zaradit’
aj slovo ,,fashionista“ vo vyzname ,,oddany nasledovnik médy“. V tejto savislosti Urad poukazuje aj na to, Ze



v sticasnosti do Zivota slovenskej spolo¢nosti, a teda aj do slovenského jazyka preniklo a prenika stle viac
vyrazov a slovnych spojeni z angli¢tiny, s ¢im priamo stvisi aj zvySovanie urovne ovladania anglického jazyka
slovenskym spotrebitelom. Vzhl'adom na tieto skutoCnosti niet pochyb o tom, Ze slovné oznacenia Som
Fashionista ako celok poskytuje relevantnej spotrebitel'skej verejnosti len jednoduchu a zrozumitelnu
informaciu o tom, pre aky okruh spotrebitel'ov st uréené takto oznacené odevy, obuv a suvisiace obchodné
sluzby, reklamné sluzby a sluzby socialnych sieti, ¢o znamena, Ze ide 0 oznacenie, ktoré je tvorené vyluéne
Gdajmi sluziacimi v obchodnom styku na uréenie vlastnosti (i¢elu a zamerania) tovarov a sluzieb. Oznacéenie
takejto povahy nemozno podla § 5 ods. 1 pism. ¢) uznat’ za ochranni znamku. Vzhl'adom na svoju opisnu
povahu nie je prihlasené oznacenie schopné rozlisit’ tovary a sluzby prihlasovatela od rovnakych tovarov
asluzieb inych 0sdb a z tohto dévodu napliia podmienky odmietnutia jeho zapisu do registra ochrannych
znamok aj podla § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona.

Je potrebné dodat’, Ze vSeobecny zdujem vyjadreny v § 5 ods. 1 pism. b), ¢) citovaného zakona sleduje potrebu
najednej strane neobmedzit' neprimerane dostupnost oznacenia, o ktorého zapis sa Zziada, ostatnym
hospodarskym subjektom, ktoré ponlkaji tovary a sluzby porovnatelné s tymi, pre ktoré sa ziada zapis
oznacenia, ako aj na druhej strane zarucit’ spotrebitel'ovi alebo kone¢nému pouzivatel'ovi identifikaciu pdvodu
tovarov a sluzieb uvedenych v prihlaske ochrannej znamky, ¢o mu umozni bez pripadnej zameny rozliSovat
tieto tovary a sluzby od tych, ktoré maju iny pévod. Takato zaruka tvori totiz zakladn( funkciu ochrannej
znamky. Toto ustanovenie teda brani tomu, aby na pouZzivanie takéhoto oznacenia mal vylu¢né pravo iba jediny
subjekt.

K prihlasovatelom prezentovanej podobnosti prihlasky ochrannej znamky POZ 1810-2018 s ochrannymi
znamkami ¢. 244979 (s ndzvom Dnes obivam), ¢. 244978 (s ndzvom Dnes nosim), ¢&. 244977 (s nazvom
Dnes jem), ¢. 246323 (s nazvom Dnes Sportujem), urad uvadza, ze v priebehu konania o prihlaSkach
ochrannych znamok ¢. 244979, ¢. 244978, <. 244977 trad namietal ich chybajucu rozliSovaciu spdsobilost’
vo vzt'ahu k tovarom a sluzbam, pre ktoré boli prihlasené, ale ddkazovymi materialmi bolo preukézané
nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti tychto ochrannych znamok v désledku ich pouzivania pred podanim
prihlaSok vo vztahu k narokovanym tovarom a sluzbam. V pripade ochrannej znamky ¢. 246323 boli este pred
vykonanim Uplného prieskumu prihlasky podané tretim subjektom pripomienky proti zapisu oznacenia Dnes
Sportujem do registra ochrannych zndmok, z dévodu chybajicej rozliSovacej sposobilosti tohto oznacenia.
V priebehu konania o pripomienkach podanych proti zapisu oznacenia Dnes $portujem, bolo dokazovymi
materidlmi preukdzané nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti tohto oznacéenia v désledku jeho pouZivania
pred podanim prihlaSky vo vztahu k narokovanym tovarom asluzbdm a preto bolo zapisané do registra
ochrannych znamok.

Aj ked trad odbvodnil pre¢o boli vysSie spomenuté oznacenia uznané za ochranné zndmky, povazuje
za potrebné uviest, 7e tak ako oblast’ prava vo vSeobecnosti, tak aj zndmkové pravo sa prispdsobuje
spolocenskym zmendm a potrebam, o sa samozrejme prejavuje aj v praxi skiimania zapisuschopnosti
prihlasenych oznaceni. Nemozno opomenut’ ani skuto¢nost’, Ze na trovni Eurdpskej Ginie v poslednych rokoch
Coraz viac vystupuju do popredia snahy o harmonizéciu postupov narodnych Gradov pre ochranné znamky
v rozhodovacom procese, ¢o taktieZ nezanedbatel'nym spésobom ovplyviiuje Vyvoj a smerovanie praxe Gradu.
Je tiez potrebné dodat’, Zze ojedinelé rozhodnutia odchyl'ujice sa od rozhodovacej praxe (aj ked vysSie
spomenuté ochranné znamky nepredstavuju tento pripad) nemézu odovodnit domnienku rozdielnej alebo
svojvol'nej praxe uradu. Osoba, ktora poda prihlasku ochrannej znamky sa neméze vo svoj prospech odvolavat’
na pripadnu nezakonnost’, ku ktorej doslo voéi inej osobe, aby sa tak dosiahlo rovnaké rozhodnutie.*

Vzhl'adom na to, Ze prihlisené oznaGenie napiiia podmienky odmietnutia jeho zéapisu do registra ochrannych
znamok z dévodov uvedenych v § 5 ods. 1 pism. b), c) citovaného zakona a prihlasovatel’ nepreukazal, ze
predmetné oznacenie nadobudlo pred dilom podania prihlasky na zaklade jeho pouZzivania na uzemi
Slovenskej republiky alebo vo vzt'ahu k izemiu Slovenskej republiky rozliSovaciu spdsobilost’ k tovarom a
sluzbam, pre ktoré je prihlasené, bolo rozhodnuteé tak, ako je uvedené vo vyrokove;j ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie o opravnom prostriedku:

Podrla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani

1 Rozsudok C -51/10P vo veci Agencja Wydawnicza Technopol sp. z 0. 0./OHIM



riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’ spravnym stidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla
§ 177 a nasl. zdkona &. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorucit’;

JUDr. Tomas Mach, LL.M., Ph.D.
Ulica kpt. Nalepku 850/3

915 01 Nové Mesto nad Vahom
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