@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banské Bystrica 4

Banska Bystrica 11. 2. 2020
POZ 1813-2018/Z-35-2020

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej znamky POZ 1813-2018 s ndzvom KABELLA z 16.8.2018 prihlasovatel'a WBS s.r.0.,
Grosslingova 4, 811 09 Bratislava 1, SK, ktorého v konani zastupuje JUDr. Toma$ Mach, LL.M., Ph.D.
advokat, Kpt. Nalepku 850/3, 915 01 Nové Mesto nad VVahom,

sa Ciastoéne zamieta pre tovary ,,taSky na notebooky, obaly na notebooky, puzdra na smartfony,
kryty na smartfony, obaly na vreckové pocitace (PDA)“ v triede 9 a pre ,,periaZenky, puzdra na
navstivenky, cestovné kufre, imitacie koZze, moleskin (imitacia koze), koZzuSiny, diplomatické
kufriky, turistické plecniaky, kabelky, cestovné tasky, koZené vrecia a puzdra na balenie, aktovky
(koZzena galantéria), kozené cestovné tasky (kozena galantéria), kufre, koZené alebo kozou
potiahnuté puzdra, torby, puzdra na kl’uce, Sportové tasky, obaly na kreditné karty (ndaprsné tasky),
puzdré na vizitky* v triede 18 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb,

podla § 28 ods. 5 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c) citovaného zakona

a zostava v konani o zapis do registra ochrannych znamok pre tovary ,,,,0buv, boa (ozdoba z peria
alebo kozuSiny na ovinutie okolo krku), opasky, vlozky do topanok, odevy, pokryvky hlavy, koZusiny
(oblecenie), chranice usi proti chladu (pokryvky hlavy), zvrsky topanok, rukavice, kozuSinové stoly,
koZuSinové kabaty, odevy z imitacii koze* v triede 25 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Odovodnenie:

Predmetom prihlaSky ochrannej znamky POZ 1813-2018 je oznacenie KABELLA (d’alej len ,,prihlasené
oznacenie“ alebo ,,predmetné oznacenie®), ktoré je prihlasené pre tovary ,,taSky na notebooky, obaly na
notebooky, puzdra na smartfony, kryty na smartfony, obaly na vreckové pocitace (PDA) “ v triede 9, d’alej pre
,penazenky, puzdrd na navstivenky, cestovné kufre, imitacie koze, moleskin (imitacia koze), kozusiny,
diplomatické kufriky, turistické plecniaky, kabelky, cestovné tasky, koZené vrecia a puzdra na balenie, aktovky
(koZena galantéria), koZené cestovné tasky (koZena galantéria), kufre, koZené alebo koZou potiahnuté puzdra,
torby, puzdra na kluice, Sportové tasky, obaly na kreditné karty (ndprsné tasky), puzdrad na vizitky ““ v triede 18
a pre ,,0obuv, boa (o0zdoba z peria alebo koZuSiny na ovinutie okolo krku), opasky, vlozky do topanok, odevy,
pokryvky hlavy, kozusiny (oblecenie), chranice usi proti chladu (pokryvky hlavy), zvrsky topanok, rukavice,
kozuSinové §tély, koZuSinové kabaty, odevy z imitacii koze* v triede 25 medzinarodného triedenia tovarov
a sluZieb.

Na zéklade prieskumu zapisnej spoOsobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prisluSnym oddévodnenim z 15.5.2019 (d’alej len ,,vysledok prieskumu®) oznamené, Ze
prihlasené oznacenie nie je spdsobilé na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 4 zékona
¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. b)
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a pism. c) citovaného zakona, za ochrannu zndmku nemozno uznat oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu
sposobilost’.

Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej ,,irad*) vo vysledku prieskumu uviedol, 7e
prihlasované oznacenie nema rozliSovaciu sposobilost’ vo vzt'ahu k tovarom, ktoré maju povahu tasiek, obalov,
puzdier astym suvisiaceho sortimentu (teda k tovarom narokovanym v triedach 9 a 18 medzinarodného
triedenia tovarov a sluzieb), ¢o podl'a § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona predstavuje prekazku zapisu
prihlaseného oznagenia do registra ochrannych znamok pre tieto tovary. Urad zaroveii skonstatoval, Ze
rozliSovacia spdsobilost’ chyba prihlasovanému oznaceniu z doévodu, ze je tvorené vyluc¢ne udajmi, ktoré
v obchodnom styku mézu sluzit' na uréenie druhu a charakteru tovarov, ¢o je podla §5 ods. 1 pism. c)
prekazkou zapisu prihlasené¢ho oznacenia do registra ochrannych znamok.

Urad pri oddvodneni svojho stanoviska poukézal na skutoénost, Ze slovo ,,KABELLA® bude relevantna
spotrebitel'ska verejnost, (vdanom pripade tvorend na jednej strane Sirokym okruhom spotrebitelov
pouZivajlcich tasky a sdvisiaci sortiment tovarov ana druhej strane spotrebitelmi oblubujicimi modne
doplnky) s najvdaéSou pravdepodobnostou vnimat ako slovo ,,KABELA®“ vo vyzname ,vid¢Sia taska
s drzadlami, kapsa“ (In. : Slovnik su¢asného slovenského jazyka. A — G. HI. red. K. Buzassyova — A. JaroSova.
Bratislava: Veda, vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied 2006, ISBN 978-80-224-0932-4). To znamena, Ze
predmetné oznacenie relevantnej spotrebitel’skej verejnosti poskytuje len jednoduchti informaciu o druhu
a charaktere tovarov.

Urad dalej vo vysledku prieskumu uviedol, Ze ide o opisné, vyluéne slovné oznacenie, neobsahujiice Ziadny
dalsi distinktivny slovny alebo graficky prvok, ktory by zabezpecil jeho rozliSovaciu sposobilost’. Vzhl'adom
na charakter oznacenia, si relevantna spotrebitel'ska verejnost’ vytvori dostato¢ne priame a 0sobitné spojenie
medzi danym oznacenim a tovarmi, pre ktoré sa zapis Ziada, ale nie je schopna na zaklade tohto oznacenia
ur¢it, od ktorého subjektu dané tovary pochadzaju. Na zaklade tychto skuto¢nosti urad skonstatoval, Ze
prisludni spotrebitelia by vnimali oznaCenie, o ktorého zapis sa Ziada, ako beZné, anie ako oznacenie
konkrétneho poskytovatela tovarov.

V zavere vysledku prieskumu trad poukazal na atributy rozliSovacej sposobilosti oznacenia, ktora je jednou
z0 zékladnych podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej sposobilosti je
predovsetkym podmienena originalitou oznacenia v miere umoziujtcej individualiziciu tovarov alebo sluzieb
pochadzajucich od réznych osob. To znamend, ze oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitel'ovi
umoznit’ rozlisit' tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluzieb inej osoby. Na zaklade tychto
skuto¢nosti trad skonstatoval, ze takéto vyhradne opisné slovné oznacenie, z ddvodu absencie rozliSovacej
spbsobilosti, nie je spdsobilé na zapis do registra ochrannych zndmok pre tato ¢ast’ narokovanych tovarov:

- ,,taSky na notebooky, obaly na notebooky, puzdrd na smartfony, kryty na smartfény, obaly na vreckové
pocitace (PDA) “ v triede 9.

-, penazenky, puzdra na navstivenky, cestovné Kufre, imitacie koze, moleskin (imitacia koze), kozusiny,
diplomatické kufriky, turistické plecniaky, kabelky, cestovné tasky, koZené vrecia a puzdra na balenie, aktovky
(koZena galantéria), koZené cestovné tasky (koZené galantéria), kufre, koZené alebo koZou potiahnuté puzdra,
torby, puzdra na kl'vice, Sportové tasky, obaly na kreditné karty (ndprsné tasky), puzdra na vizitky ““ v triede 18
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Prihlasovatel’ vo svojej odpovedi z 15.7.2019 uviedol, Zze sa nestotoZiiuje so stanoviskom Uradu a je
presvedceny o tom, ze oznaCenie KABELLA je natolko diStinktivne a spOsobilé plnit' zakladnd funkciu
ochrannej zndmky, tzn. zarucit' priemernému spotrebitelovi totoznost’ obchodného povodu tovaru
oznacené¢ho takouto ochrannou zndmkou, Ze priemerny spotrebitel’ znaly aspon z&kladnych pravidiel
pravopisu bude bez viacsich tazkosti schopny tento tovar rozlisit’ od tovaru iného obchodného pévodu
a ochrannd zndmku nebude vnimat’ ako synonymum druhového oznaéenia tovaru.

Prihlasovatel' vo svojom vyjadreni tiez uviedol, Ze oznacenie KABELLA ma sice podobnym znenim
odkazovat’ na tovar, ktory ma byt pod tymto oznaCenim predavany, avSak pre spotrebitel'a neméze byt
zavadzajuce z hl'adiska nedostato¢nej odliSiteI'nosti od druhového oznacenia tovaru, nakol’ko tento vyraz nie
je z gramatického hl'adiska takto pouzivany v beznej reci. K tomu prihlasovatel’ dodal, ze predmetné oznacenie
ma byt sucasne uvedené v podobe CAPS LOCK, ¢o ho odlisuje Ciasto¢ne i z grafického hl'adiska, a d’alej
gramaticky nezodpoveda slovu kabela, s ktorym by malo byt’ spotrebite'mi zamienané.

Prihlasovatel’ vo svojom vyjadreni poukazal aj na slovné ochranné znadmky, ktoré trad zapisal do registra
ochrannych znamok, konkrétne na slovné ochranné znamky:
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- €. 234936 (s nazvom SWEET SHOES) zapisanu pre tovary v triedach 18, 25,
- €. 225854 (s nazvom LETNE HITY) zapisanu pre tovary v triedach 16,35,41.

V zavere svojej odpovede z 15.7.2019 prihlasovatel’ zdoraznil, Ze vzhI'adom na uvedené ochranné zndmky mal
Urad v pri posudzovani prihlaseného oznaCenia postupovat’ obdobne ako pri hodnoteni podmienok
pre registraciu u druhovo podobnych ochrannych znamkach, lebo tento princip predstavuje jednu zo zésad
spravneho konania a prava na spravodlivy proces.

Zavere¢né vyjadrenie Gradu:

Prihlasovatel’ v prvej Casti svojho vyjadrenia zdoraznil, ze prihlasené oznaCenie je distinktivne pretoze
priemerny spotrebitel’ znaly aspoil zakladnych pravidiel pravopisu bude bez vacsich tazkosti schopny takto
oznaceny tovar rozlisit’ od tovaru iného obchodného pdvodu a ochrannu znamku KABELLA nebude vnimat’
ako synonymum druhového oznacenia tovaru a to z toho dévodu, Ze vyrazy KABELLA a KABELA nemozno
z gramatického hladiska stotoziovat’.

Urad je toho nézoru, Ze v pripade oznagenia KABELLA nebude spotrebitel’ upriamovat’ zvy$ena pozornost’
na zdvojenu spoluhlasku ,,LL“ pretoze celkové fonetické podanie tohto slova je KABELA, ¢o zodpoveda
slovenskému vyrazu ,,vacSia taska s drzadlami, kapsa* (In. : Slovnik stc¢asného slovenského jazyka. A — G.
HI. red. K. Buzassyova — A. Jarosova. Bratislava: Veda, vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied 2006, ISBN
978-80-224-0932-4). Nemozno tieZ opomenut’ skutoc¢nost’, Ze aj z vizualneho hl'adiska slovo ,,KABELLA*
navodzuje jednoznacnu spojitost’ so slovom KABELA. To znamena, Ze v pripade vnimania slovnych oznaceni
spotrebitel’kou verejnostou je nutné vziat' do uvahy celkovy dojem, ktorym dané oznafenia na spotrebitel'a
posobi. V pripade prihlaseného ozna¢enia KABELLA je zrejmé, ze v suvislosti s tovarmi, ktoré ma oznaCovat’
(t. j. r6zne tasSky, puzdré a tovar ktory sa nosi v taSkach, resp. s taSkami stvisiaci tovar a mddne doplnky) bude
relevantna spotrebitel’'ska verejnost’ (v danom pripade tvorena na jednej strane Sirokym okruhom spotrebitelov
pouZivajlcich tasSky a sUvisiaci sortiment tovarov ana druhej strane spotrebitelmi oblubujiicimi médne
doplnky) vnimat’ oznac¢enie KABELLA vo vyzname KABELA.

K poukéazaniu prihlasovatel'a na Gipravu prihlaseného oznacenia spocivajucu vo vel’kom tlacenom pisme urad
uvadza, ze takato grafickd uprava pisma nie je dostatocnd na to, aby prihlasenému oznaleniu zabezpecila
rozliSovaciu spdsobilost’. Priemerny spotrebitel’ totiz pismo nevnima ako rozliSujtici prvok, teda indentifikator
pbvodu tovarov alebo sluZieb a venuje mu len minimalnu pozornost’ a vzh'adom na tito skuto¢nost’ velkost’
pisma nezohrava Ziadnu vyznamnu Glohu. V pripade prihlaseného oznaéenia ide pritom o Uplne bezny typ
pisma, ktory nijako Specialne neuptita pozornost’ spotrebitel’a. Z uvedeného vyplyva, Ze Uprava prihlaseného
onacenia nie je schopna odvratit’ pozornost’ spotrebitel'a od opisnej informacie, ktori nesie slovné oznacenie
KABELLA a zabezpecit tak prihlasenému oznaceniu rozliSovaciu sposobilost’.

K prihlasovatelom prezentovanej podobnosti prihlasky ochrannej znamky POZ 1813-2018 s ochrannymi
znamkami &. 234936 (s nazvom SWEET SHOES), &. 225854 (s nazvom LETNE HITY) urad uvadza, Ze
podobnost’ z hl'adiska opisnosti oznaceni nie je pritomnd ani v pripade oznacenia SWEET SHOES ani
v pripade ozna¢enia LETNE HITY. Ozna¢enie SWEET SHOES, ktoré mozno do slovenského jazyka volne
prelozit’ vo vyzname ,,sladké topanky, resp. sladka obuv* neposkytuje spotrebitel'ovi informaciu o konkrétnom
druhu topanok. Co znamena, Ze spotrebitel’ sa v takom pripade stretne len s idajom, z ktorého nevyplyva
Ziadna konkrétna informacia urCujlica nejaku vlastnost takto oznacenych topanok (obuvi). Mozno
konstatovat’, Ze spotrebitel’ ozna¢enie SWEET SHOES vnima v savislosti s obuvou ako originalne oznacenie.
Ani oznatenie LETNE HITY neopisuje vlastnosti sluzieb ako je organizovanie lotérii a sivisiacich sluZieb,
pre ktoré je toto oznaéenie zapisané v registri ochrannych zndmok, pretoZe slovo hit ma vyznam ,,mimoriadne
Uspesna skladba, najma z oblasti populdrnej hudby®, z ¢oho vyplyva ze vo vztahu ksluzbdm ako je
organizovanie lotérii ide o fantazijné oznacenie. Z toho vyplyva, Ze spotrebitel’ na zaklade ochrannych znamok
SWEET SHOES a LETNE HITY nedokaze uréit konkrétnu povahu tovarov a sluZieb, preto vnima tieto
oznacenia ako originalne.

Aj ked’ trad odovodnil preco boli vySSie spomenuté oznacenia uznané za ochranné zndmky, povazuje za
potrebné uviest, Ze tak ako oblast’ prava vo vSeobecnosti, tak aj znamkové pravo sa prisposobuje
spolo¢enskym zmenam a potrebam, ¢o sa samozrejme prejavuje aj v praxi skimania zapisuschopnosti
prihlasenych oznacéeni. Nemozno opomenut’ ani skuto¢nost’, ze na Grovni Eurdpskej Unie v poslednych rokoch
Coraz viac vystupuju do popredia snahy o harmonizéciu postupov narodnych Gradov pre ochranné znamky
v rozhodovacom procese, ¢o taktieZ nezanedbatenym spdsobom ovplyviiuje vyvoj a smerovanie praxe tradu.
Je tiez potrebné dodat’, Ze ojedinelé rozhodnutia odchylujuce sa od rozhodovacej praxe (aj ked vyssie
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spomenuté ochranné znamky nepredstavuju tento pripad) nem6zu oddvodnit’ domnienku rozdielnej alebo
svojvolnej praxe tradu. Osoba, ktora poda prihlasku ochrannej znamky sa nemoze vo svoj prospech odvolavat’
na pripadni nezdkonnost’, ku ktorej doslo voci inej osobe, aby tak dosiahla rovnaké rozhodnutie.*

Vzhl'adom na to, Ze prihldsené oznadenie napliiia podmienky odmietnutia jeho zépisu do registra ochrannych
znamok z dévodov uvedenych v 8 5 ods. 1 pism. b), c) citovaného zakona a prihlasovatel’ nepreukazal, ze
predmetné oznacenie nadobudlo pred diiom podania prihlasky na zaklade jeho pouzivania na izemi Slovenskej
republiky alebo vo vzt'ahu k Uzemiu Slovenskej republiky rozliSovaciu spdsobilost’ k namietanym tovarom,
pre ktoré je prihlasené, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podr'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov mozno proti
tomuto rozhodnutiu podat’ na rade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit. zakona
podanie rozkladu len proti odovodneniu rozhodnutia nie je pripustné. VEas podany rozklad méa odkladny
ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie moZno, po vyéerpani riadnych
opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym sidom na zaklade spravnej Zaloby podanej podl'a § 177 a nasl.
zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit”:

JUDr. Tomas Mach, LL.M., Ph.D.
Ulica kpt. Nalepku 850/3

915 01 Nové Mesto nad Vahom

1 Rozsudok C -51/10P vo veci Agencja Wydawnicza Technopol sp. z 0. 0./OHIM
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