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POZ 1013-2020/Z-327-2020

ROZHODNUTIE
Prihlaska ochrannej zndmky POZ 1013-2020 zo 14.5.2020 prihlasovatela PQ PARTNERS LIMITED,
Athinon 5, Nicosia, Cyprus, ktorého v konani zastupuje advokat JUDr. Jozef Pirohar, Podzamska 29, 940
01 Nové Zamky,

sa zamieta

podl'a § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislu§nym odévodnenim z 29.5.2020 ozndmené, Ze prihlasené oznacenie nie je sposobilé
na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach
v zneni neskorSich predpisov, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona, za ochranni znamku
nemozno uznat’ oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu sposobilost’.

Predmetné oznacenie HYPER je prihlasené pre tovary v triedach 3, 5 a 30 medzinarodného
triedenia tovarov a sluzieb.

Vo vysSie spomenutom oddvodneni z 29.5.2020 Urad prihlasovatel'ovi oznamil, Zze obrazové oznacenie
LHYPERTENZIN“ prihlasené pre rozne nelie¢ivé a kozmetické pripravky v triede 3, pre farmaceutické,
lekarske pripravky, ¢i pripravky na lekarske pouZitie v triede 5, ako aj pre potravinové vyrobky v triede 30
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb nema rozliSovaciu spdsobilost. Uvedené vyplynulo z toho, Ze
prihlasené oznacenie je tvorené slovom ,hypertenzin®, ktoré mozno vnimat ako skratent formu slova
~hypertensinum“ — t.j. ,hypertenzin, angiotenzin, latka zvySujica krvny tlak* (https://slovnik.aktuality.sk).
Urad tak jednoznaéne vyvodil, Ze prihlasené oznaGenie ako celok informuje relevantného zékaznika, ktorym
je v tomto pripade bezny ob¢an, riadne informovany a primerane pozorny a obozretny, ako aj odbornik v danej
oblasti, Ze narokované tovary obsahuju latky, ktoré zvySuja krvny tlak.

Co sa tyka grafického stvarnenia prihlaseného oznacenia, urad skonstatoval, Ze ide o text tvoreny beznym
pismom velkej abecedy zelenej farby, kde prva Cast’ slova ,, HYPER je tmavsia a druha ¢ast’ slova je svetlejsia.
Je potrebné uviest’, Ze charakter pisma tvoriace prihlasené oznacenie, ani jeho farebné stvarnenie nemézu byt
povazované za prvky, ktoré by boli dostatocné na odputanie pozornosti spotrebitel'a od opisného vyznamu
slovného textu a ani nie je pravdepodobné, Ze vytvoria trvajici dojem z predmetného oznac¢enia. Urad k tomu
dodal, ze farby umoznuju §irit’ niektoré myslienkové asocidcie a vyvolavat’ pocity, ale vzhl'adom na svoju
podstatu nie st vel'mi schopné Sirit’ osobité informacie. Stvariiovanie textov roznymi farbami sa bezne a vo
vel'kej miere pouziva v reklame a pri obchodovani s tovarmi a sluzbami, vzhl'adom na ich silu pritazlivosti
bez toho, aby obsahovala akukol'vek osobita spravu. Z toho je zrejmé, Ze graficka Uprava prihlaseného
oznacenia nepredstavuje také stvarnenie, ktoré by oznaceniu dodalo rozliSovaciu funkciu.
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V zavere prieskum z 29.5.2020 turad e$te uviedol, Ze vzhl'adom na charakter ozna¢enia, neobsahujtice Ziadny
dalsi distinktivny slovny alebo graficky prvok, ktory by zabezpecil jeho rozliSovaciu spdsobilost’, si
relevantnd verejnost’ vytvori dostatoCne priame a osobitné spojenie medzi prihlasovanym oznacenim
a tovarmi, pre ktoré sa zapis ziada ale nie je schopna na zaklade tohto oznacenia urcit’ od ktorého subjektu
dané tovary pochéadzaju. A preto skonstatoval, Ze prislusni spotrebitelia by vnimali prihlasované oznacenie
ako bezné, a nie ako oznacenie konkrétneho poskytovatel’a prihlasovanych sluzieb.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doruceny na oboznamenie. PretoZe prihlasovatel’ v stanovenej

lehote do 5.8.2020 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zékona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 cit.
zékona podanie rozkladu len proti oddévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vyc¢erpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym stiidom na zéklade spravnej zaloby podanej podla §
177 a nasl. zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit”:

JUDr. Jozef Pirohar, advokat
Podzamska 29
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