@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banska Bystrica 22. 7. 2020
POZ 2220-2019/2-298-2020

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky POZ 2220-2019 z 4.10.2019 prihlasovatel'a Slovenské vina, s. r. 0., Sancové
3563/100, 831 04 Bratislava 3,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c), g) citovaného z&kona.

Odo6vodnenie:

Predmetom prihlasky ochrannej znamky POZ 2220-2019 je slovné oznaéenie VINECKO prihlasené pre
tovary ,,pivo; nealkoholické pripravky na vyrobu napojov; vody (napoje); nealkoholické napoje* v triede
32; ,,vino; alkoholické napoje okrem piva“ v triede 33 a sluzby ,,maloobchodné a velkoobchodné sluiby s
tovarmi uvedenymi v triedach 32 a 33 tohto zoznamu“ v triede 35; ,,zdbava,; organizovanie spolocenskych
podujati; organizovanie vecierkov (eventov), organizovanie degustdcii okrem degustdacii na reklamné
ucely,; organizovanie a vedenie semindrov; organizovanie Skoleni; organizovanie ochutnavok jedla a pitia*“
v triede 41 a ,,kaviarne; restauracné (stravovacie) sluzby; rychle obcerstvenie (snackbary); bary (sluzby),
sluzby vinoték; vinarne* medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb (d’alej ,,prihlasené oznacenie“ alebo
,predmetné oznacenie®).

Na zéklade prieskumu zéapisnej spbsobilosti prihlaSky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prisluSnym oddvodnenim zo 6.5.2020 (dalej ,,vysledok prieskumu) oznamené, ze
prihlasené oznacenie nie je spOsobilé na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 4 zakona
¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov, pretoZe podla 8 5 ods. 1 pism. b),
c), g) citovaného zakona, za ochranndl znamku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliovaciu sposobilost’,

C) je tvorené vyluéne oznaCeniami alebo Udajmi, ktoré v obchodnom styku méZu sluzit' na uréenie
druhu, kvality, mnoZstva, Gcelu, hodnoty, zemepisného povodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢&i
poskytnutia sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb,

g) mdze klamat’ verejnost’ najma o povahe, kvalite, zemepisnom p6vode tovarov alebo sluZieb.

Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej ,,Grad”) vo vysledku prieskumu uviedol, Ze
predmetné oznacenie je tvorené slovnym prvkom VINECKO, ktory predstavuje zdrobneninu od slova vino,
ktoré oznaCuje ndpoj z vylisovanych a vykvasenych plodov, najcastejsie z hrozna (In.. Kréatky slovnik
slovenského jazyka, Veda, Bratislava, 2003).

Urad vo vysledku prieskumu skonstatoval, Ze vo vztahu k &asti prihlasenych tovarov v triedach 32 a 33, ako
aj kuvsetkym prihlasenym sluzbam v triedach 35, 41 a 43, nema prihlasené oznacenie ako celok
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rozliSovaciu spdsobilost, pretoze pozostava vyluéne z Udajov, ktoré v obchodnom styku mézu sluzit
na urenie druhu, charakteru a zamerania prihlasenych tovarov a sluzieb, ¢o v zmysle § 5 ods. 1 pism. b)
vV nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. c) citované¢ho zédkona predstavuje prekdzku zapisu prihlaseného oznacenia
do registra ochrannych znamok.

Svoje stanovisko Urad vo vysledku prieskumu odévodnil tym, Ze oznatenie VINECKO na prihlasenych
tovaroch ,,vino; alkoholické népoje okrem piva“ v triede 33 a ,,nealkoholické pripravky na vyrobu napojov;
nealkoholické napoje” v triede 32, poskytuje spotrebitelovi iba jednozna¢nu a priamu informaciu o tom, Ze
pod tymto oznacCenim su poskytované tovary, ktoré bud’ priamo predstavuji ,,vino“ alebo ho obsahuju.
S vysSie uvedenymi tovarmi taktieZ priamo suvisia ostatné prihlasené sluzby, ktoré mozno hromadne oznagit’
ako obchodné sluzby predaja tovarov (maloobchodné a velkoobchodné sluzby s tovarmi uvedenymi v
triedach 32 a 33 tohto zoznamu), restauraéné sluzby (kaviarne; restauracné (stravovacie) sluzby, rychle
obcerstvenie (snackbary),; bary (sluzby); sluzby vinoték; vinarne), sluzby v oblasti zabavy a organizovania
podujati (zdbava; organizovanie spolocenskych podujati; organizovanie vecierkov (eventov); organizovanie
degustdcii okrem degustdcii na reklamné iicely; organizovanie ochutndvok jedla a pitia), ako aj vzdelavacie
sluzby (organizovanie a vedenie seminarov; organizovanie Skoleni), prihlasené v triedach 35, 41 a 43, a
preto predmetné oznacenie nema rozliSovaciu sposobilost’ ani vo vzt'ahu k tymto prihldsenym sluzbam.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti urad vo vysledku prieskumu skonstatoval, Ze prihlasované oznaéenie ako
celok by relevantna verejnost, ktor vzh'adom na povahu prihlasenych tovarov a sluZieb predstavuje jednak
laickd verejnost’ reprezentovana koncovymi spotrebiteImi tovarov a sluzieb, ale aj odborna verejnost
zamerand na obchod, vzdelavanie agastrondmiu, chépala iba ako jasné apriame informécie o druhu,
charaktere a zamerani tovarov a sluZieb a nie ako znak ich pévodu. RozliSovacia sposobilost’ oznacenia je
jednou zo zakladnych podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej zndmky. Na jej splnenie je nevyhnutné,
aby oznacenie bolo originalne do takej miery, aby bolo schopné individualizovat tovary alebo sluzby
jednotlivych subjektov. Skiimané oznacenie nie je schopné tato funkciu plnit’.

Zaroven Urad vo vysledku prieskumu uviedol, Zze prihlasené oznaCenie vo vztahu k narokovanym tovarom
»Pivo; vody (népoje)* v triede 32 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb bude klamat’ spotrebitel’a
0 povahe oznacenych tovarov. Dovodnost’ uvedeného vyplyva zo skuto¢nosti, ze tieto tovary predstavuju
tovary odliSnej povahy ako je vino. V tejto savislosti Urad zdoraznil, ze klamlivost’ oznacenia sa posudzuje
z hl'adiska objektivnej sposobilosti oznac¢enia klamat’ a posudzuje sa vzdy vo vztahu k prihlasenym tovarom
a sluzbam, pricom predmet podnikania prihlasovatela nema pre jej posudenie zasadny vyznam. Pri
hodnoteni klamlivosti oznaCenia o povahe tovarov alebo sluzieb je predmetom posudenia, ¢i oznacenie
neobsahuje prvky, ktoré vyvoldvaju nespravnu predstavu o podstate, vlastnostiach ¢i zloZeni tovarov alebo
sluzieb oznaCenych takymto oznaCenim. S ohl'adom na uvedené skutocnosti trad vo vysledku prieskumu
skonstatoval, e oznaéenie VINECKO je dévodné povazovat’ za také, ktoré u spotrebitela vyvold nespravnu
predstavu o povahe narokovanych tovarov ,,pivo; vody (napoje)*“ v triede 32 medzindrodného triedenia
tovarov a sluzieb, ktoré predstavuju konkrétne druhy napojov odliSnej povahy od vina. To znamend, Ze vo
vztahu k tovarom ,,pivo; vody (napoje)” v triede 32, nie je mozné uznat’ oznaéenie VINECKO za ochrannu
znadmku v zmysle 8 5 ods. 1 pism. g) citovaného zakona.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatelovi dorueny na oboznamenie. PretoZe prihlasovatel’ v stanovenej

lehote do 13.7.2020 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené
vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podrla § 40 ods. 1 z&kona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a 8 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny uc¢inok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskamat’ sprdvnym sidom na zaklade spravnej Zaloby podanej podla
§ 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
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