@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
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Banska Bystrica 15. 7. 2020
POZ 1437-2019/2-292-2020

ROZHODNUTIE
PrihlaSka ochrannej zndmky POZ 1437-2019 z 28.6.2019 prihlasovatel'a Vinarske zavody Topol'¢ianky,
s.r.o., Cintorinska 31, 951 93 Topol'¢ianky, ktorého v konani zastupuje JUDr. Miroslav Budaj, advokat,
Mileti¢ova 71, 821 09 Bratislava,
sa zamieta
podla § 28 ods. 4 =zadkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov

v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a c¢) citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prislusnym odévodnenim z 2.6.2020 oznamené, ze prihlasené oznacenie nie je sposobilé
na zapis do registra ochrannych znamok podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach
v zneni neskor§ich predpisov, pretoze podla § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochrannii znamku nemozno
uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu spdsobilost’,

C) jetvorené vylucne oznaceniami alebo tdajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slazit’ na uréenie druhu,
kvality, mnozstva, ucelu, hodnoty, zemepisn¢ho povodu, pripadne casu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,urad“) v sprave o vysledku prieskumu zéapisnej spdsobilosti
z 2.6.2020 uviedol, Ze predmetom prlhlasky ochrannej znamky POZ 1437-2019 je vyluéne slovné oznacenie
-PERLE* prihlasené pre tovary ,, Sumivé vino* v triede 33 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb (d’alej
,prihlasené oznacenie* alebo ,,predmetné oznacenie®).

V liste Gradu z 2.6.2020 bolo prihlasovatelovi oznamené, ze Urad pristlpil k opatovnému prieskumu zépisnej
sposobilosti prihlaSky ochrannej zndmky POZ 1437-2019 z 28.6.2019 a aj na zaklade pripomienok podanych
spolo¢nostou KARPATSKA PERLA, s.r.o., prostrednictvom pravnej zastupkyne, JUDr. Tatiany Brichtovej,
Advokatska, Patentova a Znamkova Kancelarla Brichta & Partners, (d’alej ,,podavatel’ pripomienok*) uviedol,
7e vyluéne slovné oznadenie ,, PERLE® prihlasené pre tovary ,, Sumivé vino“ v triede 33 medzinarodného
triedenia tovarov a sluzieb, nema bez d’alSicho rozliSujuceho prvku rozliSovaciu sposobilost’ podl'a § 5 ods. 1.
pism. b) z&kona o0 ochrannych znamkach, pretoze podl'a § 5 ods. 1. pism. ¢) zakona o ochrannych znamkach
je tvorené vylucne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku moézu slizit' na urcenie druhu,
charakteru, alebo inych vlastnosti tovarov. Urad uviedol, Ze prihlasené oznagenie bez akychkol'vek d’alsich
distinktivnych prvkov poskytuje relevantnej verejnosti, za ktorl sa vtomto pripade povazuju riadne
informovani a primerane pozorni a obozretni spotrebitelia vina, konkrétne vina Sumivého, priamu opisnd
informéciu o vlastnostiach a druhu prihlasenych tovarov, ako o perlivom / Sumivom vine. Urad vychadzal
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najma z toho, Ze slovenska verejnost’ spotrebitel'ov vina je za obdobie poslednych 10 — 15 rokov, vzhl'adom
na rastice povedomie o vyrobnych postupoch, réznych typoch spracovania a produkcie vina, ¢i dovozu
zahrani¢nych vin, dostatoéne informovana a oboznamena s ozna¢ovanim aj menej rozsirenych druhov vina
v roznych svetovych jazykoch, preto bude prihlasené oznacenie vnimat' ako bezné vzhladom na jeho
pouzivanie na zahrani¢nych druhoch vina spodobnymi vlastnostami (ako je vidiet napriklad na:
http://www.vinovalie.com/le-vin-perle-aop-gaillac; https://jemangefrancais.com/vin/802-evocation-aop-
gaillac-vin-blanc-perle.ntml;  https://www.analoguewinemerchant.com/products/nv-andre-michel-bregeon-
vin-mousseux-de-qualite-gai-perle).

Urad vzhl'adom na uvedené konstatoval, Ze prihlasené oznagenie PERLE je vo vzt'ahu ku vietkym prihlasenym
tovarom oznacenim opisnym, pri¢om bez akychkol'vek d’alsich distinktivnych prvkov nie je sposobilé rozlisit’
tovary prihlasovatela od rovnakych tovarov inych subjektov ¢i osdb. Zapisanim prihlaseného oznacenia do
registra ochrannych zndmok by bolo upreté pravo inym subjektom ¢i osobam s rovnakymi alebo podobnymi
tovarmi pouzivat' toto opisné slovné oznaCenie. Z vysSie uvedenych skutocnosti je zaroven zrejmé, Ze
predmetné vyluéne slovné oznacenie nema vo vztahu k prihlasenym tovarom rozliSovaciu spdsobilost’.
Pricom rozliSovacia spdsobilost oznaCenia je jednou zo =zakladnych hmotnopravnych podmienok
vyplyvajucich z funkcie ochrannej zndmky. Danost’ rozliSovacej sposobilosti je podmienena predovsetkym
originalitou ozna¢enia v miere umoznujucej individualiziciu tovarov alebo sluZieb pochédzajucich od roznych
0s0b.

Sktimané oznacenie tato funkciu neplni, a preto ho nie je mozné zapisat’ do registra ochrannych zndmok.

Diia 15.6.2020 bolo uradu dorucené vyjadrenie prihlasovatel’a, v ktorom uviedol, Ze ¢o sa tyka tvrdenia
Uradu, Ze prihlasované oznacenie nema rozliSovaciu spésobilost je podla prihlasovatela vylucené, aby toto
oznacenie pre bezného spotrebitel'a nemalo rozliSovaciu spdsobilost’. Svoje tvrdenie prihlasovatel’ odévodnil
tym, Ze slovny prvok ,,PERLE® je fantazijného charakteru, kedze nie je uvedeny v slovniku slovenského
jazyka, ani nie je slovenskou verejnostou bezne pouzivany ¢i uz pre vino, alebo pre iné tovary a sluzby.
Prihlasovatel’ d’alej uviedol, Ze toto fantazijné 0znacenie vychadza zo slovného zakladu ,,perlit* a ma umocnit’
dojem u bezného spotrebitel'a ze ide o perlivy alkoholicky népoj na baze vina. Prihlasovatel’ d’alej uviedol
presveddenie, Ze ak by sa konajlci spravny organ stotoZnil s nazorom referenta Uradu ktory vykonal prieskum
zépisnej sposobilosti oznagenia ,,PERLE* pre perlivé alkoholické napoje tak by zalozil nebezpe&ny precedens
podl'a ktorého by akékol'vek slovné vyjadrenie bez ohl'adu na to ¢i je uvedené v slovniku slovenského alebo
iného jazyka alebo nie a malo by teda charakter fantazijného oznacenia nebolo spdsobilé na zapis ako slovna
ochranna znamka.

Prihlasovatel’ d’alej vo svojej odpovedi vyjadril svoj nazor, e ¢o sa tyka tvrdenia Uradu, Ze prihlasované
oznacenie je tvorené vylucne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku moézu shizit' na urcenie
druhu, kvality, mnozstva, ucelu, hodnoty, zemepisného povodu, pripadne casu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb, tento dévod pre zamietnutie prihlaSky ochrannej znamky
neobstoji, pretoZe aj pre laika neznalého Zakon o ochrannych znamkach je zrejmé, ze prihlasované oznacenie
nie je tvorené vyluéne oznaceniami alebo tidajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slazit’ na ur¢enie druhu,
kvality, mnozstva, ti¢elu, hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne Casu vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluzieb,
alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Toto svoje tvrdenie prihlasovatel’ odovodnil tym, Ze na potvrdenie tejto skutocnosti staci jednoduchy pohlad
na prihlasované oznacenie ,,PER LE“.

Dalej prihlasovatel’ uviedol, ze prihlasované oznacenie ,,PERLE“ v beznom pisme bolo formou namietok
napadnuté v minulosti dvomi pravnymi subjektami. Ide o firmu Karpatska perla, s.r.o. a firmu Ferrari F.lli
Lunelli S.p.A. K namietkam tychto dvoch firiem sa prihlasovatel’ na zaklade vyzvy Uradu pisomne vyjadril,
a Ziada tieto vyjadrenia pripojit’ k tomuto vyjadreniu a obsah z nich pouzit’ pri rozhodovani v tejto registracne;j
VeCI .

Urad opitovne preskiimal prihlasované oznacenie vzh'adom na prihlasovatelom predloZené vyjadrenia
a v sulade so svojim predch&dzajucim vyjadrenim z 2.6.2020 nad’alej zastava nazor, ze predmetné oznacenie
nie je sposobilé na zapis do registra ochrannych znamok v zmysle 8 5 ods. 1 pism. b) a ¢) zdkona o ochrannych
znamkach, pretoze relevantna verejnost’, nebude ozna¢enie umiestnené na obaloch Sumivého vina vnimat’ ako
rozliSujuci prvok, na zaklade ktorého mdze urcit’ od ktorého subjektu dané tovary pochadzaju, ale bude toto
oznaCenie povazovat’ za Udaj / informéaciu o vlastnostiach a druhu tovaru v obale, ako o perlivom / Sumivom
vine.



Uvedené tvrdenie uradu potvrdil samotny prihlasovatel’, vo svojej odpovedi, kde uviedol, ze toto slovné
oznacenie vychadza zo slovného zakladu ,,perlit** a ma umocnit’ dojem u bezného spotrebitel’a Ze ide o perlivy
alkoholicky napoj na baze vina. Cim je podl'a Uradu preukazané vnimanie oznacenia ,,PERLE* spotrebitelom
ako oznaCenia priamo opisujuceho vlastnost’ ,,perlenia“ / ,,.Sumenia®“ alebo druh ,,perlivé” / ,Sumivé* vino
prihlasenych tovarov ,, Sumivé vino* v triede 33 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Tvrdenie o opisnosti vlastnosti a druhu prihlasenych tovarov Urad opiera aj o sémantick( stranku vnimania
prihlaseného oznacenia beznou verejnostou, kde Synonymicky slovnik sloven¢iny. Red. M. Pisar¢ikova. 3.
nezm. vyd. Bratislava: Veda 2004 uvadza, Ze slovo Sumivy vo vyzname ktory utvara bublinky, penu (o tekutine)
je synonymom slova perlivy, oba bezne v slovenskom jazyku pouZivané v spojitosti s ndpojmi, vinom ako
Sumivy, perlivy napoj; Sumivé vino.

Na zéklade uvedeného je evidentne naplnena podmienka vyluky zapisu ochrannej zndmky do registra
ochrannych znamok pre prihlasené oznacene podla § 5 ods. 1 pism. ¢) zakona o ochrannych zndmkach, za
ochranni znamku nemozno uznat' oznacenie, ktoré je tvorené vylucne oznaceniami alebo udajmi, ktoré
V obchodnom styku mozu sluzit' na urcenie druhu, kvality, mnozZstva, ucelu, hodnoty, zemepisného povodu,
pripadne casu vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluzieb, alebo inych viastnosti tovarov alebo sluzieb ¢im sa
znamka stava opisnou pre prihlasené tovary a tym padom bez rozliSovacej sposobilosti vo vzt'ahu k nim, ¢im
je naplnena aj podmienka vyluky zapisu ochrannej znamky do registra ochrannych znamok pre prihlasené
oznacene podl'a 8 5 ods. 1 pism. ¢) zakona o ochrannych znamkach, za ochranni znAmku nemozno uznat’
oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu spdsobilost’.

Co sa tyka tvrdenia prihlasovatela o nepouZivani slovného prvku oznaéenia ,, perlé“ slovenskou verejnost'ou
pre vino, alebo iné tovary, Urad dava do pozornosti odévodnenie podavatel’a pripomienok zo diia 3.12.2019,
v ktorom uvédza, Ze relevantnej spotrebitel’skej verejnosti, za ktorl sa vtomto pripade povaZzuju riadne
informovany a primerane pozorny a obozretny spotrebitelia vina, konkrétne vina Sumivého, méze priamo
opisovat’ vlastnost’ a druh tovaru — perlivé / Sumivé vino. Spotrebitel'ska verejnost’ bude prihlasené oznacenie
vnimat’ ako opisné aj z toho dovodu, ze podl'a ustanovenia § 16 ods. 2 pism. ) uz neplatného Zakona ¢.
332/1996 Z.z. o vinohradnictve a vinarstve a o zmene zakona ¢. 61/1964 Zb., sa upravované vino clenilo aj na
perlivé vino, na zaklade &oho bude spotrebitel'ska verejnost’ oznatenie PERLE vnimat’ ako slovny prvok vo
vyzname perlivy / Sumivy, a tym priamo opisujtci vlastnost’ perlivého / Sumivého vina.

Rovnako dava Urad do pozornosti aj vyjadrenie z listu Gradu z 2.6.2020, v ktorom taktiez uvadza, Ze v pripade
predmetného oznaéenia za relevantnu spotrebitel'ski verejnost’ povazuje riadne informovanych, primerane
pozornych a obozretnych spotrebitelov vina, konkrétne vina Sumivého na Slovensku, ktori za obdobie
poslednych 10 — 15 rokov, vzhladom na rastice povedomie 0 vyrobnych postupoch, réznych typoch
spracovania a produkcie vina, ¢i dovozu zahraniénych vin, SU dostatoéne informovani a oboznameni
s oznaCovanim aj menej rozSirenych druhov vina v réznych svetovych jazykoch, preto budd prihlasené
oznacenie vnimat ako bezné vzhladom na jeho pouZivanie na zahrani¢nych druhoch vina s podobnymi
vlastnost'ami (ako je vidiet’ napriklad na:

http://www.vinovalie.com/le-vin-perle-aop-gaillac;
https://jemangefrancais.com/vin/802-evocation-aop-gaillac-vin-blanc-perle.html;
https://www.analoguewinemerchant.com/products/nv-andre-michel-bregeon-vin-mousseux-de-qualite-gai-
perle).

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti nie je mozné tvrdenie prihlasovatel'a o nepouzivani slovného prvku
oznaCenia ,, perlé“ slovenskou verejnostou pre vino, alebo iné tovary ajeho fantazijného a neopisného
charakteru pre prihlasené tovary povazovat’ za dostatocne preukazané a podloZené zo strany prihlasovatel’a.

Po preskimani vyjadrenia predlozeného prihlasovatelom v liste zo dha 15.6.2020, ako aj vyjadreni vo
vyjadreniach k ndmietkam z 1.1.2020 a zo 17.1.2020 urad konStatuje, Ze prihlasovatel’ nevyjadril Ziadne
argumenty, ani nedolozil Ziadne doklady, ktoré by dostato¢ne preukazovali jeho tvrdenia o rozliSovacej
sposobilosti predmetného oznacdenia, resp. vyvracali tvrdenia o zakonnych dévodoch na zamietnutie
prihlasky ochrannej zndmky POZ 1437-2019 vyjadrenych v liste Gradu z 2.6.2020, ako aj v pripomienkach
proti zapisu slovnej ochrannej znamky do registra ochrannych zndmok podanych podavatel'om pripomienok
zo dna 3.12.2019.

Vzhl'adom na to, ze samotné oznacenie nema vlastnil inherentnu rozliSovaciu spdsobilost’ pre tovary
v triede 33 ,,Sumivé vino* a prihlasovatel’ vo svojom vyjadreni nepredlozil Ziadne argumenty ani
nedolozil Ziadne doklady, ktoré by dostato¢ne preukazovali jeho tvrdenia o rozliSovacej sposobilosti



predmetného oznacenia, nie je mozné uznat’ prihlasené oznaéenie za ochrannti znamku, a preto bolo
rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskor$ich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’ spravnym siidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla §
177

a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny stidny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorucit’:

JUDr. Miroslav Budaj, advokat
Mileticova 71

821 09 Bratislava 2
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