@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banska Bystrica 10. 7. 2020
POZ 2555-2019/2-289-2020

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky POZ 2555-2019 zo 14.11.2019 prihlasovatela Mattoni 1873 a.s., Horova
1361/3, 360 01 Karlovy Vary, Ceska republika, ktorého v konani zastupuje TM & PATENT ATTORNEY
NEUSCHL s. r. 0., Dostojevského rad 5, 811 09 Bratislava - mestska ¢ast’ Staré Mesto (d’alej ,,prihlasova-
tel’“),

sa Ciastoéne zamieta pre tovary ,,minerdlne vody (napoje); ochutené mineralne vody; prirodné vody mi-
neralne; perlivé vody mineralne; nealkoholické Sumivé napoje; perlivé vody nemineralne; sédova voda
(sifén)* v triede 32 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb,

podla § 28 ods. 5 zakona ¢&. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. g) citovaného zakona

a zostava v konani o zapis do registra ochrannych zndmok pre tovary ,,mlieko; mlieko v prasku, krysta-
lizované; ochutené a §Pahané mlieko; mlieéne vyrobky; mliecne dezerty (mliecne vyrobky); jogurtové na-
poje (jogurty v tekutom stave); mlie¢ne peny; mlieCne krémy; SPahacka; mlieCne krémy na dezerty; sladkd
smotana (mliecCne vyrobky); Cerstvd sl'ahacka; maslo; prirodné alebo ochutené ndpoje s vysokym obsahom
mlieka alebo mlie¢nych vyrobkov; mliecne ndpoje (s vysokym obsahom mlieka) obsahujtce ovocie; kva-
sené prirodné i ochutené mlieCne vyrobky; desiaty s vysokym obsahom mlieka (okrem zmrzliny, Padového
mlieka a mrazenych jogurtov); desiaty s vysokym obsahom syrov; syry; syrové natierky; zrejlce syry; zre-
jUce syry s plesiiou; nezrelé Cerstvé syry a syry naloZené v sol’'nom résole; tvarohové syry; Cerstvé syry
v tekutom alebo pastovanom stave; jogurtové syry; jogurty* v triede 29; ,,kdva; ¢aj; kakao; éokoldda; kd-
vové ndpoje; kakaové napoje; ¢okolddové ndpoje; cukor; ryza; burizony; tapioka; muaka; torty; sladkeé ale-
bo slané kolace; pizza; prirodné, ochutené alebo plnené cestd; pripravky vyrobené z obilnin; raiiajkové ce-
realie; hotové jedla obsahujuce prevazne cesto; jedla vyrobené prevazne z tortového cesta; chlieb; sucha-
re; sladké alebo korenené susSienky; opldtky; vafle; kolace; cukrdrske vyrobky; sladké alebo slané predjed-
4 z prevaznym obsahom chleba, suSienok alebo cukrarskeho cesta; cukrovinky; jedlé cukrové polevy;
cukrové polevy vyrobené prevazne z jogurtu, zmrzliny, Padu do potravin, mrazenych jogurtov (jedlé cukro-
vé polevy); konzumny Pad (ochuteny); med; sol’; horéica; ocot; omacky (chut’ové prisady); sladké omac-
ky; cestové omacky* v triede 30 a ,,pramenité vody; stolové vody; limonady; pivo; ovocné dzasy; sirupy na
vyrobu napojov; sirupy na vyrobu limonad; nealkoholické napoje; pripravky na vyrobu sytenej vody; pri-
rodné vody neminerélne; zeleninové dzusy; ovocné alebo zeleninové nealkoholické néapoje; sédova voda
(sifén); zazvorové limonady; Serbety (népoje); nealkoholické pripravky na vyrobu népojov; nealkoholické
ovocné alebo zeleninové vyt’azky; nealkoholické ndpoje obsahujiice ¢inidla pre mlieéne kvasenie® v triede
32 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Odoévodnenie:

Na zéklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlaSky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo prihla-
sovatelovi s prislusnym odévodnenim zo 4.2.2020 oznamené, Ze prihlaSka ochrannej zndmky nesplia pod-
mienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a 8 28 ods. 5 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
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znamkach v zneni neskorSich predpisov (d’alej ,,zakon o ochrannych znamkach®), pretoze podla § 5 ods. 1
pism. g) zakona o ochrannych zndmkach, za ochranni znamku nemozno uznat’ oznaéenie, ktoré méze kla-
mat’ verejnost’ najma 0 povahe, kvalite, zemepisnom pdvode tovarov alebo sluZieb.

Predmetom prihlasky ochrannej znamky POZ 2555-2019 je obrazové oznacenie
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mivé ndpoje a samotné prihlasované oznacenie obsahuje pojem ,,pramenitd voda“ a ,,neperliva“, nemoze

byt bez d’alSiecho vyhodnotené ako zamer prihlasovatel’a klamat® spotrebitel’a a dovod na uplatnenie zapisnej

vyluky podla § 5 ods. 1 pism. g) zdkona o ochrannych znamkach vo vztahu k tymto tovarom. V tejto suvis-
\\:}.\
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losti prihlasovatel’ poukazal na obrazovi ochranni znamku ¢. 249118 “, ktora obsahuje
vo svojom zneni informéaciu o tom, Ze ide o prirodnti mineralnu vodu, pricom toto oznacenie bolo prihlasené
a ochrana mu bola priznana aj pre tovary ako napr. pivo, neperliva voda a pod.

Podl'a prihlasovatela spotrebitelia nemézu byt vnimani ako prehnane naivni a nachylni k oklamaniu. Klam-
livost by v zépisnom konani mala byt posudzovana iba z hladiska tidajov v oznaCeni samotnom, nie
VO vztahu k tomu, ze ozna¢enie ma vypovedat’ pravdivé skuto¢nosti o vyrobkoch ¢i sluzbach, pre ktoré ma
byt zapisané. Posudzovanie klamlivosti pre G¢ely zndmkového konania je treba odliSovat od klamlivosti
z hl'adiska sukromného prava. Na zaklade uvedenych skutoénosti prihlasovatel’ poziadal, aby urad v plnom
rozsahu prihlasené oznacenie zapisal ako ochrannu znamku do registra ochrannych zndmok.

Urad opéatovne preskimal predmetné oznadenie z hl'adiska splnenia zapisnych podmienok v zmysle § 5
ods. 1 zakona o ochrannych znamkach, a to s prihliadnutim na vyjadrenie prihlasovatel'a, a opatovne musi
konstatovat’, 7e predmetné ozna¢enie nespiia pre ast’ prihlasenych tovarov podmienky na zapis podla § 5
ods. 1 pism. g) zakona o ochrannych znamkach.

Z&pisna prekazka upravend v § 5 ods. 1 pism. g) zdkona o ochrannych zndmkach predstavuje typicky priklad
verejnopravneho charakteru zapisnych prekazok, kedze prave prostrednictvom tejto zapisnej prekazky su
spotrebitelia chraneni proti pripadnej snahe prihlasovatel'ov uvadzat’ v ochrannych zndmkach klamlivé tidaje
0 tovaroch alebo sluzbach. Zaroven sa vSak klamlivost’ prihlaseného oznacenia posudzuje z hl'adiska objek-
tivnej sposobilosti ozna¢enia klamat’, a preto nie je doleZzity zamer a ani umysel prihlasovatel’a, tzn. ¢i chcel
alebo nechcel klamat’ alebo uvadzat’ do omylu. Pri posudzovani skuto¢nosti, ¢i je alebo nie je dané oznacenie
klamlivé vo vztahu k prihldsenym tovarom a sluzbam, treba zohladnit’ vlastnosti dotknutych tovarov a slu-
Zieb, realitu trhu a zvyky a vnimanie spotrebitel'ov.

Urad v stlade so svojim predchadzajucim vyjadrenim opitovne uvadza, Ze prihldsené oznaGenie obsahuje
okrem iného aj slovné spojenie ,PRAMENITA VODA®, ako aj vety ,NaturAqua je pramenita voda té
nejvyssi kvality. Vychutnejte si nasi cistou pramenitou vodu i u vas doma..., ktoré informuji spotrebitel’a
0 povahe tovarov, konkrétne Ze ide o pramenitd vodu.

Podla vynosu &. 18794/2010-OL! je pramenita voda mikrobiologicky bezchybna podzemnéa voda pévodného
zlozenia a Cistoty s p6vodom v podzemnej vrstve, vyvierajuca z pramena cez jeden prirodzeny otvor alebo
viaceré prirodzené otvory alebo umelo vytvorené otvory, ziskana zo zdroja schvaleného podl'a osobitného
predpisu, ktort mozno uvadzat do obehu v pdvodnom stave alebo po povolenej tUprave podla § 4
a ktoré spiiia poziadavky ustanovené v prilohe ¢. 1 tabulky &. 1 a 4. Dalej je podla vyssie uvedeného vynosu
zakazané na obale, etikete a v akejkol'vek forme reklamy pouzivat’ oznacenia, nazvy, ochranné znamky, ob-
chodné znacky, ilustracie a iné obrazové alebo iné znaky, ktoré ak ide o 1. minerdlnu vodu, naznacuju
vlastnost’, ktort tdto voda nemad, najmé co sa tyka jej povodu, datumu schvélenia jej vyuzivania, vysledkov
analyz alebo akychkol'vek udajov zaru€ujucich jej pravost’, 2. pramenitl vodu a balend pitnd vodu, ktora ne-
spiita poziadavky podl'a osobitného predpisu, moze spdsobit zamenu s mineralnou vodou, najmi ak ide
0 ndzov ,,mineralna voda“. Mineréalna voda je vynosom ¢. 16798/2004-OAP? definovana ako mikrobiologic-
ky bezchybna podzemna voda s pévodom v podzemnej vrstve, vyvierajuca z pramena cez jeden prirodzeny
otvor alebo viaceré prirodzené otvory alebo umelo vytvorené otvory, ziskana zo zdroja mineralnej vody vy-
hlaseného podl'a osobitného predpisu, ktort mozno uvadzat’ do obehu v pdvodnom stave alebo po povolenej
tiprave podla § 4 a ktora spiiia poziadavky ustanovené v prilohe &. 1 tabul’ky &. 1 a 2. Od pitnej vody sa mi-
neralna voda odliSuje a) svojim pdvodom, ktory je charakteristicky obsahom mineralnych latok, stopovych
prvkov alebo inych zloziek, a pripadne aj urcitym fyziologickym t€¢inkom, b) svojim povodnym stavom.

L vynos Ministerstva pddohospodarstva, Zivotného prostredia a regionalneho rozvoja Slovenskej republiky a Ministerstva zdravotnic-
tva Slovenskej republiky z 15. 10. 2010 &. 18794/2010-OL, ktorym sa meni vynos Ministerstva pddohospodéarstva Slovenskej repub-
liky a Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky z 15. marca 2004 ¢. 608/9/2004 — 100, ktorym sa vydava hlava Potravinového
kodexu Slovenskej republiky upravujica prirodnd mineralnu vodu, pramenitt vodu a balend pitn vodu v zneni vynosu Ministerstva
pddohospodarstva Slovenskej republiky a Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky z 8. decembra 2004 ¢.16798/2004-OAP

2 VVynos Ministerstva podohospodarstva Slovenskej republiky a Ministerstva zdravotnictva Slovenskej republiky z 8. decembra 2004
&. 16798/2004-OAP, ktorym sa meni a dopliia vynos Ministerstva pddohospodarstva Slovenskej republiky a Ministerstva zdravotnic-
tva Slovenskej republiky ¢. 608/9/2004 - 100, ktorym sa vydava hlava Potravinového kodexu Slovenskej republiky upravujdca pri-
rodnd mineralnu vodu, pramenit( vodu a balend pitnd vodu
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Pri hodnoteni klamlivosti oznacenia o povahe tovarov alebo sluZieb je predmetom posudenia, ¢i oznacenie
neobsahuje prvky, ktoré vyvolavaju nespravnu predstavu o podstate, vlastnostiach ¢i zloZeni tovarov alebo
sluzieb oznacenych takymto oznacenim. KedZe predmetné oznacenie je prihlasené okrem iného aj pre mi-
nerélne vody, je zrejmé, ze spotrebitel’ by bol uvedeny do omylu, pretoze pod takto ozna¢enym napojom by
neocakaval mineralnu vodu, ktord ma na rozdiel od pramenitej vody charakteristickejSie a stabilnejSie zloZe-
nie (obsah mineralnych latok, stopovych prvkov, plynov atd’.). Mineralne vody nemézu byt oznacené ako
nédpoj vyrobeny z pramenitej vody, pretoZe pramenita voda je v zmysle citovanych vynosov potravinového
kodexu odlignym druhom vody. Urad sthlasi s nazorom prihlasovatel'a, e priemerny spotrebitel’ je primera-
ne pozorny a nemal by byt povazovany za nachylného na oklamanie. Sicasne je vSak nutné poznamenat,
Ze namietka zalozena na zapisnej prekazke v zmysle § 5 ods. 1 pism. g) zakona o ochrannych zndmkach bu-
de vznesend prave vtedy, ak prihlasené oznacenie vedie k jasnému ocakédvaniu, ktoré je zjavne v rozpore
s povahou alebo kvalitou tovarov, a preto existuje dostato¢ne vazne riziko klamania spotrebitela. Spotrebi-
tel'ska verejnost’ podl'a nazoru uradu vnima rézne druhy nealkoholickych ndpojov — vod, ako su pramenité
vody a mineralne vody. Preto oznaovanie mineralnych vdd prihlasenym oznacenim je potrebné vnimat’ ako
klamanie verejnosti 0 povahe tovarov. S ohl'adom na uvedené Urad konstatuje, Ze slovny prvok ,,pramenita“
prihlaseného oznacenia je dovodné povazovat’ za prvok, ktory u spotrebitel'a mdze vyvolat’ nespravnu pred-
stavu 0 povahe ¢asti narokovanych tovarov (konkrétne ,,mineralnych vod (napojov); ochutenych mineral-
nych vod; prirodnych vod mineralnych; perlivych vod mineralnych* v triede 32), ked’ze ide o konkrétny
druh napojov (mineralne vody), o ktorych je navySe vSeobecne zname, Ze svojim Specifickym fyzikalnym,
chemickym a mikrobiologickym zloZenim a d’alSimi vlastnostami st len v obmedzenom mnozstve a za ob-
¢asného uzivania vhodné ako napoje.

Zaroven trad opitovne uvadza, 7e slovné spojenie , NEPERLIVA VODA®, ktor¢ je taktieZ stast'ou prihla-
sené¢ho oznacenia, informuje spotrebitel'a o povahe tovaru, konkrétne Ze sa jedna o neperlivé vody. V pripade
predmetného oznacenia musi Urad opidtovne konStatovat, Ze namietka zapisnej nespdsobilosti oznacenia
v zmysle § 5 ods. 1 pism. g) z&kona o ochrannych znamkach, ktoré bola Gradom vznesend v suvislosti s to-
varmi ,,nealkoholické Sumivé napoje; perlivé vody (mineralne alebo nemineralne); sédova voda (sifén)*
prihlasenymi v triede 32 je odévodnena, pretoze pouzivanie predmetného oznacéenia v stvislosti s tymito to-
varmi by bolo nevyhnutne klamlivé. Relevantny spotrebitel’ by predpokladal, Ze takto oznacené tovary su
neperlivé (neSumivé) napoje, pricom by vSak iSlo o perlivé (Sumivé, sytené) napoje, a teda existuje dostatoc-
ne vazne riziko klamania spotrebitel’a 0 povahe tovarov.

Na zéklade vyssie uvedenych dovodov Grad musi konstatovat, Ze predmetné oznacenie nie je v zmysle 8 5
ods. 1 pism. g) zakona o ochrannych znamkach sposobilé pre zapis do registra ochrannych znamok pre ¢ast’
prihlasenych tovarov ,,mineralne vody (n&poje); ochutené mineralne vody; prirodné vody mineréalne; perlivé
vody minerélne; nealkoholické Sumivé napoje; perlivé vody nemineralne; sédova voda (sifon) v triede 32
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Co sa tyka poukézania prihlasovatel’a na zapis obrazovej ochrannej znamky ¢. 249118, tirad povaZuje za po-
trebné uviest’, Ze zapisna spdsobilost’ 0znacenia prihlaseného na zapis ako ochrannej znamky je tiradom vzdy
skiimana v zmysle platného zékona o ochrannych znamkach, s ohl'adom na $pecifika konkrétneho pripadu
dané charakterom a druhom oznacenia a prihlasenymi tovarmi a sluzbami, pricom rozhodovanie je zalozené
na spravnej Uvahe vychadzajucej zo skutkového stavu daného pripadu. Ak sa prihlasovatel’ domnieva, ze nim
uvedena ochranna znamka nemala byt zapisand do registra, nejde o argument sved¢&iaci v prospech toho,
7e by prihlasené oznacenie, napriek tomu, Ze nespliia zakonom stanovené podmienky na zapis, malo byt za-
pisané ako ochrannad znamka. Takato skuto¢nost’ by mohla byt dovodom podania navrhu na vyhlasenie
dotknutej ochrannej zndmky za neplatnd, nie viak dévodom na zépis iného, v tomto pripade predmetného
oznadenia, ktoré pre Gast’ prihlasenych tovarov nespiiia predpoklady na zapis do registra ochrannych zné-
mok. Pokial’ ide o vyjadrenie prihlasovatela, Ze ochranna znamka ¢. 249118 obsahuje vo svojom zneni in-
formaciu o tom, ze ide o prirodni mineralnu vodu, pricom ochranna znamka je platna aj pre tovary ,,neperli-
vé vody*“, urad je toho ndzoru, Zze medzi znenim ochrannej znamky ¢. 249118 a zapisanymi tovarmi ,,neperli-
vymi vodami“ neexistuje ziaden jasny rozpor, ktory by zavadzal spotrebitelov o povahe tychto tovarov
(oznacenie tvoriace ochrannii znamku neobsahuje také prvky, ako napr. perliva, sytena, Sumiva, atd’.). Pokial
ide o d’alie tovary ,,pivo“, na ktoré poukazal prihlasovatel’, je potrebné uviest’, ze znenie ochrannej znamky
nebude evokovat' u spotrebitel'a vo vztahu k tomuto tovaru Ziadne o¢akavanie,a preto vtomto pripade
neexistuje ziadny potencial na skuto¢né klamanie. Na relevantnom trhu sa pivo nenachadza na rovnakych re-
galoch, a ani v rovnakych ¢astiach obchodu, ako mineralne vody. Okrem toho majd dotknuté tovary (pivo vs.
minerélne vody) odlisny vzhl'ad a chut’ a zvy¢ajne sa distribuuji v odlisnom baleni.
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Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla 8 40 ods. 1 z&kona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. VEéas podany rozklad ma od-
kladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych
opravnych prostriedkov, preskamat’ sprdvnym sidom na zaklade spravnej Zaloby podanej podra § 177
a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit’:
TM & PATENT ATTORNEY NEUSCHL s. . 0.
Dostojevského rad 5
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