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Banska Bystrica 10. 6. 2020
POZ 1250-2018/Z-233-2020

ROZHODNUTIE
PrihlaSka ochrannej znamky POZ 1250-2018 z 6.6.2018 prihlasovatel’a Pavla Cangéra, Andlerova 2, 040
22 KoSice 22, ktorého v konani zastupuje JUDr. Marian Vojcik, Misiarska 3, 040 01 KoSice,

sa zamieta

v

podla § 28 ods. 4 zékona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b a c) citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znaCky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislusnym od6vodnenim z 22.01.2019 oznamené, Ze prihldska ochrannej znamky nespiia
podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach v zneni neskor$ich predpisov, pretoze podl'a § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochranni znamku
nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu spdsobilost’,

C) je tvorené vylu¢ne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu sluzit’ na ur¢enie druhu,
kvality, mnoZzstva, ucelu, hodnoty, zemepisného pévodu, pripadne Casu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,irad) v uvedenom liste uviedol nasledovné skuto&nosti:

BARBADOS

Skiimané oznacéenie je prihlasené pre tovary ,,chmelové vytazky na vyrobu piva; kvas
(nealkoholicky néapoj); limonady; nealkoholické napoje; nealkoholické ovocné napoje; nealkoholické ovocné
vytazky, orgeada (nealkoholicky napoj), ovocné nektare; pivo, pivové koktaily; prichute na vyrobu napojov;
sirupy na vyrobu napojov; sytené vody* v triede 32 apre sluzby ,,konzervovanie potravin a napojov;
kryokonzervéacia; zmrazovanie potravin‘ v triede 40, ,, bary (sluzby); poZiciavanie stoliciek, stolov, obrusov a
ndpojového  skla; restauracné (stravovacie) sluzby; rychle obcerstvenie (snackbary) V triede 43
medzinarodného triedenia tovarov a sluZzieb.

Slovné oznacenie v priloZenej Uprave je tvorené jednym slovnym prvkom ,,BARBADOS*. Tento slovny prvok
predstavuje zemepisny ndzov ostrovného Statu v Karibskom mori. Ide o suverénny §tat, ktory je ¢lenom OSN,
WTO, WIPO a tiez patri do Spolo¢enstva narodov (Commonwealth). Medzi Statom Barbados a Slovenskom
prebieha hospodarska spolupraca, v ramci ktorej Barbados vyvaZa do Slovenskej republiky cukor, chemické
vyrobky, elektronické diely, stroje, stavebny material, ale aj potraviny. Barbados je tieZ zndmy ako turisticka
a vyhladavana destinacia pontikana aj niektorymi slovenskymi cestovnymi kancelariami.
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Vychadzajlc z vyssie uvedeného je zrejmé, Ze prihlasené oznacenie ,,BARBADOS® tvori udaj, ktory moze
slazit na urenie zemepisného pdvodu prihlasovanych tovarov Vvtriede 32 asnimi savisiacich
komplementarnych sluZieb v triedach 40 a43. Spotrebitel predmetnych tovarov prevazne napojového
charakteru vie, ze na zéklade zemepisného udaja tvoren¢ho predmetnym oznaCenim, tieto tovary maju
zemepisny p6vod v State Barbados, ¢im je naplnené ustanovenie § 5 ods. 1 pism. ¢) citovaného zakona.

Z toho vyplyva, Ze oznaenie je vo vztahu k prihlasenym tovarom a sluzbam opisné, ked’ze priemernému
spotrebitel'ovi poskytuje jednoznaéniti a priamu informéciu o ich zemepisnom pévode.

Pokial’ ide o graficki tpravu predmetného slovného oznacenia, urad ju hodnoti ako minimalnu a bez
distinktivneho prvku, pretoze oznacenie ako celok pozostava iba z mierne zhrubnutého monochromatického
bezného ¢ierneho pisma a jedine pismeno ,,S“ je len nepatrne modifikované, pricom takyto spdsob Upravy
pisma pouziva mnoho subjektov, ¢o oznaceniu vzhl'adom na jednoznacny vyznam jeho slovného prvku
nezabezpecuje rozliSovaciu sposobilost’, apreto vo vztahu k vy3Sie namietnutym tovarom a suvisiacim
sluzbéam prihl&sené oznacenie predstavuje z titulu ustanovenia § 5 ods. 1 pism. b) citovaného z&kona zapisnu
prekazku.

Ohladom chybajlcej rozliSovacej sposobilosti predmetného oznacenia je potrebné uviest’, Ze rozliSovacia
sposobilost’ oznacenia je jednou zo zakladnych hmotnoprdvnych podmienok vyplyvajacich z funkcie
ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej sposobilosti je podmienena predovsetkym originalitou ozna¢enia
v miere umoziujucej individualiziciu tovarov alebo sluzieb pochddzajicich od réznych osob. Skiimané
0znacenie tito funkciu neplni, a preto ho nemozno zapisat’ do registra ochrannych znamok.

Na margo vysSie vyvodenej zapisnej nespOsobilosti prihlaseného oznacenia trad eSte dodava, Ze zapisné
prekazky prihlaseného oznacenia su zdoraznené aj tou skuto¢nostou, Ze na rokovaniach Staleho vyboru pre
pravo ochrannych znamok, priemyselnych vzorov a zemepisnych oznaéeni (d’alej ,,SCT*) pri WIPO je
v obdobi poslednych Siestich rokov vedend intenzivna diskusia o zabraneni registracie vyluéne slovnych
ochrannych znamok tvorenych nazvom $tatu. Na poslednom zasadnuti SCT v novembri 2018 Svajéiarska
konfederécia spolu s d’alsimi krajinami predlozili navrh obsahujuci toto odporucenie:

»Uznat' dolezitost’ ndazvov krajin a zemepisnych ndzvov narodného vyznamu a tiez brat do wuvahy hrozbu
moznosti ich zneuZzitia sikromnymi subjektmi.

Uznat tu skutocnost, ze, nazvy krajin a zemepisnych nazvov narodného vyznamu sa v zdasade povazuju za
oznacenia bez rozliSovacej spésobilosti, a preto tieto ndzvy nemézu vieobecne spliat podmienky na zdpis ako
ochrannych znamok, ak takéto oznacenie pozostava vylucne z takéhoto nazvu, alebo ak by takdto registrdcia
mala viest' k monopolizacii prislusného nazvu.*

Vzhladom na vietky vy$Sie uvedené skutognosti, Grad konitatoval, Ze prihldsené oznadenie nespiiia
podmienky pre zapis do registra ochrannych zndmok.

Dna 28.03.2019 bola uradu dorucena odpoved’ prihlasovatel’a na vysledok prieskumu zapisnej
sposobilosti v ktorej uviedol nasledovné skutoc¢nosti:

Obrazové oznacenie Barbados v type pisma pouzitom aj na etikete piva (Priloha Etiketa) je prihlasené pre
triedy 32, 40 a 43. Pan Cangar vedie remeselny pivovar Herrenwald (http://www.herrenwald.sk/), ktory vari
aj pivo BARBADOS 12° - Vrchne kvasené pivo typu American Pale Ale. Na jeho vyrobu je pouzitych Sest’
druhov sladov. Ma svieZu medovo-pomaranéovt farbu, osviezujucu stredne hork(i chut’ s rozpoznatel'nou

.....

V smernici o aproximécii pravnych predpisov Clenskych §tatov v oblasti ochrannych znamok ¢. 89/104/EHS
sa uvadza, Ze aproximacia pravnych predpisov, si vyZaduje, aby boli podmienky dosiahnutia a udrZania
zapisanej ochrannej znamky vo vSetkych ¢lenskych Statoch vo vSeobecnosti zhodné, ked’Ze na tento ucel je
potrebné uviest’ zoznam prikladov oznaceni, ktoré mozu tvorit’ ochranni znamku, ak tieto oznacenia dokazu
rozlisit’ tovary alebo sluzby jedného podniku od tovarov alebo sluzieb inych podnikov; ked’Ze treba uviest
Uplny zoznam dbvodov na zamietnutie alebo vymaz ochrannej znamky vyplyvajlce z vlastnosti samotnej
ochrannej znamky, napriklad ak ochranna znamka nema rozliSovaciu spdsobilost’, i ked’ niektoré z tychto
dovodov v zozname su pre ¢lenské Staty nepovinné, takze sa Clenské §taty mozu rozhodnut), ¢i ich ponechaju
alebo ich zavedd do svojho zoznamu zdkonnych dévodov na zamietnutie alebo vymaz suvisiacich s
podmienkami ziskania a udrZania ochrannej znamky, pre ktoré neexistuje ustanovenie o aproximacii, a ktoré



sa tykaju napriklad spbsobilosti ochrannej zndmky na z&pis, obnovenie z&pisu ochrannej zndmky alebo
predpisov o poplatkoch, alebo ktoré sa tykaju pripadu nereSpektovania procesnych predpisov.

Prihlasovatel’ d’alej uviedol, Ze ¢o sa tyka nedostatku rozliSovacej sposobilosti pri tvorbe ochrannej znamky
Barbados sa vychadzalo zo zakladného kritéria, ktorym je obsahova zavislost’ ochrannej znamky na subjekte,
t.j. majitelovi ochrannej znamky panovi Cangarovi, ktory je aj majitefom skorsej ochrannej znamky OZEU
014358733 v zneni HERRENWALD (Priloha 1 - vypis z registra). Nadzov pivovaru a cely produktovy rad ma
spolo¢né grafické prevedenie pisma. Grafika pisma prihlasenej ochrannej znamky BARBADOS je
prispdsobena propagacii a marketingu pivovaru, zarucuje nie len rozliSovaciu sposobilost’, teda Ze ide o
produkty od jedného vyrobcu, ale aj garanciu ofakavanej kvality. Marketing ma v obl'ube znacky, ktoré v
urcitej miere vyvolavaju v mysli spotrebitel’a pozitivne asociacie s vyrobkom, preto slovo Barbados dokonale
vystihuje pomaran¢ovu chut’ horkého piva a v tomto pripade nepopisuje vyrobok, iba evokuje - vyvolava
asociaciu dovolenky, relaxu a citrusov.

Oznacenie ma rozliSovaciu spdsobilost’ pre urcité vyrobky ¢i sluzby, pokial spotrebitel je alebo bude schopny
podl'a neho rozoznat’ vyrobky z urc¢itého obchodného zdroja. Podl’a prihlasovatel’a jednotnost’ pouzitého pisma
dava ochrannej znamke stupen rozliSovacej spdsobilosti, ktory umoznuje zapis do registra. Vychadzajuc z
faktu, Ze u obrazovych ochrannych znamok je ich najdolezitej$im kritériom 'ahka zapamaétatelnost’
amoznost zmeny vel'kosti. Znamka by mala byt’ schopna byt’ dobre zobrazitel'na na vyrobku, ktory prezentuje.
Ochranna zndmka je prihlasena ako obrazova. PretoZze postdenie rozliSovacej spdsobilosti so zretelom na
slovné prvky oznacenia sa robi pri oznaceniach napisanych zakladnym/Standardnym druhom pisma bez ohl'adu
na to ¢i je pisané alebo tlacené a d’al$im kritériom je druh a typ pisma. Ked’ Standardné druhy pisma obsahuju
grafické prvky, ktoré su sti¢ast’ou pisma, tieto prvky musia mat’ dostato¢ny vplyv na oznacenia ako celok. Ak
su tieto prvky dostatoéné na odpttanie pozornosti spotrebitel'a od opisného vyznamu slovného prvku alebo
vytvoria trvajuci dojem z oznadenia, toto oznadenie je mozné zapisat’ do registra ochrannych znamok. U&elom
prihlasenia ochrannej zndmky nebolo ziskat” vyluéné prava na slovo Barbados, rozsah ochrany sme chceli
obmedzit’ na ochrannui znamku patriacu do radu vyrobkov pivovaru Herrenwald. Zakladna funkcia znamky,
teda umoznit’ spotrebitel'ovi obchodny povod ochrannou znamkou oznacenych vyrobkov a sluzieb je podla
nés splnend prave pouzitym pismom, ktoré uz je pouZivané od roku 2013 pre vyrobky

a sluzby majitel'a OZ a tiez pouzitie slova, ktoré je v sivislosti s oblast’ou pivovarnictva originalne a vystihuje
vyrobok. RozliSovacia sposobilost’ musi byt najprv posudena so zretel'om na vyrobky a sluzby, v stvislosti s
ktorymi sa ziada o zapis a potom podl'a vnimania prislusnej verejnosti (C-53/01 P,Linde, bod 41, C-363/99,
Koninklijke KPN Nederland NV, bod 34, spojené veci C-468/01 P az C-472/01 P, Procter&Gamble, bod 33).
Prihlasovatel’ poukazal na to, Ze existuje skorSia platnd ochrannd zndmka so slovom Barbados, konkrétne
OZEU 014974745 s nazvom UNITY SPIRIT OF BARBADOS zapisana do registra ochrannych znamok
Spoloc¢enstva 22/04/2016 pre triedy tovarov a sluzieb 21, 25, 33 (Priloha 2 - Vypis z registra), registrovana aj
v Nemecku ako ochranna znamka od 31/08/2015 ¢&. 302015105644 pri¢om majitel’ je z Nemecka, teda ide o
¢lensky stat, v ktorom bola ochranna zndmka zapisana do registra, aj ked’ obsahuje udaj, ktory moze sluzit na
urcenie zemepisné¢ho povodu prihlasovanych tovarov v triedach 21,25 a 33.

Znéamka sa stdva znamou aj propagaciou na webe, ¢im sa zvySuje jej rozliSovacia sposobilost’.

Z&merom prihlasenia ochrannej znamky bola jej obchodné funkcia. Obchodné ochranné znamky sa vztahuja
k obchodnému podniku a na tovary, ktoré predava a tieto zndmky s pouZivané predovsetkym na vndtornom
trhu. Pre majitel'a prihlasovanej ochrannej znamky je vel'mi délezité, aby mal ochranu jeho jedineéného
produktu s chut'ou barbadoskych pomarancov pred porusovatel'mi a napodobovatel'mi (s ¢im mal v minulosti
na Slovensku zlé skusenosti), kedZe majitel ochrannej znadmky ma vyluéné pravo pouzivat ochrannu
znamku

Vv spojeni s tovarmi alebo so sluzbami, pre ktoré je zapisana v registri a na naSom trhu je to jedind pomoc pre
podnikatelov.

Prihlasovatel’ d’alej uviedol, Ze priemerny spotrebitel’ - relevantna verejnost’ sa nemodze mylne domnievat’,
7e tovary oznacené oznaCenim BARBADOS v $pecidlnom type pisma pochadzaju z Barbadosu, pretoZe
oznacenie Sa pouZiva pre etikety (Priloha - Etiketa), kde sa nachadzajt aj d’al$ie informacie o druhu, akosti
piva a najma sa pivo musi byt zo zdkona (Zakon ¢. 250/2007 Z. z. o ochrane spotrebitel’a a 0 zmene zakona
Slovenskej narodnej rady ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov), ako kazdé iné,
oznacené vyrobcom. Teda ndzov len tazko méze budit’ dojem, Ze je pivo vyrdbané v ostrovnej monarchii
Barbados.

Barbados je prihlasovany najmé pre pivo a sluzby s nim savisiace, ide o Styl piva APA, teda American Pale
Ale, ktory vznikol na americkom kontinente. Si v flom pouzité chmele z amerického kontinentu - S
charakteristickou aromou citrusov a grapefruitu. Pouzité slady boli s cielom vyvazenej chute a farby zlatavo-



ruzovej, celok tvori pivo, ktoré farbou, vonou a chutou pripomina citrusovi aromu s podtonom ruzovych
(Cervenych) grapefruitov. Ako pre kazdy produkt, hlavne remeselny, je pri predaji potrebny aj pribeh. Pre toto
pivo pribeh vznikol uz pri tvorbe receptu - farba a chut’ pripominajica ruzovy (Serveny) grapefruit - ovocie
grapefruit vzniklo prirodzenym skrizenim pomela a pomaranca prave na ostrove Barbados. (Dokaz:
http://www.newworldencvclopedia.org/entrv/Grapefruit) Pomelo aj pomaran¢ boli na ostrov dovezené a
pestované na plantazach. Okolo zrodu grapefruitu je mnozstvo mytov, ¢o pomaha rozvijat’ pribeh.

Prihlasovatel’ tieZ pripomenul, Ze slovo barbado (barbados) znamena v portugalCine brada¢ - fuzaty muz,
od ¢oho je nazov ostrova a neskor aj krajiny.

Prihlasovatel’ d’alej upozornil na precedens ohl'adom geografického nazvu ochrannej znamky v pripade nazvu
bulharského mesta DEVIN, ktory je zapisany ako ochranna znamka pre mineralnu vodu. ,,Pokial ide

o disponibilitu zemepisného nazvu pre tretie osoby, VSeobecny sud konStatoval, Ze na zaklade pravnej Gpravy
a judikatury bude mozné opisné pouzivat’ nazov ,,Devin“ s cielom podporovat mesto ako turistickll destinaciu
a 7e spornd ochranna znamka nebude teda predstavovat’ prekdzku hospodarskemu Usiliu vynaloZzenému na
rozvoj dobrého mena mesta Devin pre jeho terméalne pramene za hranicami Bulharska. VVSeobecny sdd rovnako
pripomina, Ze pravo Unie stanovuje v samotnej definicii vyluéného prava priznaného ochrannou znamkou
zaruky uréené na ochranu zaujmov tretich osob. Na jednej strane ochrana funkcie ochrannej znamky oznacovat’
povod sa vztahuje iba na jej pouzivanie pre zhodné alebo podobné tovary (alebo sluzby) a vyzaduje existenciu
pravdepodobnosti zdmeny vo vnimani prislusnej skupiny verejnosti, ktora sa predpoklada

v pripadoch zhodnosti jednak oznaCeni a jednak tovarov. Na druhej strane ochrana reklamnej funkcie
ochrannej znamky s dobrym menom sa vztahuje aj na tovary, ktoré nie su podobné, ale vyZzaduje sa
nebezpecenstvo oslabenia alebo parazitovania, a navySe sa nevztahuje na pouzitia, ktoré maju ,,nalezity
dovod*“. (Stidny dvor Eurdpskej tnie TLACOVE KOMUNIKE ¢. 162/18 V Luxemburgu 25. oktobra 2018,
Rozsudok vo veci T-122/17, Devin/EUIPO).

Metodika konania a ochrannych znamkach uvadza, ,Ze je vyluceny zdpis geografickych ndzvov ako
ochrannych znamok, ak tieto ndzvy oznacuju urcité zemepisné miesta, ktoré su uz preslavené alebo zname pre
prislusnu kategoriu tovarov alebo sluzieb a jednak je vyluceny zapis zemepisnych nazvov, ktorée mozu byt
pouzivané inymi subjektmi a ktoré musia zostat takisto dostupné pre tieto subjekty ako oznacenia zemepisného
povodu predmetnej kategorie tovarov alebo sluzieb, resp. je primerané predpokladat, Ze predmetné oznacenie
by mohlo oznacovat' zemepisny pdvod tychto tovarov alebo sluZieb v buddcnosti. VVSeobecne zname (nie len
u spotrebitelov a gurmanov alkoholickych napojov) o Barbadose je, Ze je rodisko rumu. Barbadoské rumy st
vyrabané uZ viac ako 350 rokov a patria k najlepSim a najsilnejSim. Ochranné znamky s nazvom rumu
Barbados su celosvetovo bezné. Znamou znackou piva na Barbadose je ,,Banks. Toto pivo sa vSak nikde
nevyvaza, tiez ide o remeselné domace pivo. (Priloha 3 - http://www.pivniagentura.cz/barbados-a-jeho-pivo)
Doteraz v3ak nikto nepouzil oznacenie Barbados pre pivo. V sucasnej dobe je trend radlerov a ochutenych piv,
Barbados je jedinecné a originalne remeselné pivo predavané na Slovensku.

Ohl'adom oznamenia o rokovaniach vyboru pre pravo ochrannych znamok, priemyselnych vzorov a
zemepisnych oznaceni pri WIPO, kde prebieha intenzivna diskusia o zabraneni registracie vyluc¢ne slovnych
ochrannych znamok tvorenych nazvom $tatu, si dovolujeme upozornit’ na fakt, Ze ochranna znadmka sa
prihlasuje ako obrazova, Styl pisma je v logu rozhodujicim faktorom pre rozliSitelnost’, ladi s ostatnymi
oznaCeniami, ako UZ bolo vySSie spomenuté, ktoré pouziva prihlasovatel' (Priloha 4 - webstranka
Herrerrwald),

v sucasnosti sa typologii, psychologii pisma pri tvorbe loga venuji odbornici a aj samostatné Stadium.

Zavereéné zhodnotenie aradu:

Urad opitovne preskimal predmetné oznacenie z hl'adiska splnenia zépisnych podmienok v zmysle § 5 ods.
1 zékona o ochrannych znamkach, a to s prihliadnutim na vyjadrenie prihlasovatela, a nad’alej musi
konstatovat, e predmetné oznadenie nespiiia podmienky na zapis podla § 5 ods. 1 pism. b) ac) zakona
o0 ochrannych znamkach.

Urad v sulade so svojim predchadzajlcim vyjadrenim opétovne uvéadza, Ze prihlasené obrazové oznacenie

BARBADOS
vo svojom celkovom vyzname poskytuje potencialnym uzivatel'om predmetnych tovarov
a sluzieb ako su ,,chmelové vytazky na vyrobu piva, kvas (nealkoholicky ndpoj); limonddy; nealkoholické



napoje; nealkoholické ovocné napoje; nealkoholické ovocné vytazky, orgeada (nealkoholicky napoj); ovocné
nektare; pivo; pivové koktaily; prichute na vyrobu ndpojov; sirupy na vyrobu napojov; sytené vody* v triede
32 a sluzby ,,konzervovanie potravin a ndpojov; kryokonzervacia; zmrazovanie potravin‘ v triede 40, ,,bary
(sluzby), poZiciavanie stoliciek, stolov, obrusov a napojového skla, restauracné (stravovacie) sluzby; rychle
obcerstvenie (snackbary) “ v triede 43 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb, len jednoduchd informaciu
0 ich zemepisnom poévode. V nadviznosti na uvedené bude spotrebitel'skej verejnosti celkom jasné, Ze
prihlasované tovary a sluzby maju jednoznaény povod, ktory priamo savisi s ndzvom karibského ostrovného
Statu Barbados. Ide o oznadenie, ktoré je bez akychkol'vek d’alsich diStinktivnych prvkov

s vynimkou posledného, v minimalnej miere modifikovaného pismena ,,S“. Prihlasované oznaCenie teda nie
je spdsobilé rozlisit’ tovary a sluzby prihlasovatel’a od rovnakych tovarov a sluzieb inych osob ¢i subjektov.

Na argumentaciu prihlasovatela, ze ,grafika pisma prihlasenej ochrannej zndmky BARBADOS je
prispoésobend propagdcii a marketingu pivovaru, zarucuje nie len rozliSovaciu sposobilost, teda Ze ide o
produkty od jedného vyrobcu, ale aj garanciu ocakavanej kvality** (rad uvddza, Ze samotnd graficka Uprava

BARBADOS

prihlasovaného oznacenia neobsahuje Ziaden distinktivny prvok, ktory by prihlasovanému
oznaCeniu dodal rozliSovaciu funkciu. V uvedenom pripade ide otaky tvar pisma (velké tu¢né tlacené
pismend), s vynimkou pismena ,,S“, ktoré je v jeho strednej Gasti len mierne modifikované, pricom ide o
rovnu Cast’ pismena s ostrym prechodom do elipsovitej Casti pismena, ktora je vSak vel'mi kratka - takmer
zanedbatelnej dizky, ktora si spotrebitel'ska verejnost’ sotva viimne. Co sa tyka pismena ,,S“, je uvedeny
modifikovany prvok za téelom identifikdcie wvztahu predmetnych tovarov K prihlasovatelovi zo strany
spotrebitel'ov nedostatoény, pretoZe v pomere K rozsahu zvysnej ¢asti prihlaseného oznacenia zanika, teda nie
je schopny odvratit’ pozornost’ spotrebitel’a od jeho povodnej informacie. Z uvedeného vyplyva, Ze celkova
graficka Uprava prihlasovaného oznacenia nie je schopna odvratit’ pozornost’ spotrebitel’a od iba jednoznacne;j
zemepisnej informacie o nazve §tatu, a tym zabezpecit' prihlasenému oznaceniu rozliSovaciu sposobilost’.

TaktieZ neobstoji tvrdenie prihlasovatel'a, Ze priemerny spotrebitel - relevantnd verejnost sa neméze mylne
domnievat, zZe tovary oznacené oznacenim BARBADOS v specialnom type pisma pochddzaju z Barbadosu,
pretoZe Oznacenie sa pouziva pre etikety, kde sa nachdadzaju aj dalsie informacie o druhu, akosti piva. Na
uvedené Urad uvadza, Ze snaha o pouzitie pivnej etikety ako relevantného dokazu prihlasovaného oznacenia je
zo strany uradu neakceptovatel’na, pretoze sa s predmetnym prihlasovanym oznac¢enim nezhoduje, pri¢om ide
o celkom iné (neidentické) obrazové oznacenie ako to, ktoré prihlasovatel’ predlozil tradu v prihlaSke zapisnej
sposobilosti zo dita 06.06.2018. V tejto stvislosti naviac trad doplia, ze v samotnom prieskume zapisnej

BARBADOS
sposobilosti sa Urad vyjadroval k zapisnej spdsobilosti prihlasovaného oznacenia
a nie k oznaCeniu uvedenom na pivnej etikete (pozri obrdzok pod odsekom), tak ako sa to prihlasovatel’ snazi
Uradu t¢elovo podsunut’.

BARBADOS
Urad dalej uvadza, Ze z prihlaseného oznadenia je relevantnej spotrebitel'skej verejnosti
zrejme, Ze prihlasované oznaéenie tvori zrozumitel'né pomenovanie $tatu, ktoré méze sluzit’ na urcenie
zemepisného pdvodu prihlasovanych tovarov v triede 32 a s nimi slvisiacich komplementarnych sluZieb
v triedach 40 a 43. Spotrebitelom predmetnych tovarov prevazne napojovej povahy je Uplne zrejmé, Ze na
zéklade zemepisného Udaja tvoreného predmetnym oznacenim, maji tieto tovary a sluzby zemepisny pévod
v §tate s ndzvom Barbados. AvSak prihlasené oznaéenie neobsahuje Ziadny iny idaj na zdklade ktorého by
bolo mozné ur¢it’ obchodny pévod prihlasovanych tovarov a sluzieb. Relevantnej spotrebitel'skej verejnosti,




ktor v danom pripade tvori velmi Siroka spotrebitel'ska verejnost, ktora ma aspon minimalny prehl'ad
v oblasti zemepisnych nazvov Statov, je z prihlasovaného oznaéenia zrejmé resp. dokaze vel'mi lahko
rozpoznat’ zemepisny povod takto prihlasovanych predmetnych tovarov a sluzieb. Z uvedeného vyplyva,
Ze pojde o tovary a suvisiace sluzby s vyjadrenim jednozna¢ného zemepisného povodu, nie vSak vo vizbe na
konkrétnu predstavu od ktorého prihlasovatela prihlasované tovary a sluzby pochadzaju.

V d’alSej Casti vyjadrenia sa prihlasovatel’ snazil poukazat’ na skutocnost, Ze majitel’ ochrannej znamky pan
Cangar je okrem iného aj majitefom skorsej ochrannej znamky OZEU 014358733 v zneni HERRENWALD.
Urad na uvedené uvédza, Ze v tomto pripade ide o celkom in( ochranni znamku, ktora bola registrovana
v prvom rade ako slovna ochranna zndmka prihlasovand pre viaceré tovary a sluzby, a z toho nevyplyva
ziadna spojitost’ ¢i paralela s prihlasovanym oznacenim. Brat' do Givahy resp. porovnavat’ tieto 2 nezavislé
oznacenia vo vzt'ahu k rozliSovacej sposobilosti prihlasovaného oznacenia je uplne irelevantné.

Podobne vyznieva aj prihlasovatelovo poukazovanie na existenciu skorSej platnej ochrannej zndmky
so slovnym prvkom Barbados, konkrétne OZEU 014974745 s nazvom UNITY SPIRIT OF BARBADOS
zapisand do registra ochrannych znamok Spolocenstva 22/04/2016 pre triedy tovarov a sluzieb 21, 25, 33
(Priloha 2 - Vypis z registra), registrovana aj v Nemecku ako ochranna zndmka od 31/08/2015 ¢.
302015105644 pricom majitel je z Nemecka, teda ide o clensky Stat, v ktorom bola ochrannad znamka zapisana
do registra, aj ked’ obsahuje udaj, ktory moze sluzit na urcenie zemepisného poévodu prihlasovanych tovarov
v triedach 21,25 a 33. Urad v tejto slvislosti uvadza, Ze aj v tomto pripade ide o Uplne int (neindeticka)
ochrannu znamku, a nie 0 vylu¢ne slovny nazov §tatu. Preto neobstoji prihlasovatel'ovo poukazovanie v tomto
pripade len na jeden zhodny slovny prvok.

Naviac v spojitosti s uvedenym Urad kon3tatuje, Ze nie je viazany rozhodnutiami inych Uradov 0 moZnosti
zapisu predmetného oznacenia ako ochrannej zndmky. Navyse z rozsudkov Sudneho dvora jasne vyplyva, Ze
dodrZiavanie zasady rovnakeho zaobchédzania je potrebné zosuladit’ s dodrziavanim zasady zdkonnosti, podla
ktorej sa ziadna osoba nemdze dovolavat’ vo svoj prospech nezakonnych krokov vykonanych v prospech inej
osoby. V pripade, Ze prihlasovatel’ povazuje vysledok prieskumu prihlaseného oznaenia za nespravny, je
potrebné uviest’ argumenty, ktoré povazuje za odévodiujuce jeho presvedcenie. Len samotné poukazovanie
na iné zapisané ochranné znamky bez uvedenia relevantnych argumentov smerujucich k tomu, Ze prihlasené
oznacenie je schopné plnit’ svoju funkciu, nemdze automaticky viest' k jeho zapisu do registra ochrannych
znamok. Tiez je potrebné doplnit, Ze postdenie zapisnej spdsobilosti dan¢ho oznacenia sa musi vzdy
vztahovat’ k prihlasovanym tovarom a sluzbam a jednak vo vzt'ahu k vnimaniu prislusnou skupinou verejnosti,
ktoru tvoria spotrebitelia tychto tovarov alebo sluzieb. V pripade registrovanych ochrannych znamok na ktoré
poukazuje prihlasovatel’ mozno konstatovat, ze ide o rézne ochranné znamky tykajlice sa roznych tovarov a
sluzieb.

K nazoru prihlasovatel'a, Ze U¢elom prihlasenia ochrannej znamky nebolo ziskat' vyluéné prava na slovo
Barbados, ( pretoze rozsah ochrany chcel obmedzit na ochrannu zndmku patriacu do radu vyrobkov pivovaru
Herrenwald) ateda Ze zakladna funkcia zndmky — t. j. umoznit’ spotrebitelovi uréit’” obchodny pévod
ochrannou zndmkou oznacenych vyrobkov a sluZieb - bola podla prihlasovatel'a splnend prave pouZitym
pismom, ktoré uz pouzival od roku 2013 pre vyrobky a sluzby majitela OZ a tieZ poutitie slova, ktoré je v
suvislosti s oblastou pivovarnictva originalne a vystihuje vyrobok, Grad uvéadza, Ze takéto tvrdenie je
nehodnoverné. Ugelom registracie ochrannej znamky je prave ziskat’ vyluéné pravo na jej pouzivanie. Zarovei
je potrebné upozornit’ na skuto¢nost, Ze registraciou oznacenia ,,BARBADOS* by prihlasovatel’ neziskal
ochranu pouzivanej etikety, ktora obsahuje d’alsie prvky prispievajtce k rozliSeniu vyrobkov prihlasovatel’a.

Podobne vyznieva prihlasovatel'ovo tvrdenie, ze cit.: ,,zdkladna funkcia prihlasovanej ochrannej znamky OZ
bola splnena prave pouZitym pismom resp. Ze $tyl pisma je v loqu rozhodujiicim faktorom pre rozlisitelnost,
pricom ladi s ostatnymi oznaceniami.* Tato prihlasovatel'ovu proklamaciu nemdze trad povazovat’ inak ako
ucelovi a to z dévodu, Ze prave celkova kompozicia pisma resp. jeho graficka uprava nie je ni¢im vynimoéna,
pricom neobsahuje Zziaden diStinktivny prvok, ktory by prihlasovanému oznaceniu dodal rozliSovaciu funkciu.
V nadvéznosti na uvedené urad uvadza, Ze tomuto argumentu prihlasovatel’a sa tirad podrobne venoval vysSie.
V tejto stvislosti Urad upriamuje pozornost’ na odporacanie Staleho vyboru pre pravo ochrannych znamok,
priemyselnych vzorov azemepisnych oznaceni (dalej ,,SCT*) pri WIPO ato, Ze z&pisné prekazky
prihladseného oznacenia st zdoraznené aj skuto¢nostou, Ze ,nézvy krajin a zemepisnych nézvov ndrodného
vyznamu sa v _zasade povazuju za oznacenia bez rozliSovacej sposobilosti, a preto tieto ndzvy nemozZu
vSeobecne splitat podmienky na zdpis ako ochrannych zndmok, ak takéto oznacenie pozostiva vylucne z
takéhoto ndzvu, alebo ak by takdto registrdcia mala viest' k monopolizdcii prislusného nazvu.“ Koniec-koncov
tuto skutocnost’ potvrdil aj sam prihlasovatel’, ktory vo svojom vyjadreni zo dia 28.03.2019 poukazal na




Metodiku konania a ochrannych zndmkach, pricom uviedol, cit. ,.Ze je vyluceny zdpis geografickych ndzvov
ako ochrannych znamok, ak tieto nazvy oznacuju urcité zemepisné miesta, ktoré su uz preslavené alebo zname
pre prislusnu kategoriu tovarov alebo sluZieb a jednak je vyluceny zapis zemepisnych nazvov, ktoré mozu byt
pouzivané inymi subjektmi a ktoré musia zostat takisto dostupné pre tieto subjekty ako oznacenia zemepisného
povodu predmetnej kategorie tovarov alebo sluZieb, resp. je primerané predpokladat, Ze predmetné oznacenie
by mohlo oznacovat zemepisny povod tychto tovarov alebo sluzieb v buducnosti.*

Na prihlasovatel'ovu argumentaciu, Ze ,,barbadoské rumy si vyrabané uZ viac ako 350 rokov a patria k
najlepsim a najsilnejSim. Ochranné znamky s ndzvom rumu Barbados su celosvetovo bezné. Zndmou znackou
piva na Barbadose je ,,Banks.* Toto pivo sa vSak nikde nevyvaza, tiez ide o remeselné domace pivo. (Priloha
3 - http://www.pivniagentura.cz/barbados-a-jeho-pivo), pricom doteraz v3ak nikto nepouzil oznacenie
Barbados pre pivo,* urad uvadza, ze aj keby predtym prihlasované oznaenie nepouzival iny subjekt, zo
znenia 8 5 ods. 1 pism. c) zakona o ochrannych znamkach jednoznaéne vyplyva, Ze je postacujice na
odmietnutie registracie, ak znamka ,,m6ze sluzit* na urenie zemepisného miesta tovarov alebo sluzieb.
Skutoc¢nost’, ze pivo varené na Barbadose sa oznacuje nie nazvom §tatu, ale inym oznacenim, sved¢i v prospech
tvrdenia Uradu o opisnej povahe zemepisného miesta prihlaseného oznacéenia, a teda aby tento zemepisny
nazov mohli ostatni sat’aZitelia na trhu s prislusnymi tovarmi a sluzbami vol'ne pouzivat’. Povinnost'ou tradu
je reSpektovat’ zdkladné zasady, ktoré vyplyvaju zo samotnej platnej pravnej legislativy tykajlcej sa zapisu
prihlasovanych oznaceni do registra ochrannych znamok. V nadvdznosti na uvedené Urad uvadza, Ze je
povinnost'ou tradu brat’ zretel na v8eobecny zaujem, ktory sleduje potrebu na jednej strane neobmedzit’
neprimerane dostupnost’ oznacenia, ktorého zapis sa ziada, ostatnym hospodarskym subjektom, ktoré pontkaju
vyrobky alebo sluzby porovnatené s tymi, ktorych zapis sa ziada, ako aj na druhej strane zarucit
spotrebitel'ovi alebo kone¢nému pouzivatel'ovi identifikaciu pévodu vyrobkov (tovarov a sluZieb) uvedenych
v prihlaske ochrannej znamky, ¢o mu umozni bez pripadnej zameny rozliSovat’ tieto vyrobky (tovary a sluzby)
od tych, ktoré maju iny pévod. Takato zaruka tvori totiZz zdkladnu funkciu ochrannej znamky.

Snaha prihlasovatel'a poukazat’ na precedens tykajuci sa geografickeho nazvu ochrannej zndmky v danom
pripade ,,ndzvu bulharského mesta ,,DEVIN*, ktory je zapisany ako ochranna znamka pre mineralnu vodu.
Ide teda o disponibilitu zemepisného nazvu pre tretie osoby, ako aj konStatovanie VSeobecného sudu , Ze na
zaklade pravnej upravy a judikatury bude mozné opisné pouzivat' nazov ,,Devin*“ s cielom podporovat mesto
ako turisticku destindciu a Ze sporna ochrannd znamka nebude teda predstavovat’ prekazku hospodarskemu
Gsiliu vynaloZzenému na rozvoj dobrého mena mesta Devin pre jeho termélne pramene za hranicami Bulharska
(Sidny dvor Eurépskej vinie TLACOVE KOMUNIKE ¢. 162/18 V Luxemburgu 25. oktébra 2018, Rozsudok vo
veci T-122/17, Devin/EUIPO)* nie je v tomto pripade nalezita, ked’ze predmetom podanej prihlaSky POZ 1250
— 2018 je nazov $tatu, rozsah ochrany sa vzt'ahuje na iné tovary a sluzby, a aj postavenie prihlasovatel'a vo
vzt'ahu k prihlasovanému oznaceniu je odli$né, nez v pripade ,,DEVIN“. To znamena, Ze ide o skutkovo
odlidné pripady.

Podobne tcelovo vyznieva aj prihlasovatel'ovo poukazovanie na rozliSovaciu sposobilost’ v pripade Stdneho
rozhodnutia (C-53/01 P,Linde, bod 41, C-363/99, Koninklijke KPN Nederland NV, bod 34, spojené veci C-
468/01 P aZz C-472/01 P, Procter&Gamble, bod 33), ktord musi byt’ najprv posidena so zretelom na vyrobky
a sluzby v suvislosti s ktorymi sa Ziada o zapis prihlasovaného oznacenia a nasledne podl'a vnimania prislusnej
verejnosti. Vo vdzbe na uvedené Urad uvadza, Ze je vo verejnom zaujme, aby nazvy Statov, ktoré su
podskupinou zemepisnych oznadeni zostali volné. Potrebu zabranit' zapisu nazvov $tatov ako ochrannych
zndmok potvrdili aj zavery prijaté Stdlym vyborom pre prdvo ochrannych znamok, priemyselnych vzorov
a zemepisnych oznadeni (d’alej ,,SCT*) v dokumente SCT/29/5 v bode 16 prislusného dokumentu, ktory
poukazuje na skuto¢nost’, ze prieskum prihlasovanych oznaceni je uskuto¢iovany narodnymi tradmi v
stilade s ndrodnymi zdkonmi a predpismi, pricom detailné ustanovenia sa mézu v jednotlivych krajinach
odlisovat. V bode 16 spominaného dokumentu je uvedené, ze prax ¢lenskych §tatov vo vSeobecnosti
odliSuje pripady medzi prihlaSkami, v ktorych je oznacenie tvorené zemepisnym nazvom, napriklad ndzvom
krajiny a prihlaskami, v ktorych ozna¢enie obsahuje nazov krajiny. Z bodu 16 dokumentu zaroven vyplynulo,
ze rozliSovacia spdsobilost mA& vyznamny vplyv na stanovenie zapisnej sposobilosti oznacenia.
Z uvedeného tiez vyplynulo, Ze zamietavé stanoviskd narodnych uradov k registracii oznacenia tvoreného
vylu¢ne nazvom krajiny, nie su ojedinelé vzhladom na vysledky prieskumu v dokumente SCT/29/5.

V tejto suvislosti je potrebné uviest, ze ,, BARBADOS* je samostatnym Statom, pricom je ¢lenom svetovych
organizacii ako OSN, OAS, Commonwealth, CARICOM, WTO, WIPO atd’. Z uvedeného je zrejme, Ze ide
o0 suverenny Stat, zapojeny do vsetkych vyznamnych medzinarodnych organizécii (paktov a doh6d), ¢o len
potvrdzuje potrebu zabranit’ ziskaniu vyluéného prava na ochranné oznacenie jedinému obchodnému subjektu.
V pripade, Ze by jediny obchodny subjekt ziskal vyluéné pravo na takéto oznaCenie, bolo by inym obchodnym
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subjektom znemoznené, aby mohli v buducnosti obchodovat’ s tovarmi a sluzbami, ktoré v sti¢asnosti nie su
pre danl krajinu typické.

Nemozno upriet’ snahu prihlasovatel'a poukazat’ na rozliSovaciu sposobilost’ prihlasovaného oznacenia, avSak
Z dosial’ predloZzenych dokladov prihlasovatel’ dostatoénym spdsobom nepreukazal skuto¢né pouzivanie

BARBADOS
prihlasovaného obrazového oznacenia v takej podobe ako je uvedené v Ziadosti o zapis
ochrannej znamky zo dia 06.06.2018.

Na argumentaciu prihlasovatel’a, Ze znamka sa stdva zndmou aj propagéciou na webe, ¢im sa zvySuje jej
rozliSovacia sposobilost, Urad uvadza, Ze nijak nespochybniuje tGto proklamaciu prihlasovatela, priCom
propagéaciou prihlasované¢ho oznacenia na webe sa bezpochyby zvysuje aj jeho povedomie u spotrebitel'skej
verejnosti, avsak rozhodnutie o tom, ¢i predmetné oznacenie ma alebo nema rozliSovaciu sposobilost’, patri
do vyluénej kompetencie uradu.

Urad je toho nézoru, Ze oznacenie svojou formou a obsahom musi byt originlne do takej miery, Ze jeho
osobité znaky maji schopnost’ individualizovat’ tovary a sluzby, ktoré maju byt’ nim oznaované — ide o tzv.
triadu vézieb (oznafenie — tovary a sluzby — prihlasovatel’). Ozna¢enie ma rozliSovaciu spdsobilost’ pre
konkrétne tovary a sluzby, ak spotrebitel’ je alebo bude podla neho schopny odlisit’ tovary a sluzby
pochadzajuce z ur¢itého obchodného zdroja (tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb iného
subjektu). Urad ma za to, e predmetné oznacenie si spotrebitel'skd verejnost’ nebude spajat’ s konkrétnym
subjektom, to znamena, ze prihlasené oznacenie nie je schopné plnit’ zakladnti ulohu ochrannej znamky, ktorou
je odlisit’ tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb inych subjektov, a preto nemdze byt zapisané
do registra ochrannych znamok.

Urad d’alej uvadza, Ze existencia absolutnych dévodov zamietnutia stanovenych v § 5 ods. 1 pism. b) ac)
zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach musi byt’ predmetom konkrétneho posudenia s prihliadnutim
na vSetky relevantné skuto¢nosti a okolnosti na jednej strane z hl'adiska vyrobkov alebo sluZieb, ktoré su
uvedené v prihlaSke, ana druhej strane z hladiska vnimania zainteresovanymi kruhmi, ktoré tvoria
spotrebitelia tychto vyrobkov a sluZieb. Navys3e je potrebné kazdy z dévodov zamietnutia uvedeny v 8 5 ods.
1 citovaného zakona vykladat’ s ohl'adom na v8eobecny zaujem, ktory je ich zakladom, ked’ze kazdy z tychto
dévodov je nezavisly od inych a vyzaduje si oddelené skiimanie. VSeobecny zaujem zohl'adneny pri skimani
kazdého z tychto dovodov zamietnutia totiz moze, dokonca musi, odrazat’ rozli¢né tivahy podl'a dovodov
predmetného zamietnutia.

Pokial’ ide 0 § 5 ods. 1 pism. ¢) citovaného zakona, toto ustanovenie sleduje vSeobecny zaujem, ktory poZaduje,
aby oznacenia nesuce opisné udaje vlastnosti, zamerania, u¢elu, obsahu, druhu, zemepisného pévodu vyrobkov
alebo sluZieb, ktorych zapis sa Ziada, mohli byt’ vol'ne pouZivané vSetkymi. Toto ustanovenie teda brani tomu,
aby takéto oznacenia boli vyhradené jedinému subjektu z dévodu ich zapisu ako ochrannych znamok.

Za ochrannu znamku teda mozno uznat’ iba oznacenie, pri ktorom si spotrebitel’ dokaze vytvorit’ savislost’
medzi prihlasovatel'om, oznacenim a tovarmi a sluzbami , teda oznacenie, ktoré je spdsobilé rozlisit’ tovary
a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb iného subjektu. Prihlasené oznacenie, ktoré obsahuje opisné
Udaje bez inych rozliSovacich prvkov, nemdze plnit’ funkciu ochrannej znamky, ked’ze nema rozliSovaciu
sposobilost’ v prospech jedného subjektu v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach.

Oznacenie, ktoré nie je sposobilé plnit’ zakladnti funkciu ochrannej znamky, t. j. identifikovat’ obchodny povod
vyrobkov (tovarov a sluzieb) s ciefom umoznit’ tak spotrebitel'ovi, ktory nadobudne vyrobok, ktoré ochranna
znamka oznacuje, vykonat’ neskor ten isty vyber, ak sa skusenost’ ukaze byt pozitivnou, alebo vykonat’ iny
vyber, ak sa ukaze byt negativnou, nie je sposobilé na zépis do registra ochrannych znamok.

Vo vyssie uvedenom stanovisku sa trad vyjadril ku vSetkym argumentom prihlasovatel’a, priCom Ziadnemu
z jeho argumentov sa nepodarilo prekonat’ zapisnti prekazku prihlaseného oznadenia.

Vzhl'adom na vietky uvedené skuto¢nosti, irad zotrvava na stanovisku, 7¢ predmetné oznalenie nespiiia
podmienky podla § 5 ods. 1 pism. b) ac) zakona o ochrannych zndmkach a preto rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti rozhodnutia.



Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskor$ich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’ spravnym siidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla §
177

a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny stidny poriadok.
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