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Banska Bystrica 25. 5. 2020
POZ 300-2020/2-214-2020

ROZHODNUTIE

PrihldSka ochrannej znamky POZ 300-2020 z 6.2.2020, prihlasovatela PROPERTY HOLDING, a.s.,
Panenska 13, 811 03 Bratislava,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvéaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a c¢) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo

prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 28.2.2020 oznamené, Ze prihlasené oznacenie nie je spdsobilé

na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach

v zneni neskorsich predpisov, pretoze podla § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochranni znamku nemozno

uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu spdsobilost’,

C) je tvorené vylucne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku moézu slizit’ na urcenie druhu,
kvality, mnoZzstva, ucelu, hodnoty, zemepisného pévodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb;

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,iirad*) v uvedenom liste uviedol nasledovné skuto¢nosti:

Prieskumom bolo zistené, Ze slovné oznacenie ,,KONGRESS HOTEL CHOPOK****“ prihlasené pre
homogénnu skupinu sluzieb v oblasti ubytovania a stravovania v triedach 35 a 43 medzinarodného triedenia
tovarov a sluzieb nespiiia podmienky pre zapis do registra ochrannych znamok, pretoze nema rozli$ovaciu
sposobilost. Uvedené vyplyva podla uradu z toho, Ze prihlasené oznacenie je tvorené slovnym prvkom
»kongress“, v preklade z nemc¢iny znamenajacim ,,(pracovny) zjazd, zhromazdenie odbornikov a pod.,
spravidla délezitého vyznamu“ (Slovnik cudzich slov (akademicky), SAV, Bratislava 2005), slovom ,,hotel“,
ktory oznacuje ,,podnik, zariadenie urcené na prechodné ubytovanie, oby¢. poskytujici aj obcerstvenie,
stravovanie a moznosti relaxu® (Slovnik su¢asného slovenského jazyka, SAV, Bratislava, 2006), a
slovnym prvkom ,,Chopok*, ktory pomeniva treti najvyssi vrchol Nizkych Tatier, resp. zndmu zemepisnu
rekreacnu oblast’ v Nizkych Tatrach, za ktorymi nasleduju $tyri hviezdicky, ktoré bezne slizia na urcenie
kvality hotelového ubytovania, prip. kvality restauracnych sluzieb. Relevantnému zakaznikovi, ktorym je
v tomto pripade bezny ob¢an SR, riadne informovany a primerane pozorny a obozretny resp. odbornik v
danej oblasti, je vyznam prihlaseného oznacenia ako celku zrejmy uz na prvy pohl'ad a bez vic¢Sej namahy
zisti, ze prihlasovatel'om poskytované sluzby st zamerané na hotelové prechodné ubytovanie s moznost'ou
organizovania kongresov, pri¢om tieto sluzby su poskytované v Specifikovanej zemepisnej oblasti Chopok.
Urad uviedol, Ze prihlasené oznadenie neobsahuje Ziadny dal$i distinktivny slovny alebo graficky prvok,
ktory by zabezpecil jeho rozliSovaciu spdsobilost’, pricom relevantna verejnost’ si vytvori dostatocne priame
a osobitné spojenie medzi prihlasenym oznacenim a uvedenymi sluzbami, ale nie je schopna na zaklade tohto
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ozna¢enia uréit od ktorého subjektu dané sluzby pochadzaju. Urad preto kontatoval, ze prisludni
spotrebitelia by vnimali prihlasované oznaéenie ako bezné, a nie ako oznacenie konkrétneho poskytovatel’a
tychto sluZieb.

Zaverom Urad uviedol, Ze rozliSovacia spdsobilost’ oznacenia je jednou zo zdkladnych podmienok
vyplyvajucich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliovacej sposobilosti je predovietkym podmienena
originalitou oznacenia v miere umoziujucej individualizaciu tovarov alebo sluzieb pochadzajucich od
réznych oso6b. To znamend, ze oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitel'ovi umoznit’ rozlisit’
tovary ale-bo sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluzieb inej osoby, priCom relevantna verejnost’ nie je
schopna na zaklade tohto oznacCenia urcit’ od ktorého subjektu dané tovary a sluzby pochadzaji.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doruceny na oboznamenie. PretoZe prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 5.5.2020 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo

vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskor$ich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zékona podanie rozkladu len proti oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’ spravnym siidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla §
177

a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny stidny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru zndmok a dizajnov
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