@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banské Bystrica 4

Banska Bystrica 20. 5. 2020
POZ 1643-2018/2-207-2020

ROZHODNUTIE

Prihladka ochrannej zndmky POZ 1643-2018 s ndzvom cable4 z 21.7.2018 prihlasovatel’a 4technologies s.r.0.,
TomasSikova 50A, 831 03 Bratislava-Nové Mesto,

sa CiastoCne zamieta pre tovary
,,kovové stavebne materialy, kovové materialy na Zeleznicné trate; kovove kable a dréty okrem elektrickych,
drobny Zeleziarsky tovar; kovové potrubia a rury v triede 6 medzindrodného triedenia tovarov a sluZieb;
»pristroje a nastroje na vedenie, distribuciu, transforméciu, akumuléciu, reguléciu alebo ovladanie
elektrického pradu v triede 9 medzinarodneho triedenia tovarov a sluzieb, ,,nekovové ohybné rury
a hadice* v triede 17 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

podla § 28 ods. 5 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a c¢) citovaného zakona,

a zostava v konani o zapis do registra ochrannych znamok pre tovary ,.,kovy a ich zliatiny; prenosné
kovové stavby; trezory; rudy* v triede 6 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb, ,,vedecké, nAmorné,
geodeticke, fotografické, kinematografické, opticke, signalizacné, kontrolné, zachranné a vyucovacie
pristroje a nastroje apristroje a nastroje na meranie a vazenie; pristroje na nahravanie, prenos
a reprodukciu zvuku alebo obrazu, magnetické nosice udajov, gramofonové platne; kompaktné disky, disky
DVD a ostatné nosice digitalnych zaznamov, mechanizmy mincovych pristrojov, registracné pokladnice,
pocitacie stroje, zariadenia na spracovanie udajov, pocitace; pocitacové programy, hasiace pristroje "
v triede 9 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb, ,, kaucuk, gutaperca, guma, azbest, sluda (suroviny
alebo polotovary); plasty na pouzitie vo vyrobnom procese, tesniace, vypliové a izolacné materialy “ v triede

17 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Odovodnenie:

Na zéklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prislu$nym oddvodnenim z 21.11.2018 oznamené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespliia
podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych
znamkach v zneni neskorsich predpisov, pretoze podla § 5 ods. 1 citované¢ho zakona, za ochranni znamku
nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu spdsobilost’,

C) je tvorené vylu¢ne oznaceniami alebo tdajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slazit’ na urenie druhu,
kvality, mnozstva, u¢elu, hodnoty, zemepisného povodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,arad*) v uvedenom liste uviedol nasledovné skutoénosti:
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Sktiimané oznacenie je prihlasené pre tovary ,,kovy a ich zliatiny; kovové stavebné materialy; prenosné kovove
stavby, kovové materialy na Zeleznicné trate; kovové kable a droty okrem elektrickych; drobny Zeleziarsky
tovar; kovové potrubia a rary; trezory; rudy* v triede 6,

., vedecké, namorné, geodetické, fotograficke, kinematografické, optické, signalizacné, kontrolné, zachranné a
vyucovacie pristroje a ndstroje a pristroje a ndstroje na meranie a vdzZenie, pristroje a ndastroje na vedenie,
distribdciu, transforméciu, akumuléciu, regulédciu alebo ovladanie elektrického pradu; pristroje na
nahrdvanie, prenos a reprodukciu zvuku alebo obrazu, magnetické nosice udajov, gramofonové platne;
kompaktné disky, disky DVD a ostatné nosice digitalnych zaznamov; mechanizmy mincovych pristrojov;
registracné pokladnice, pocitacie stroje, zariadenia na spracovanie udajov, pocitace; pocitacové programy;
hasiace pristroje* v triede 9,

., kaucuk, gutaperca, guma, azbest, sluda (suroviny alebo polotovary); plasty na pouZzitie vo vyrobnom procese;
tesniace, vypliiové a izolacné materidaly; nekovové ohybné rury a hadice v triede 17 medzindrodného
triedenia tovarov a sluZieb.

Vyluéne slovné oznacenie ,,cable4* je tvorené slovnym prvkom ,,cable“ a ¢islovkou ,,4%, priCom vynechanie
medzery medzi nimi z pohl'adu znamkovej praxe, ako aj z pohl'adu vyznamového vnimania priemerného
spotrebitela nie je podstatné.

Slovny prvok ,,cable* predstavuje anglicky pojem ktorého vyznam je ,, kdbel, vodic, vedenie, bovden, lano,
lanovod, tiahlo, lanko bovdenu, tiahlo, drétené lano, elektricky kabel, kotevna retaz*. Pokial ide o ¢islovku
»4“, priradenu k predmetnému slovnému prvku ,,cable®, tato moéze predstavovat’ urity parameter (fyzikalnu
veli¢inu) pre Cast’ prihlasenych tovarov oznac¢enych pojmom ,,cable”.

Vychédzajuc z vyssie uvedenej analyzy je zrejmé, Ze oznacenie ,,cable4* ako celok len jednoducho opisuje
druh, pripadne Gcel, zameranie ¢iiné vlastnosti (vysSie spomenuty parameter) Casti prihlasenych tovarov
,.kovové stavebné materidly, kovové materidly na zZeleznicné trate; kovové kable a dréty okrem elektrickych,
drobny Zeleziarsky tovar; kovové potrubia a rury* v triede 6, ,,pristroje a nastroje na vedenie, distribdciu,
transforméciu, akumulaciu, reguléciu alebo ovladanie elektrického pradu“ v triede 9, ,,nekovové ohybné rary
a hadice* v triede 17. Preto je mozné oznacenie ,,cable4 vo vztahu k vyssie namietnutej Casti tovarov oznagit’
ako oznacenie opisné, ktoré¢ ako celok poskytuje potencidlnym spotrebitelom namietnutej Casti tovarov
informéciu, Ze tieto tovary predstavujd napr. kable, dréty a tiez moze ist’ o sUvisiace tovary ako sU potrubia,
rury, hadice slGZiace na vedenie tychto kablov a drétov a rovnako tak aj d’alSie suvisiace tovary, u ktorych nie
je mozné vylucit’, ze obsahuju spominané kable, droty, ale aj drétené lana ¢i tovary sluziace na ich vedenie.
Takto stuvisiace tovary mézu byt kovové stavebné materidly, kovové materialy na Zelezni¢né trate, drobny
zeleziarsky tovar ¢i nastroje na vedenie, distribuciu, transformaciu, akumulaciu, reguléciu alebo ovladanie
elektrického pradu.

Pokial' ide o priradent Cislovku ,,4“, ako uz bolo vysSie uvedené, mdze predstavovat’ urity parameter
(fyzikalnu veli¢inu) pre dany vyrobok (pri drotoch a kabloch méze ist' o Udaj ich geometrického priemeru
v desatindch milimetrov, celych milimetrov, centimetrov a pod., pri potrubiach, rdrach a hadiciach méze ist’
napr. o pocet kablov, drotov ¢i vodi¢ov pre ktory st dimenzované na ich vedenie a pod.). Zarovei je potrebné
uviest’, Zze v znamkovej praxi v rdmci prieskumu nie je podstatné, ¢i k danej ¢islovke je, alebo nie je pripojeny
Udaj o druhu fyzikalnej jednotky ¢&i veliCiny.

Oznacenie ,,cable4* predstavuje vyluéne slovné oznacenie, ktoré bez akychkol'vek d’alSich diStinktivnych
prvkov nie je sposobilé rozlisit’ vyssie namietnutu ¢ast’ tovarov prihlasovatela od rovnakych tovarov inych
0s0b ¢i subjektov. Zapisanim prihlaseného oznac¢enia do registra ochrannych znamok by bolo upreté pravo
inym subjektom s rovnakym alebo podobnym zameranim pouzivat’ toto vSeobecné slovné oznacehie pre
namietnuta Cast’ tovarov. Z tychto skutoCnosti vyplyva absencia rozliSovacej sposobilosti prihlaseného
oznacenia vo vztahu k namietnutej Casti tovarov.

Pritom rozliSovacia sposobilost oznacenia je jednou zo zakladnych hmotnopravnych podmienok
vyplyvajucich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej sposobilosti je podmienend predovsetkym
originalitou ozna¢enia v miere umoznujucej individualizaciu tovarov alebo sluzieb pochadzajticich od réznych
0s0b. Skumané oznadenie pre vysSie namietnuta ¢ast’ tovarov tdato funkciu neplni, a preto ho nie je mozné pre
tuto Cast’ tovarov zapisat’ do registra ochrannych znamok.

Vychadzajlc z vyssie uvedenych skutoénosti urad len konstatuje, ze prihlasené vyluéne slovné oznacenie
,cable4“ je mozné zapisat’ do registra ochrannych znamok iba pre tovary ,,kovy a ich zliatiny; prenosné kovové
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stavby; trezory; rudy* v triede 6, ,,vedecké, namorné, geodetické, fotograficke, kinematografické, optické,
signalizacné, kontrolné, zdchranné a vyucovacie pristroje a ndstroje a pristroje a nastroje na meranie a
vazenie; pristroje na nahrdvanie, prenos a reprodukciu zvuku alebo obrazu;, magnetické nosice udajov,
gramofonové platne; kompaktné disky, disky DVD a ostatné nosice digitalnych zaznamov, mechanizmy
mincovych pristrojov; registracné pokladnice, pocitacie stroje, zariadenia na spracovanie dajov, pocitace;
pocitacové programy, hasiace pristroje“ Vv triede 9, ,, kaucuk, gutaperca, guma, azbest, sluda (suroviny alebo
polotovary), plasty na pouzitie vo vyrobnom procese; tesniace, vypliiové a izolacné materialy* v triede 17
medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Diia 28.01.2019 bola dradu dorucena odpoved’ prihlasovatel’a na vysledok prieskumu zapisnej
sposobilosti v ktorej uviedol nasledovné skutocnosti.

Prihlasovatel vyjadril nestihlasné stanovisko s vysledkom prieskumu zépisnej sposobilosti prihlasky ochrannej
znamky POZ 1643-2018 z 21.7.2018 ("cable4"). Podl'a prihlasovatel'a oznacenie "cable4" ma dostatoénu
rozliSovaciu sposobilost’, ked’Ze priamo odkazuje na spolo¢nost’ 4technologies s.r.0. ako na vyrobcu tychto
produktov a nikto iny takyto ndzov vo svete nepouZziva.

Podobné stanovisko zaujal prihlasovatel’ k nazvu prihlasovaného oznacenia ,,cable4*, ktory neobsahuje Ziadne
oznacenia alebo udaje, ktoré by mohli byt v obchodnom styku pouzité na urcenie druhu, kvality, Gcelu,
hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov v naSich zvolenych kategériach a tobdz nie v
ich kombinacii s Cislovkou 4 nie je ziadna fyzikalna veli¢ina ani vyrobny parameter, ale odkazuje na

spolo¢nost’ prihlasovatel’a ako vyrobcu. Za fyzikalnu veli¢inu by mohla byt povazovana iba v kombinacii S
platnym oznacenim takejto veli¢iny. Prihlasovatel’ tiezZ neporozumel vyjadreniu uradu, ze v znamkovej praxi
toto oznacCenie nie je podstatné, pretoze potom by bolo vylic¢ené pouzivanie akychkol'vek ¢isloviek v

obchodnych nazvoch vyrobkov, ked’Zze by v kazdom pripade mohlo ist' o fyzikalnu alebo int veli¢inu
popisujucu vyrobok.

Na svoju podporu prihlasovatel’ predlozil kratky zoznam uz zaregistrovanych platnych obchodnych zndmok v
EU rovnakej konstrukcie ako prihlasované oznacenie s ¢islom registracie : 1. 007518401 - air4, 2. 004242707
- BANK 24, 3. 010491033 - BANCO 21, 4. 009966813 - AUTO1, 5. 017496647 - Beer 21, 6. 017909114 -
Box 31, 7. W01273147 - CAR1, 8. W00936519 - Creme 21, 9. 004450136 - PHONEL1, 10. 008134777 -
P1ZZAl, 11. 017932943 - Plast 1, 12. W01155605 - SOAP 101.

Prihlasovatel’ vyberal prihlasované oznacenie vel'mi dokladne, aby nenapodobiioval ziadne cudzie obchodné
znamky, a aby bolo dostato¢ne odliSitené od ostatnych uz zaregistrovanych obchodnych znamok. Pri jeho
konstrukcii vychadzal aj z konstrukcie hore spominanych znamok. 4 je v sti€asnosti bezne pouzivany akronym
pre anglické "for" pre jeho rovnaki vyslovnost a umoziuje vynikajicu versatilitu pri jej pouZzivani v
reklamnych kampaniach smerovanych na urcita kategériu zdkaznikov.

Zaverom prihlasovatel’ poziadal urad aj vzhladom na doterajsie investicie do vyvoja a inovacii, aby
prehodnotil povodné rozhodnutie a zapisal prihlasované oznacenie do registra v plnom navrhovanom rozsahu.

Zaverecné zhodnotenie uradu:

Urad prihlasené oznacenie opitovne preskimal a zamieta pre tovary ,,kovové stavebné materialy, kovové
materialy na Zeleznicné trate; kovové kable a droty okrem elektrickych, drobny Zeleziarsky tovar, kovové
potrubia a rary v triede 6 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb; ,,pristroje a néstroje na vedenie,
distribuciu, transformaciu, akumuldciu, regulaciu alebo ovladanie elektrického prudu; vtriede 9
medzinarodného triedenia tovarov asluZieb, ,,nekovové ohybné rary ahadice* v triede 17
medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb podla § 28 ods. 5 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach v zneni neskorSich predpisov v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a ¢) citovaného zékona, pricom
zobral do Gvahy v3etky vyjadrenia prihlasovatel’a.

Samotna graficka uprava prihlasovaného oznacenia ,,cable4“ neobsahuje Ziaden distinktivny prvok, pretozZe
prihlasované oznacenie ako celok pozostava len z malych pismen beZného typu a Eislovky ,,4“, ktoré
samotnému oznaceniu nepridavaji nijak na zvlastnosti, pricom vynechanie medzery medzi slovnym prvkom
»cable“ a ¢islovkou ,,4 tak z pohl’adu znamkovej praxe, ako aj z pohl'adu samotného vyznamového vnimania
priemerného spotrebitel’a nie je podstatné a teda neprispieva k zvySeniu rozliSovacej spésobilosti predmetného
oznacenia.

6404Z



Urad stanovisko o tom, Ze prihldsené oznagenie nema rozligovaciu sposobilosti vo vztahu k &asti prihlasenych
tovarov ,,kovové stavebné materidly, kovové materidly na Zeleznicné trate; kovové kable a droty okrem
elektrickych; drobny Zeleziarsky tovar; kovové potrubia a rary* v triede 6, ,,pristroje a néstroje na vedenie,
distribaciu, transforméciu, akumuléciu, reguléciu alebo ovladanie elektrického pradu* v triede 9,
,.nekovové ohybné rdry a hadice” v triede 17 medzinarodného triedenia tovarov

a sluzieb, preskimal a z dévodu, Ze prihlasené oznacenie ,,cable4“ je pre relevantného spotrebitela tvorené len
jednoduchou informéciou o tom, Ze narokovany tovar ako celok len jednoducho opisuje druh, pripadne ucel,
zameranie ¢i iné vlastnosti, pri¢om pre jej pochopenie prislusna spotrebitel’ska verejnost’ nie je nitena zapojit’
svoju mysel’ do takej miery, aby bol spusteny hlbsi kognitivny proces. V pripade pouZzitia prihlaseného
oznacenia na vyS$$ie uvedenych narokovanych tovaroch ako st napr. kéble, dréty a tiez moze ist’ o sdvisiace
tovary ako su potrubia, rdry, hadice sliZiace na vedenie tychto k&blov a drétov a rovnako aj pripade d’alSich
stvisiacich tovaroch, pri ktorych nie je mozné vylucit, Ze obsahuju spominané kéable, dréty, ale aj drétené lana
¢i tovary sliiziace na ich vedenie. Medzi d’alSie takéto stvisiace tovary mdézZeme zaradit’ aj kovové stavebné
materialy, kovové materialy na Zelezni¢né trate, drobny Zeleziarsky tovar ¢i nastroje na vedenie, distribuciu,
transformaciu, akumulaciu, regulaciu alebo ovladanie elektrického prudu, atd’. V nadvaznosti na uvedené by
prislusny spotrebitel’, ktory je riadne informovany a primerane pozorny a obozretny, vnimal prihlasované
oznacenie ako bezné, nie ako oznacenie konkrétneho poskytovatela tovarov.

UZ v samotnom prieskume zépisnej sposobilosti z21.11.2018 urad uviedol, Zze prihlasované oznacenie
,cable4* je len jednoduchym oznacenim a nenesie v sebe Ziaden prvok, ktory by dodaval prihlasovanému
oznaceniu prvok diStinktivnosti. A to ani v pripade priradenej ¢islovky na koniec slova cable ,,4, pretoze
mdZe V tejto suvislosti predstavovat’ urity parameter (fyzikalnu veli¢inu) pre dany vyrobok pri drétoch
a kabloch méze ist' o (daj ich geometrického priemeru v desatinach milimetrov, celych milimetrov,
centimetrov a pod., pri potrubiach, rarach a hadiciach moze ist’ napr. o poéet (mnozstvo) kablov, drotov ¢i
vodicov pre ktory st dimenzované na ich vedenie atd’. Tato skuto¢nost’ potvrdzuje aj samotna znamkova prax
Uradu, pricom nie je podstatné, ¢i k danej ¢islovke je, alebo nie je pripojeny Gdaj o druhu fyzikalnej (Eiselnej)
jednotky ¢i veli¢iny. Na zéklade tychto skutocnosti, urad uvadza, ze ¢islovka ,,4“ za slovnym pomenovanim
moze explicitne vyjadrovat’ napr. pocet, hriibku ¢i priemer kablov. Z uvedeného je zrejmé, Ze prihlasované
oznacenie ,,cable4* neobsahuje ziadny 0daj resp. prvok, na zaklade ktorého by spotrebitel'ska verejnost’ mohla
uréit’ obchodny povod tovarov. Urad je toho nazoru, Ze ani samotna tiprava prihlasovaného oznadenia nie je
schopna odvratit’ pozornost’ spotrebitel’a od jeho opisnej informdcie. Nie je totiz schopna upttat’ pozornost’
spotrebitela v dostato¢nej miere a nebude ju vnimat ako idaj o pévode prihlasovanych tovarov.
V nadvaznosti na vysSie uvedené Urad uvadza, ze je vSeobecne zname, Ze Cislovky sa Casto pouZivaju na
poskytovanie réznych informécii o prislusnych vyrobkoch alebo sluzbach. V slvislosti s uvedenym drad
poukazuje na rozsudky sudneho dvora z 19. novembra 2009 spojené veci T-200/7,T-201/07 a T-202/7 a tiez
aj rozsudky T-425/7 a T-426/07. Z uvedeného vyplyva, Ze relevantna verejnost’ bez d’alsieho uvazovania bude
chapat’ ¢islovku ,,4“ v oznadeni ,,cable4* ako opis vlastnosti prihlasovanych vyrobkov (tovarov) a teda
takémuto oznaceniu chyba rozliSovacia spdsobilost’ vo vztahu k predmetnym tovarom.

Na zéklade tychto skuto¢nosti trad zotrvava na svojom pévodnom stanovisku, a to, Ze oznacenie ,,cable4* ako
celok je opisné vo vzt'ahu k vyssSie prihlasovanym tovarom , ¢o vyplyva zo skuto¢nosti, Ze minimalne na
zaklade jedného z vyznamov prihlaseného oznacenia ako celku moze relevantna spotrebitel'skd verejnost’
ocakavat’ pod takymto oznacenim tovary ako sl napr. zviazky vodic¢ov (vodivych materialov, vlakien), ktoré
su zaroven obalené nevodivymi materialmi (izolantmi). Z hl'adiska konS$tatovania zapisnej vyluky je
postacujuce, ked’ oznaéenie ,,cable4” poskytuje relevantnej spotrebitel'skej verejnosti jasnt informaciu
0 charaktere vyrobkov bez ohl'adu ¢i je alebo nie je k oznaceniu priradend Ciselna jednotka. Je vSeobecne
zname, 7e ¢islovky sa ¢asto pouzivaju na poskytovanie dblezitych informacii o prislusnych vyrobkoch, preto
by sa namietka uplatnila aj z toho dévodu, Ze oznacenie, ktoré sa prihlasuje je opisné, pretoze odkazuje napr.
na datum, velkost’, pocet, Cas vykon, rychlost, kody, obsah atd. Za relevantni spotrebitel'sku verejnost
mobZeme v danom pripade povazovat’ predovsetkym urcita $pecificki skupinu odbornikov, ktori rozumeju
problematike vodivych materidlov (ide o sustavu rozliénych druhov vodivych jadier, vlakien) ako aj ich
roznych ekvivalentov, priCom tito odbornt schopnost’ dokazu kvalifikovane aplikovat’ aj v pripade ich
inStal4cie, manipulécie ako aj udrzby, ktora zaroven tvori neoddelitelnu sucast’ tychto vysoko technickych
prenosnych zariadeni ¢i uz nad alebo pod zemskym povrchom.

V sUvislosti so snahou prihlasovatel’a poukazovat’ na skutoénost’, ze oznacenie "cable4" ma dostato¢nti rozliSovaciu sposobilost’, ked’Ze
priamo odkazuje na spolo¢nost’ 4technologies s. r. 0. ako na vyrobcu tychto produktov a nikto iny takyto ndzov vo svete nepouziva,
urad uvadza, Ze nemdZe sthlasit’ s ndazorom prihlasovatel’a Zeby $irokd spotrebitel'ska verejnost’ dokazala najst’ prepojenie medzi
spolo¢nostou 4technologies s. r. 0. a samotnym prihlasovanym oznacenim ,,cable4* a to z dovodu, Ze s pre neho priznacné. Toto
tvrdenie v8ak prihlasovatel’ nalezite neod6vodnil, pricom len samotné odkazovanie na spolo¢nost’ 4technologies s.r.o. ako vyrobcu
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tychto produktov povazuje irad za nepodstatné, pretoze ¢islovka ,,4“ ¢i uz v prepozi¢nom alebo postpoziénom slovnom postaveni nie
je rozhodujicim rozliSovacim prvkom, aby relevantna spotrebitel'skd verejnost’ bola schopna identifikovat prepojenie na
prihlasovatel’a. V tradnej praxi sa totiZ pomerne ¢asto stretdvame so skuto¢nostou, Ze obchodné spolo¢nosti sa este pred samotnym
zépisom do obchodného registra sa rozhoduju o vyuziti ¢iselného oznaCenia pred svoje obchodné meno. V tomto pripade plni tato
funkciu ¢islovka ,,4%, ktora je ¢iselnym ekvivalentom anglickej &islovky ,,four*, no vo fonetickom vnimani ,,for znamené predlozku
»pre, alebo ,,na“, Co sa Gasto vyuZiva ako slovna skratka, ¢i slovna hracka pre uréenie vyznamu ,,na, alebo ,,pre*. V uvedenom pripade
je spotrebitel'skej verejnosti zrejmé, ze v pripade prihlasovatela spolo¢nost’ 4 technologies s.r.o. ¢islovka 4 v prepozi¢nom postaveni
moZe byt vnimana ako ,.Styri technolégie®, ale aj ako ,, pre technoldgie. Odhliadnuc od tychto skutognosti viak neznamena, Ze
Cislovka 4 plni tu istd funkciu za slovom cable, t.j. v oznaceni ,,cable4*.

V tejto suvislosti neobstoji ani tvrdenie prihlasovatela, Ze takyto nazov nikto iny vo svete nepouziva, pretoZe na zaklade dokladnej
analyzy prihlasovaného oznadenia tirad zistil, Ze nositel'om identického nazvu cable4 je napr. aj nemecka spolo¢nost’ Cable4 GmbH
s obchodnymi pobockami v Karlsruhe, Ulme a Mnichove. Na argumentéaciu prihlasovatela, Ze vyberal priklasované oznacenie velmi
dokladne, aby nenapodobrioval Ziadne cudzie obchodné zndamky, resp. aby bola dostatocne odliSitelné od ostatnych uz zaregistrovanych
obchodnych zndmok, pricom podla prihlasovatela sa cislovka 4 v sucasnosti povazuje za bezne pouzivany akronym pre anglické "for"

pre jeho rovnakii vislovnost, ¢im umozituje vynikajiicu versatilitu pri jej pouzivani v reklamnych kampaniach, trad uvadza,
Ze uz v prieskume zapisnej sposobilosti prihlasovaného oznacenia ,,cable4” zo dina 21.11.2018 urad
upozornil, Ze oznagenie bez akychkol'vek dalsich distinktivnych prvkov nie je spdsobilé rozlisit’ vyssie
namietnuta Cast’ tovarov prihlasovatela od rovnakych tovarov inych os6b ¢i subjektov. Zapisanim
prihlaseného oznacenia do registra ochrannych zndmok by bolo upreté pravo inym subjektom s rovnakym
alebo podobnym zameranim pouzivat toto slovné oznacenie pre namietnutu cast’ tovarov. Z tychto skuto¢nosti
vyplyva absencia rozliSovacej sposobilosti prihldseného oznacenia vo vzt'ahu k namietnutej ¢asti tovarov.

V pripade registrovanych ochrannych znamok EU (1 - 12), na ktoré poukazuje prihlasovatel’, mozno
konstatovat’, Ze ide o rozne ochranné znamky tykajice sa roznych tovarov a sluzieb. Tieto ochranné znamky
sU pritom tvorené réznymi slovnymi ako i d’al§imi prvkami, ktorych postadenie sa vzdy viaZze na ich vzt'ah ku
konkrétnym tovarom a sluzbam, a preto neobstoji tvrdenie prihlasovatel’a, Zze st rovnakej kontrukcie. Urad
Vv tejto suvislosti konstatuje, ze je povinnostou prihlasovatela v pripade, Ze povazuje vysledok prieskumu
prihlaseného oznacenia za nespravny, uviest’ argumenty, ktoré povazuje za odévodiujuce jeho presvedCenie.
Len poukazanie na iné zapisané ochranné znamky bez uvedenia relevantnych argumentov nemdze viest’
k zaveru, Ze prihlasené oznacenie je schopné plnit’ rozliSovaciu funkciu a neméze viest' automaticky k jeho
zapisu do registra ochrannych zndmok. Vo vSeobecnosti plati, Ze existujice zé&pisy ochrannych znamok
neved( samy o sebe, ani v spojeni so zasadou rovnosti zaobchadzania k naroku na zapis prihlaseného
oznacenia do registra ochrannych zndmok. Pripadnd existencia absolltnych doévodov zamietnutia
prihlasované¢ho oznacenia stanovenych v § 5 citovaného zédkona musi byt predmetom konkrétneho postidenia
s prihliadnutim na v3etky relevantné skuto¢nosti a okolnosti na jednej strane z hl'adiska tovarov, ktoré su
uvedené v prihlaske, ana druhej strane z hl'adiska vnimania daného oznacenia spotrebitel'mi tychto tovarov.
Urad preto povazuje poukazovanie prihlasovatela na iné zapisané ochranné znamky za irelevantné.

Urad d’alej uvadza, 7e existencia absoliitnych dovodov zamietnutia stanovenych v § 5 ods. 1 pism. b) a c)
zékona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach musi byt predmetom konkrétneho postdenia s prihliadnutim
na vsetky relevantné skutocnosti a okolnosti na jednej strane z hl'adiska vyrobkov alebo sluZieb, ktoré su
uvedené v prihlaSke, ana druhej strane z hladiska vnimania zainteresovanymi kruhmi, ktoré tvoria
spotrebitelia tychto vyrobkov a sluzieb. Navyse je potrebné kazdy z dévodov zamietnutia uvedeny v § 5 ods.
1 citovaného zakona vykladat’ s ohl'adom na v§eobecny zaujem, ktory je ich zakladom, ked’ze kazdy z tychto
dévodov je nezavisly od inych a vyzaduje si oddelené skiimanie. V8eobecny zaujem zohl'adneny pri skiimani
kazdého z tychto dovodov zamietnutia totiz méze, dokonca musi, odrazat’ rozlicné tvahy podl'a dévodov
predmetného zamietnutia.

Z tohto hladiska vSeobecny zaujem vyjadreny v § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona sleduje potrebu
najednej strane neobmedzit' neprimerane dostupnost’ oznaCenia, ktorého zapis sa ziada, ostatnym
hospodarskym subjektom, ktoré pontikaju vyrobky alebo sluzby porovnatelné s tymi, ktorych zapis sa Ziada,
ako aj na druhej strane zaruéit’ spotrebitel’'ovi alebo kone¢nému pouzivatel'ovi identifikaciu povodu vyrobkov
a sluZieb uvedenych v prihlaske ochrannej znamky, ¢o mu umozni bez pripadnej zameny rozliSovat’ tieto
vyrobky a sluzby od tych, ktoré maju iny pdvod. Takéato zaruka tvori totiz zakladnd funkciu ochrannej znamky.

Existenciu prekdZok braniacich zapisu ozna¢enia ako ochrannej znamky, ktoré st uvedené v § 5 ods. 1 pism. b)
az d) zékona o ochrannych znamkach, mozno prekonat’ preukazanim nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti
vo vztahu k tym tovarom a sluzbam, pre ktoré je oznacenie prihlasené (§ 5 ods. 2 zakona o ochrannych
znamkach). OznaCenie bez vlastnej inherentnej rozliSovacej spdsobilosti moze tuto nadobudnut’ len
intenzivnym a dlhodobym pouZzivanim, vd’aka ktorému relevantna verejnost identifikuje tovary
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a sluzby oznacenia ako tovary a sluzby pochadzajice od konkrétnej osoby a oznacenie nebude povazovat’ za
vSeobecne pouzivané. Uniest’ dokazné bremeno, t. j. oznalit’ a predlozit’ potrebné dokazy a uvedenymi
dokazmi svoje tvrdenia preukazat, musi v zmysle § 52 zdkona o ochrannych zndmkach prihlasovatel’. Pri
posudzovani, ¢i prihlasovatel’ prostrednictvom predlozenych dokladov preukédzal nadobudnutie rozliSovacej
sposobilosti oznac¢enia v zmysle uvedeného zadkonného ustanovenia, vychadza drad z okolnosti konkrétneho
pripadu a do Gvahy berie viaceré relevantné faktory — predovSetkym charakter oznadenia, intenzitu, Cas,
zemepisné rozSirenie, dobu jeho pouzZivania, podiel, v akom je oznalenie zastipené na trhu, vysku investicii
vynaloZenych na jeho propagéciu a pod. Nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti pritom posudzuje vo vztahu
K osobe prihlasovatel’a, pred difiom podania prihla§ky ochrannej zndmky a s ohl'adom na tizemny princip.

Urad zaverom uvadza, Ze sa vyjadril ku vietkym argumentom prihlasovatel'a uvedenym v liste zo dia
28.01.2019, pricom ziadnemu z jeho argumentov sa nepodarilo prekonat’ chybajucu rozliSovaciu spdsobilost’
prihlaseného oznacenia. Vzhl'adom na skutoc¢nost’, ze v preskimavanom pripade neboli predloZené Ziadne
dokazové materidly, ktoré by preukazovali nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti prihlaseného oznadenia vo
vzt'ahu k narokovanym tovarom a prihlasovatel'a na zaklade jeho pouzivania na tzemi Slovenskej republiky
alebo vo vztahu k Uzemiu SR v obdobi pred podanim prihlaSky ochrannej znamky POZ 1643-2018, je nutné
konstatovat’, ze prihlasovatel’ neprekonal zapisné prekazky vznesené uradom.

Na zédklade vysSie uvedenych skutoCnosti, stanovisk a vyjadreni, Urad rozhodol o Ciastoénom zamietnuti
predmetnej prihlaSky ochrannej zndmky, tak ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podrla § 40 ods. 1 zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov mozno proti
tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruéenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit. zdkona
podanie rozkladu len proti oddévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Vc¢as podany rozklad ma odkladny
ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vyCerpani riadnych
opravnych prostriedkov, preskiamat’ spravnym sudom na zéklade spravnej Zaloby podanej podla § 177
a nasl. zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sidny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov
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