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Banska Bystrica 23. 4. 2020
POZ 135-2020/2-157-2020

ROZHODNUTIE
Prihlaska ochrannej znamky POZ 135-2020 z 23.1.2020 s nazvom ,,Stylovky* prihlasovatel’a spolo¢nosti
BEPON Retail SK s. r. 0., Ticha 45, 811 02 Bratislava-Staré Mesto, Slovenska republika, ktorého v konani
zastupuje REKEN & PARTNERS Law Firms. r. 0., Ticha 45, 811 02 Bratislava-Staré Mesto,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c), d) citovaného zékona.

Odo6vodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 5.2.2020 oznamené, Ze prihlasené oznacenie nie je sposobilé
na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach
v zneni neskor$ich predpisov, pretoze podl'a § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochrann zndmku nemozno
uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu sposobilost’,

c) je tvorené vyluéne oznac¢eniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku méZzu slizit’ na uréenie druhu,
kvality, mnoZstva, tcelu, hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb,

d) je tvorené vyluéne oznaceniami alebo Gdajmi, ktoré sa stali obvyklymi v beznom jazyku alebo v
zauZivanych poctivych obchodnych zvyklostiach.

Skdmané oznacenie je prihlasené pre tovary v triedach 25 a 26 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.
Vo vysSie spomenutom oddvodneni z 5.2.2020 Urad prihlasovatel'ovi oznamil, ze prihlasené oznalenie

Shn’tovhr’ je tvorené jednym slovnym prvkom, ktory je odvodeny od podstatného mena ,,5tyl*, ktoré okrem
iného znamena ,,réz veci alebo javu: napr. Styl vyrobku, Styl Siat, Styl obliekania* (vid’ Kratky slovnik
slovenského jazyka SLEX99). Dnes uZ beZzné slangova slovotvorna pripona —ovka (5tyl — Stylovka, vySkové
kridlo — vySkovka, handra na utieranie prachu — prachovka, vzduchova puska — vzduchovka, celova lampa —
celovka) nedava danym opisnym vyrazom Ziaden vynimoc¢ny, resp. originalny charakter.

Vychadzajlc z vyssie uvedeného, trad vyvodil, Ze predmetné oznaenie len jednoducho opisuje charakter
(iné vlastnosti) tovarov prihlasenych v triedach 25 a 26. Preto je toto oznaenie vo vztahu k prihlasenym
tovarom oznacenim opisnym v zmysle 8 5 ods. 1 pism. c) citovaného zakona, ktoré poskytuje potencialnym
uzivatel'om predmetnych tovarov len jednoduchu informaciu o tom, Ze ide o Stylové — trendové tovary z oblasti
odevov a obuvi, vratane Stylovych — trendovych doplnkov k nim. Vychadzajlc aj z prieskumu webovych
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stranok, urad nema pochyb, ze pojem ,Stylovky” sa stal obvyklym oznafenim v zauZivanych poctivych
obchodnych zvyklostiach v savislosti s roznymi tovarmi, napriklad aj v spojitosti s obleGenim, ¢o naplia aj
ustanovenie § 5 ods. 1 pism. d) citovaného zakona.

Urad k tomu dodal, Ze pokial’ ide o graficka Gipravu predmetného oznagenia, hodnoti ju ako minimalnu a bez
distinktivneho prvku, pretoze jednoslovné oznalenie ako celok pozostava iba z mierne modifikovaného
monochromatického ¢ierneho pisma, pricom vzhl'adom na vel’ké mnozstvo standardizovanych fontov s 'ahko
zameniteInym charakterom upraveného pisma, takyto spdsob Upravy pisma pouziva mnoho subjektov, ¢o
oznaceniu vzhl'adom na jednoznaény vyznam jeho slovného prvku nezabezpecuje rozliSovaciu spdsobilost’,
a preto vo vztahu k vys$Sie namietnutym tovarom prihlasené oznacenie predstavuje z titulu ustanovenia § 5
ods. 1 pism. b) citovaného zékona zapisnu prekazku.

Urad v zavere prieskum este uviedol, Ze rozlifovacia sposobilost oznadenia je jednou zo zékladnych
hmotnopravnych podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej sposobilosti je
podmienena predovsetkym originalitou oznacenia v miere umoznujicej individualizaciu tovarov alebo sluzieb
pochadzajlcich od roznych osdb. Ked'ze skimané oznacdenie tuto funkciu neplni, trad uzavrel svoj prieskum
konstatovanim, Ze ho nie je mozné zapisat’ do registra ochrannych znamok.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na oboznamenie. PretoZze prihlasovatel’ v stanovenej

lehote do 12.4.2020 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 cit.
zékona podanie rozkladu len proti oddévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vyc¢erpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym stiidom na zéklade spravnej Zaloby podanej podla §
177 a nasl. zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru zndmok a dizajnov
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