@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banské Bystrica 4

Banska Bystrica 16. 4. 2020
POZ 1778-2018/Z-131-2020

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej zndmky POZ 1778-2018 z 13.8.2018 prihlasovatel'a CBA Slovakia, a.s., Dukelskych
hrdinov 2, 984 01 Lucenec, SK, ktorého v konani zastupuje BEATOW PARTNERS s.r.o., Panenska 23, 811
03 Bratislava, SK,

sa zamieta

v

podla § 28 ods. 4 zékona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c), d) citovaného z&kona.

Odo6vodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 9.10.2018 ozndmené, Ze prihlasené oznacenie nie je spdsobilé
na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach
v zneni neskorsich predpisov, pretoze podla § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochranni znamku nemozno
uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu spdsobilost,

c) Jje tvorené vyluéne oznaceniami alebo Udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slazit' na ur¢enie
druhu, kvality, mnoZstva, tcelu, hodnoty, zemepisného povodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i
poskytnutia sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb,

d) je tvorené vyluéne oznaceniami alebo udajmi, ktoré sa stali obvyklymi v beznom jazyku alebo v
zauZivanych poctivych obchodnych zvyklostiach.

Urad priemyselného vlastnictva SR (dalej len ,urad*) na zéklade vykonaného prieskumu zistil, Ze slovné
oznadenie ,,VASA FARMA” prihlasované pre tovary ,,krvavé jaternice, Gdeniny, rybie platky (filé), maso,
ryby (nezivé), huspenina, divina, tukové natierky na chlieb, homéare (neZivé), ustrice (nezive), potravinarska
Zelatina z ryb, sunka, mdsové vytazky, langusty (nezivé), slanina, Spik (potraviny), musle (nezivé), mdkkyse
(nezivé), pecenova pasteta, klobasy, salamy, parky, bravcova mast, sardinky (nezivé), lososy (nezivé),
konzumny loj, tuniaky (nezivé), drzky, hydina (mdso), pecen, potraviny z ryb, musle jedlé (nezivé),
konzervované ryby, konzervované mdso, morské raky (nezivé), bravéové mdso, konzervy s rybami, rybia mucka
(potraviny), mdsové konzervy, ryby v slanom ndleve, holoturie (morské Zivocichy) (nezivé), parky v cesticku,
rybacia pena, rybie ikry (potraviny), yakitori (japonsky kuraci $piz), bulgogi (kérejské jedlo z grilovaného
masa), mrazom suSené maso, galbi (korejskeé jedlo z grilovaného méasa), jedly hmyz (nezivy), parky na pripravu
hotdogov, parky v kukuricnom cesticku (corn dogs), creva na klobdsy (prirodné alebo umelé)* v triede 29 a
L, pecivo s mdsovou napliou, pastéty zapekané v ceste, mdsové stavy, pelmene (ruské mdsové knedlicky) v
triede 30 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb nema v zmysle 8 5 ods. 1 pism. b) cit. zdkona
rozliSovaciu sposobilost’ a podl'a § 5 ods. 1 pism. d) cit. zakona je tvorené udajmi, ktoré sa stali obvyklymi
v beZznom jazyku. Uvedené vyplynulo z toho, Ze prihlasované oznacenie je tvorené dvoma slovnymi prvkami
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napisanych beznym typom pisma bez grafickej Upravy ,,Va%a“ a ,farma“. Slovny prvok ,Vasa“ vyjadruje
privlastiovaci vzt'ah viacerych adresatov k uréitej osobe alebo veci. Slovny prvok ,,farma“ ma v slovenskom
jazyku vyznam napr. pol'nohospodarsky podnik zamerany na chov jedného druhu zvierat a na ich hospodarske
vyuzitie alebo vicsie stikromné alebo druZzstevné hospodarstvo. Tieto slovné prvky su slovami bezne
pouZivanymi v slovenskom jazyku (teda su slovami beznej slovnej zasoby) a relevantny okruh spotrebitel'ske;
verejnosti si pod tymito slovnymi prvkami predstavi vyznam, ktory maju tieto slova v beZznom jazyku (teda
predmetné slovné spojenie je zrozumitel'né na prvy pohl'ad). Slovné spojenie ,,Vasa farma* evokuje v mysli
spotrebitelov farmu, ktord vyjadruje osobny vzt'ah ku konkrétnej osobe, teda v mysli spotrebitelov moze
vzbudzovat’ pocit dovery. Slovné spojenie ,,Vasa farma“ spotrebitelovi poskytuje informéciu, Ze takto
oznacené tovary su farmarskymi produktmi. K nedostatku rozliSovacej sposobilosti prispieva aj laudatorny
charakter prihlasované¢ho oznacenia, ktoré tak nabada spotrebitela ku kipe takto oznacenych vyrobkov.
Prihlasované oznaenie neopravnene vyzdvihuje kvalitu tovaru takto oznaceného a tymto spdsobom je aj
vnimané priemernym spotrebitel'om, ktory vnima prihlasované oznacenie vo vzt'ahu ku kvalite tovaru a nie vo
vzt'ahu k pdvodcovi tovaru. Spotrebitel’ je presvied¢any, ze vyrobky takto oznacené st tie lepsie, pochadzajice
z farmy, ktor( pozna. Predmetné oznacenie vyvolava vo vedomi spotrebitel’a, vo v8eobecnosti pozitivnu
asociéciu s tovarmi, nie vSak konkrétne s prihlasovatel'om. Prihlasované oznaéenie navySe neobsahuje Ziadne
rozliSujuce prvky, napr. obrazové ¢i fantazijné slovné prvky, prip. graficku Gpravu, ktoré by prihlasovanému
oznaceniu zabezpecili originalitu a fantazijnost’. Ked’Ze za ochranni znamku mozno uznat iba oznacenie, pri
ktorom si spotrebitel’ dokaze vytvorit’ stivislost medzi osobou prihlasovatel'a, ozna¢enim a tovarmi alebo
sluzbami, teda oznacenie, ktoré je sposobilé rozlisit’ tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluzieb
inej osoby, nemédze prihlasované oznalenie, ktoré takiito poziadavku vzhl'adom na opisany charakter nespliia,
plnit’ funkciu ochrannej znamky a nemozno ho zapisat’ do registra ochrannych znamok.

S ohl'adom na uvedené je nutné konStatovat, ze prihlasované oznaCenie ,,Vasa farma“ je vo vztahu
prihlasovanym tovarom v triedach 29 a 30 (r6zne masové vyrobky a vyrobky obsahujuce méso) oznaéenim
opisnym, v zmysle § 5 ods. 1 pism. c) cit. zakona je tvorené udajmi, ktoré mézu v obchodnom styku slazit’ na
uréenie charakteru, zamerania a obsahu tovarov, teda oznacCenim, ktoré nema rozliSovaciu sposobilost’
a nemodze tak plnit’ funkciu ochrannej znamky.

Prisludni spotrebitelia by vnimali prihlasované oznacenie ako beZzné, nie ako oznacenie konkrétneho vyrobcu
¢i poskytovatel’a tovarov a sluzieb. Relevantna verejnost’ tak nie je schopna na zaklade tohto oznacenia urcit’
od ktorého subjektu dané tovary a sluzby pochadzaju.

Urad taktiez uviedol, Ze prihlasované oznacenie patri do skupiny sloganov, ktoré vzhl'adom k tomu, Ze
primarne plnia iné funkcie nez tie, ktoré plni ochranna znamka, rozliSovaciu sposobilost’ maji len vtedy, ak
mozu byt ihned’ vnimané ako udaj o obchodnom poévode danych tovarov alebo sluZieb tak, aby bolo
relevantnej verejnosti umoznené bez nebezpecenstva zameny odlisit’ tovar alebo sluzby majitel'a ochrannej
znamky od tovaru alebo sluzieb iného obchodného pbvodu.

Prihlasovatel’ vo svojom vyjadreni z 11.12.2018 uviedol, Ze nie je mozné konStatovat nedostatok
rozliSovacej sposobilosti oznacenia len z dévodu, Ze je tvorené slovami beZzne pouZivanymi v slovenskom
jazyku. RozliSovaciu spdsobilost’ slov pouzitych v oznaceni je potrebné skimat’ vzhladom na prihlasené
tovary. Tovary, pre ktoré je oznaCenie prihlasené netvoria jednoliatu skupinu, ale pozostavaju z rozlicnych
druhov: tovary produkované lokéalne (na Uzemi SR), ako aj tovary, ktoré si nevyhnutne dovazané zo
zahraniCia, tovary, ktoré nepotrebuji priemyselné alebo iné spracovanie, ako aj tovary, ktoré vyZadujd
priemyselné, resp. iné spracovanie, tovary, ktoré st Specialitami v krajinach ich pévodu (mimo SR).

Nakol'ko prihlasovatel’ pod uvedenym oznacenim planuje uvadzat’ na trh rozlicné tovary, nema oznacenie
Specificky vztah ku konkrétnemu prihlasovanému tovaru.

Z vyznamu slovného spojenia ,,VVaSa farma“ je zrejmé, Ze sa jedna o oznacCenie, ktoré bude priemerny
spotrebitel’ vnimat’ ako oznacenie pol'mohospodarskeho podniku zameraného na chov zvierat, ktoré sa
nachédza v jeho blizkosti (napr. na Gzemi SR).

Pri tovaroch, kde z ich povahy vyplyva, Ze mézu byt produkované na farmach, t.j. v pol'nohospodarskych
podnikoch, nadobudne priemerny spotrebitel’ dojem, Ze sa jedna o produkty, ktoré si produkované lokalne,
teda na Uzemi SR, ¢o je aj v sulade s celkovou stratégiou prihlasovatela.


http://slovnik.juls.savba.sk/?w=privlast%C5%88ovac%C3%AD
http://slovnik.juls.savba.sk/?w=chov&c=Wc3d&d=psken&d=priezviska&d=ma&d=bernolak&d=hssjV&d=noundb&d=sssj&d=obce&d=locutio&d=sss&d=un&d=kssj4&d=peciar&d=pskcs&d=psp&d=scs
http://slovnik.juls.savba.sk/?w=ich&c=Wc3d&d=psken&d=priezviska&d=ma&d=bernolak&d=hssjV&d=noundb&d=sssj&d=obce&d=locutio&d=sss&d=un&d=kssj4&d=peciar&d=pskcs&d=psp&d=scs
http://slovnik.juls.savba.sk/?w=dru%C5%BEstevn%C3%A9&c=Wc3d&d=psken&d=priezviska&d=ma&d=bernolak&d=hssjV&d=noundb&d=sssj&d=obce&d=locutio&d=sss&d=un&d=kssj4&d=peciar&d=pskcs&d=psp&d=scs
http://slovnik.juls.savba.sk/?w=hospod%C3%A1rstvo&c=Wc3d&d=psken&d=priezviska&d=ma&d=bernolak&d=hssjV&d=noundb&d=sssj&d=obce&d=locutio&d=sss&d=un&d=kssj4&d=peciar&d=pskcs&d=psp&d=scs

Pri tovaroch, z ktorych povahy vyplyva, Ze nemozu byt produkované na farmach na uzemi SR alebo su to
Speciality z inych krajin alebo su to produkty, ktoré sa vyrabaju priemyselne, bude priemerny spotrebitel
vnimat’ oznaCenie ako originalne vo vzt'ahu k tymto tovarom.

Z uvedeného vyplyva, ze oznaCenie bude priemerny spotrebite] vnimat ako charakteristické pre
prihlasovatel’a, nakol’ko bude identifikovat’ celt radu produktov, ktoré bude prihlasovatel’ uvadzat’ na trh pod
tymto oznaCenim. OznaCenie nema opisny charakter vo vztahu k prihlasovanym tovarom, nakolko
neobsahuje informéciu o vlastnostiach tovarov. Informécia Vv oznaceni, ktora by mohla naznacovat
farmarsky povod tovarov, nie je tak urcita a silnd, aby mohla byt’ priemernym spotrebitel'om vnimana ako
0daj o vlastnosti tovaru. Toto je umocnené aj rozliénym charakterom tovarov, pre ktoré sa oznacenie
prihlasuje, nakolko charakter niektorych z prihlasovanych tovarov vylucuje, aby sa jednalo o farmarske
produkty produkované na farme v SR.

Prihlasovatel’ poukazuje na ochranné znamky obchodného retazca BILLA, ktoré obsahuji slovné spojenie
»Slovenska farma*.

Uviedol, Ze ani jeden z tovarov nebyva oznacovany ako ,,Vasa farma®, preto vo vztahu k prihlasovanym
tovarom je potrebné oznacenie povazovat za originalne, ktoré bude mat’ dostato¢nti rozliSovaciu sposobilost’.
Ako dokaz predklada vysledok vyhladavania na internete, ked’ sa neobjavil ani jeden z prihlasovanych
tovarov spolu s oznacenim.

Zavereéné zhodnotenie Uradu:

Urad prihlasené oznagenie opitovne preskimal, pric¢om zobral do uvahy vietky vyjadrenia prihlasovatela.
Stanovisko Uradu vak napriek tomu zostava nezmenené, a to, Ze prihlasené ozna¢enie nema v zmysle § 5 ods.
1 pism. b), c) a d) citovaného z&kona vo vztahu k prihlasenym tovarom v triede 29 a 30 medzinarodného
triedenia tovarov a sluzieb rozlisovaciu spdsobilost’, pretoze opisuje charakter, zameranie a obsah tovarov a je
tvorené Udajmi, ktoré sa stali obvyklymi v beznom jazyku. S ohl'adom na relevantnt verejnost’, ktoru tvori
Siroka spotrebitel’ska verejnost’, bezni ob¢ania Slovenskej republiky, Urad opakovane uvéadza, Ze predmetné
oznacenie Vo forme sloganu poskytuje tejto verejnosti, jednozna¢ni a zrozumitel'nt informaciu o tom, ze takto
oznacené tovary su farmarskymi produktmi a taktieZ evokuje v mysli spotrebitelov farmu (vyrobcu tovaru,
resp. jeho predajcu), ktora vyjadruje osobny vztah ku konkrétnej osobe (spotrebitelovi) atym mdze
vzbudzovat' u neho pocit dévery. Z hl'adiska konstatovania zapisnej vyluky je postacujice, ked’ oznacenie
,»Vasa farma“ poskytuje relevantnej spotrebitel'skej verejnosti asponi jeden logicky vyznam opisujuci tovary,
ktoré dané oznacenie ma oznaCovat'.

V savislosti s argumentom prihlasovatel’a, Ze rozliSovaciu sposobilost’ slov pouZitych v oznaceni je potrebné
skiimat’ vzhl'adom na prihldsené tovary, ktoré predstavuju lokalne produkované tovary, dovazané tovary,
priemyselne spracované tovary, nespracované tovary a Speciality v krajinach ich povodu, je potrebné uviest,
Ze vnimanie oznacenia spotrebitel'om sa na zaklade takto roz¢lenenych tovarov nebude menit’. Prihlasovatel’
uviedol, Ze priemerny spotrebitel’ bude vnimat’ prihlasované oznacenie ako oznacenie pol'nohospodarskeho
podniku zameraného na chov zvierat, ktoré sa nachadza v jeho blizkosti a iba pri tovaroch, kde z ich povahy
vyplyva, ze moézu byt produkované na farmach, nadobudne priemerny spotrebitel dojem, Ze sa jedna
0 produkty, ktoré su produkované lokalne. Pri ostatnych, ktoré vyZaduju spracovanie alebo su Specialitami
v krajinach pévodu bude priemerny spotrebitel’ vnimat’ oznacenie ako originalne. S uvedenym argumentom
Urad nesuthlasi z dovodu, Ze nie je vylicené, Ze aj na farmach moze dochadzat’ k priemyselnému spracovaniu
tovarov a k produkcii Specialit a taktieZ nie je pravdepodobné, ze spotrebitel’ bude takto ¢lenit’ tovary. Tak ako
uviedol Urad a takisto prihlasovatel’, priemerny spotrebitel’ bude vnimat’ prihlasované oznaéenie ako oznaéenie
produktov pol'nohospodarskeho podniku, teda farmarskych produktov. Taktiez oznacenie evokuje v mysli
spotrebitel'ov vyrobcu tovaru, resp. jeho predajcu, ktory vyjadruje osobny vztah k spotrebitelovi a tym
vzbudzuje u neho pocit dovery, ¢im prispieva k laudatornemu charakteru oznacenia.

Prihlasovatel’ vo svojom vyjadreni taktiez uvadza, ze Grad oznacil prihlasované oznacenie za nespOsobilé na
zépis z dévodu klamlivosti tym, Ze vyjadruje vztah ku konkrétnej osobe, vzbudzuje predstavu, Ze takto
oznacené tovary su farmarskymi produktami alebo Ze neopravnene vyzdvihuje kvalitu tovarov. K uvedenému
je potrebné uviest’, Ze dané oddvodnenie klamlivosti nespadd pod § 5 ods. 1 pism. g) cit. zdkona ako uvadza
prihlasovatel. Podl'a uvedeného ustanovenia je oznacenie nespdsobilé na zapis, ak méze klamat’ verejnost’
o povahe, kvalite a zemepisnom pdvode tovarov asluzieb. Urad vo svojom oddvodneni nekonstatoval
klamlivost’ oznacenia. Dané odovodnenie o ktorom sa prihlasovatel’ mylne domnieva, Ze hovori o klamlivosti



oznacenia urad pouzil na vysvetlenie ako je prihlasované oznacenie vnimané prislusnou ¢ast'ou verejnosti, ked’
uviedol, ze predmetné oznacenie vo forme sloganu poskytuje verejnosti, jednozna¢nli a zrozumitelnt
informaciu o tom, Ze takto oznacené tovary su farmarskymi produktami a taktieZ evokuje v mysli spotrebitel'ov
farmu (vyrobcu tovaru, resp. jeho predajcu), ktora vyjadruje osobny vztah ku konkrétnej osobe
(spotrebitel'ovi) a tym nabada spotrebitel'a ku kiipe takto ozna¢enych vyrobkov.

K odvolavke prihlasovatel’a na ochranné znamky obchodného retazca BILLA, ktoré obsahuju slovné spojenie
»Slovenskd farma“ ako aj ostatné ochranné znamky, urad konstatuje, Ze prihlasovatel’ sice upozornil
na uvedené ochranné znamky, ale bez toho, aby uviedol, v ¢om vidi podobnost’ medzi skutkovym stavom
v pripade tychto ochrannych zndmok a skutkovym stavom v pripade prihlaseného oznacenia, a najmé, aké
skuto¢nosti dané v pripade uvedenych ochrannych zndmkach odovodiiuju zapis prihlaseného oznacenia
do registra. Skonstatoval len, Ze prihlasované oznacenie identifikuje prihlasovatel’a, ktory takto oznac¢eny tovar
predava a nie ako vlastnost’ tovaru a preto nie je dovod zamietnut’ prihlasené oznacenie. TaktieZ uviedol, Ze
dany postup Uradu je v rozpore s jeho predchadzajicou rozhodovacou ¢innostou. Avsak z rozsudkov Stdneho
dvora jasne vyplyva, Ze dodrZiavanie zasady rovnakého zaobchadzania je potrebné zosuladit’ s dodrziavanim
zasady zakonnosti, podl'a ktorej sa ziadna osoba nemdze dovolavat vo svoj prospech nezakonnych krokov
vykonanych v prospech inej osoby. Urad je presvedéeny o tom, e je povinnostou prihlasovatela v pripade,
ze povazuje vysledok prieskumu prihlaseného oznacenia za nespravny, uviest’ argumenty, ktoré povazuje
za odovodnujice jeho presvedCenie. Len poukazanie na ini zapisani ochranni znamku bez uvedenia
relevantnych argumentov smerujacich ktomu, Ze prihlasené oznacenie je schopné plnit, napriek
skuto¢nostiam uvedenym vo vysledku prieskumu funkciu ochrannej znamky, neméze viest' k jeho zapisu
do registra ochrannych znamok. Na zaklade vyssie uvedeného trad povazuje poukazanie prihlasovatela na
zapisané ochranné znamky za irelevantné. V tejto suvislosti Urad taktieZ uvadza, Ze poukazovanie na iné
pripady, ktoré nie su objektivne skutkovo zhodné, je bezpredmetné, pretoze kazdé oznacenie je posudzované
zvlast, na zaklade konkrétnych $pecifickych podmienok a néleZitosti tej ktorej prihlaSky ochrannej znamky.
Vo vSeobecnosti plati, Ze existujice zapisy ochrannych znamok nevedd samy o sebe, ani v spojeni so zasadou
rovnosti zaobchadzania, k naroku na zapis prihlaseného oznacenia do registra ochrannych zndmok. Pripadna
existencia absolutnych dévodov zamietnutia prihlasovaného oznacenia stanovenych v § 5 citovaného zakona
musi byt predmetom konkrétneho postidenia s prihliadnutim na vSetky relevantné skutocnosti a okolnosti
na jednej strane z hl'adiska tovarov alebo sluzieb, ktoré su uvedené v prihlaSke ochrannej znamky, a na druhej
strane z hladiska vnimania daného oznacenia spotrebitel'mi tychto tovarov a sluzieb. Zarovei je nutné uviest’,
Ze vSetky ochranné znamky obchodného ret'azca BILLA, obsahujuce slovné spojenie ,,Slovenska farma“ a na
ktoré poukazal prihlasovatel si obrazové ochranné znamky s vyraznou grafikou, ktora im zabezpecuje
rozliSovaciu sposobilost’. Prihlaska slovnej ochrannej znamky ,,Slovenska farma* bola zamietnuta.

V tejto suvislosti je potrebné zdoraznit', Ze tak ako oblast’ prava vo vSeobecnosti, tak aj znamkové pravo sa
prisposobuje spolocenskym zmenam a potrebam, ¢o sa samozrejme prejavuje vtom, Ze aj prax Uradu sa
postupne meni a vyvija v zavislosti od spolo¢enske;j situacie. Nemozno opomentt’ ani skuto¢nost’, Ze na urovni
Eurdpskej Unie v poslednych rokoch Coraz viac vystupujii do popredia snahy o harmonizaciu postupov
narodnych Gradov pre ochranné znamky v rozhodovacom procese, ¢o taktiez nezanedbatenym spdsobom
ovplyviiuje vyvoj a smerovanie praxe uradu. Pre uplnost’ dodavame informaciu o zamietnuti prihlaSok
ochrannych znamok obsahujucich oznadenia: VaSa banka, Vasa lekaren, Vas slovensky operator, VaSe
metropolitné radio, V4§ domaci maisiar, atd’.

Pokial’ ide o tvrdenie prihlasovatel’a, ze ani jeden z prihlasovanych tovarov nebyva oznacovany ako ,,Vasa
farma* a preto je potrebné dané oznacenie povazovat’ vo vztahu k prihlasovanym tovarom za originalne, je
potrebné zdoraznit, Ze rozliSovacia spdsobilost’ ochrannej znadmky sa posudzuje na zéklade skutocnosti, ¢i
relevantna verejnost moze toto oznadenie bezprostredne vnimat ako oznaCenie obchodného povodu
narokovanych tovarov alebo sluzieb. Absencia predchadzajiceho pouZivania nepredstavuje v tomto ohlade
nevyhnutne Gdaj o takom vnimani. Rovnako na zamietnutie zapisu ochrannej znamky podla § 5 ods. 1 pism.
b) a c) cit. zdkona nie je nutné, aby sa oznacenia a udaje tvoriace prihlasené oznacenie, na ktoré sa vztahuje
uvedena zapisna vyluka, v ¢ase podania ziadosti o zapis naozaj pouzivali spdsobom opisujicim tovar alebo
sluzby, v suvislosti s ktorymi bola prihlaSka ochrannej znamky podana. Ako sa uvadza v samotnom zneni tohto
ustanovenia staci, aby sa takéto oznacenia a udaje mohli na uvedené ucely pouzit. Vzhl'adom na skuto¢nost’,
Ze prihlasené oznacenie vo vzt'ahu k ndrokovanym tovarom je opisné a bez rozliSovacej spésobilosti, tvrdenie
prihlasovatel’a, ze ani jeden z prihlasovanych tovarov nebyva oznacovany ako ,,VaSa farma“, tato skuto¢nost’
nemoze nijako ovplyvnit, a preto je tento argument prihlasovatel'a nutné povazovat’ za irelevantny.



Vzhl'adom na vsetky uvedené skutocnosti zohl'adiiujuce skutkovy stav veci, beric do uvahy prax tradu v
oblasti posudzovania zapisnej sposobilosti prihlasovanych oznaceni mozno konstatovat, Ze je naplnena
zapisné vyluka v zmysle § 5 ods. 1 pism. b), ¢) a d) zakona o ochrannych zndmkach a preto bolo rozhodnuté
tak, ako je uvedené v oddvodneni tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zékona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zékona podanie rozkladu len proti oddévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’ spravnym stidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla §
177

a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny stidny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov
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