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Banska Bystrica 14. 4. 2020
POZ 43-2020/2-122-2020

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej zndmky POZ 43-2020 z 12.1.2020 s ndzvom ,,Bloger Bazar* prihlasovatel’ky Zuzany
Sabovej, UL. P. Jilemnického 2839/3, 934 01 Levice 1, Slovenska republika,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c) citovaného zékona.

Odo6vodnenie:

Na zéklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 29.1.2020 oznamené, Ze prihlasené oznacenie nie je spdsobilé
na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 4 zékona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach
v zneni neskorsich predpisov, pretoze podla § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochranni znamku nemozno
uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu sposobilost’,

c) jetvorené vyluéne oznaceniami alebo Udajmi, ktoré v obchodnom styku méZzu slazit’ na uréenie druhu,
kvality, mnoZstva, tcelu, hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Skamané oznacenie je prihlasené pre sluzby v triedach 35, 36 a 41 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Vo vysSie spomenutom oddvodneni z 29.1.2020 Urad prihlasovatel'ovi ozndmil, Ze vylu¢ne slovné oznacenie
»Bloger Bazar“ je tvorené dvomi vSeobecnymi slovnymi prvkami. Prvy slovny prvok ,,bloger* znamend ,,kto
uverejnuje clanky na blogu, osobnej alebo inej nekomercnej webovej stranke* (vid Slovnik sucasného
slovenského jazyka z r. 2006, 2011, 2015). Druhy slovny prvok ,,bazar* bude priemerny slovensky uZzivatel
prihlasenych sluzieb vnimat’ ako pojem ,,bazar”, ked’ze v zndmkovej praxi jednoznacne plati, Ze vynechanie
diakritického znamienka (v danom pripade dizia) zhladiska vyznamového vnimania uZzivatela nie je
podstatné. Pritom slovny prvok ,,bazar* znamena ,,1. orientélny trh, trhovisko, 2. obchod s menej kvalitnym,
dopredajovym al. pouzitym tovarom 3. organizovany predaj starSich veci (detskych, Sportovych a i.)* (vid’
Slovnik cudzich slov (akademicky) z r. 2005). Zlu¢enim obidvoch slovnych prvkov vznika pojem, ktorého
vyznam je mozné prelozit’ do slovenského jazyka ako organizovanie ¢i sprostredkovanie obchodu so starSimi
vecami resp. tovarmi prostrednictvom prispevkov zo strany blogera, pripadne prostrednictvom poskytnutia
obchodno-reklamného priestoru na jeho osobnej alebo inej nekomerénej webovej stranke.

Vychadzajlc z vysSie uvedenej analyzy urad vyvodil, Ze oznacenie ,,Bloger Bazar“ ako celok len jednoducho

opisuje ucel, obsah a zameranie obchodno-reklamnych sluzieb prihlasenych v triede 35, ako aj suvisiacich,
komplementarnych sluzieb v triedach 36 a 41.
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http://slovnik.juls.savba.sk/?w=kto&c=eb2e&d=locutio&d=psken&d=bernolak&d=hssjV&d=noundb&d=sssj&d=obce&d=priezviska&d=orter&d=sss&d=un&d=scs&d=peciar&d=pskcs&d=psp&d=orient&d=kssj4

Urad k tomu dodal, Ze vyluéne slovné oznacenie ,,Bloger Bazar* je vo vztahu k vy3Sie spomenutym sluzbam
oznac¢enim opisnym v zmysle ustanovenia § 5 ods. 1 pism. c) citovaného zakona, ktoré ako celok poskytuje
potencialnym uzivatel'om predmetnych sluZieb len jednoduchi informaciu o tom, Ze dané obchodno-reklamné
sluzby su svojim ucelom a obsahom zamerané na uz vysSie spominané organizovanie ¢i sprostredkovanie
obchodu so starSimi vecami resp. tovarmi prostrednictvom prispevkov zo strany blogera, pripadne
prostrednictvom poskytnutia obchodno-reklamného priestoru na jeho osobnej alebo inej nekomerénej webovej
stranke.

Ide o vylu¢ne slovné oznacenie, ktor¢ bez akychkol'vek d’alsich distinktivnych prvkov nie je spdsobilé rozlisit’
sluzby prihlasovatel'a od rovnakych sluzieb inych osob ¢i subjektov. Zapisanim prihlasen¢ho oznacenia do
registra ochrannych zndmok by bolo upreté pravo inym subjektom s rovnakym alebo podobnym zameranim
pouzivat’ toto vSeobecné slovné oznacenie. Z tychto skutocnosti vyplyva absencia rozliSovacej sposobilosti
prihlaseného oznacéenia vo vztahu k prihldsenym sluzbdm v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) citovaného z&kona.

V zavere prieskumu urad eSte uviedol, Ze rozliSovacia sposobilost’ oznacenia je jednou zo zakladnych
hmotnopravnych podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej sposobilosti je
podmienena predovsetkym originalitou oznacenia v miere umoznujicej individualizaciu tovarov alebo sluzieb
pochadzajtcich od réznych os6b. Ked'Ze skimané vylu¢ne slovné oznacenie tato funkciu neplni, urad uzavrel
dany prieskum konstatovanim, Ze ho nie je mozné zapisat’ do registra ochrannych znamok.

Prihlasovatel’ na vysSie uvedeny prieskum nezareagoval odpovedou, ale otazkou, ktorti uradu dorucil dna
5.4.2020. Opytal sa, ¢i v pripade spojenia obidvoch slovnych prvkov predmetného oznacenia do jedného slova
»BlogerBazar“ (tzn. bez medzery medzi obidvomi slovnymi prvkami), by bolo dané slovo akceptované.
K danej otazke prihlasovatel’ zaroven vzniesol nazor, ze v takom pripade by neslo o dva vSeobecné slovné
prvky, ktoré jednotlivo maju v slovniku jasntl definiciu. Podl'a jeho nazoru by islo o jediné slovo, ktoré sa
nenachadza z Slovniku stiéasného slovenského jazyka, &im by vraj mohlo spiiiat tradom poZadovanu
rozliSovaciu spdsobilost’.

Urad vzhladom na skutoénost’, Ze zo strany prihlasovatel’a i§lo iba o otdzku a nie odpoved’, zodpovedal na fiu
vSeobecnym listom, v ktorom prihlasovatel'ovi objasnil, ze v znamkovom prave dlhodobo plati zauzZivana
prax, Ze vynechanie medzery medzi dvomi ¢i viacerymi opisnymi slovnymi prvkami, ktoré tvoria urcité
vyznamové (a tiez tak opisné) slovné spojenie vo vztahu k predmetnym tovarom alebo sluzbam, nie je
zpohladu vyznamového vnimania relevantného spotrebitela & uzivatela podstatné. To znamena, zZe
relevantny spotrebitel’ ¢i uzivatel’ bude vnimat jasny vyznam daného slovného spojenia rovnako, bez ohl'adu
na skuto¢nost’, ¢i medzi takymito slovnymi prvkami je medzera resp. medzery, alebo nie. Inak povedané,
vynechanie medzery ¢i medzier medzi slovnymi prvkami vyznamovo jasného slovného spojenia, nijako
neprispieva k ozvlastneniu slovného oznacenia ako celku, ateda takto upravené slovné spojenie nijako
nenadobudne originalitu, ktora by prispela k jeho zapisnej spésobilosti.

Urad k tomu e3te dodal, ze okrem vy33ie uvedeného v3ak este podstatnejsia je ta skutoénost, ze v zmysle
ustanovenia § 27 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskor$ich predpisov plati,
Ze ,,Na ziadost prihlasovatela urad povoli upravu oznacenia tykajucu sa jeho mena, priezviska alebo nazvu,
pripadne obchodného mena alebo sidla, trvalého pobytu ¢i miesta podnikania, ak ich zmena nastala po podani
prihlasky a ak tato uprava uvddza udaje obsiahnuté v oznaceni do suladu so skutocnostou bez toho, aby
zmenila celkovy charakter oznacenia. Iné zmeny v oznaceni nie sU po podani prihlasky pripustné. Ak sa

’

oznacenie upravi po zverejneni prihlasky, prihlaska sa opdtovne zverejni s upravenym oznacenim”.

Urad tak v reakcii na poloZenu otazku prihlasovatel'a eite spresnil, Ze vzhl'adom na to, Ze spdsob upravy
predmetného oznacenia, ktory prihlasovatel’ zvazil v uvedenej otazke, nespada do kategérie pripustnych tprav
uvedenych vo vysSie citovanom zkonnom ustanoveni, je zrejmé, Ze nim zvazovanu Upravu by Grad zo
zakonného hladiska nemohol akceptovat’ a tymto spdsobom by nemohli byt prekonané tradom vytykané
zapisné prekazky prihlaseného oznacenia v zneni ,,Bloger Bazar®.

Z uvedeného vyplyva, ze prihlasované oznacenie ,,Bloger Bazar“ nie je mozné zapisat do registra
ochrannych zndmok, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:




Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. VEas podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’ spravnym sudom na zaklade spravnej Zaloby podanej podl'a

§ 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorucit’:

Zuzana Sabova

Ul. P. Jilemnického 2839/3
934 01 Levice 1
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