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ROZHODNUTIE

Vo veci navrhu navrhovatel'a Securitas AB, P. O. Box 12307, SE-102 28, Stokholm, Svédske kralovstvo,
zastipeného Vv konani spolo¢nostou MAJLINGOVA & PARTNERS, s. r. 0., Budatinska 12, 851 06

SecUritas

Bratislava 5, (d’alej ,,navrhovatel*) na vyhlasenie ochrannej znamky ¢. 245648 majitel’a
Securitas s. r. 0., Okruzna 761/25, 058 01 Poprad, Slovenska republika (d’alej ,,majitel*) za neplatni,
rozhodol Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej ,,urad*) podla § 37 ods. 6 zakona &.
506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov takto:

navrh na vyhlasenie ochrannej znamky ¢. 245648 za neplatnu sa zamieta.

Odovodnenie:

Uradu bol 22. 2. 2019 doruteny navth na vyhlasenie obrazovej ochrannej znamky &. 245648

Securitas

za neplatnu (d’alej ,,napadnuta ochranna znamka*) podla § 35 ods. 3 v nadvéznosti na
§ 7 pism. a) bod 2, pism. b) a f) zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach v zneni neskorsich
predpisov, ktory sa tykal vsetkych zapisanych sluzieb v triede 45 medzinarodného triedenia tovarov a

sluzieb.

Navrhovatel' v podanom navrhu uviedol, Ze je majitelom slovnej ochrannej zndmky EU ¢&. 603811
»SECURITAS* (dalej aj ,,starSia ochranna znamka“‘), ktora je okrem inych tovarov a sluzieb zapisana aj pre
sluzby v triede 42, ktoré st podla porovnania navrhovatel'a zhodné so sluzbami zapisanymi Vv triede 45
napadnutej ochrannej znamky.

V dalSej Casti navrhu navrhovatel porovhal napadnuti ochranni zndmku a starSiu ochranni znamku
z vizualneho, fonetického a sémantického hl'adiska a zdéraznil, ze ma vytvoreny znamkovy rad zalozeny na
slovnom prvku ,,SECURITAS®, pricom st tieto ochranné znamky =zapisané aj pre poskytovanie
bezpecnostnych sluzieb.

Pri vizuadlnom porovnani oznafeni navrhovatel' uviedol, ze su tvorené zhodnym slovnym prvkom
»SECURITAS* a aj pri zvazeni skutocnosti, ze napadnuta ochranna znamka je doplnena obrazovym prvkom
v tvare orla s rozprestretymi kridlami, t. j. prvkom, ktory do velkej miery charakterizuje poskytované sluzby,
mozno povazovat porovnavané oznadenia za zamenitené. Navrhovatel' uviedol, Ze spotrebitel nema
tendenciu analyzovat’ oznacenia a S najvac¢sou pravdepodobnost'ou sa bude orientovat’ podl'a slovného prvku
,SECURITAS®, ktory je v danom pripade zhodny.
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Fonetické porovnanie navrhovatel' uzavrel konstatovanim zhodnosti, ked’ze v oboch oznaceniach bude
reprodukovany zhodny slovny prvok securitas.

Rovnaky zaver o zhodnosti navrhovatel’ vyslovil aj pri sémantickom porovnani oznaceni, ked'ze slovny
prvok securitas, ktorym su sporné oznacenia tvorené, vyvolava U spotrebitela asociaciu SO zhodnym
vyznamom, ktory je Vv pripade oznacenia napadnutej ochrannej znamky podporeny aj obrazovym prvkom —
orlom s roztiahnutymi kridlami.

Dalej sa navrhovatel' vo vyjadreni venoval rozliSovacej sposobilosti ochrannej znamky ,,SECURITAS*.
Uviedol, ze spolo¢nost’ Securitas AB (navrhovatel) patri dlhodobo medzi svetovych lidrov v oblasti
bezpeénostnych sluzieb. Spolo¢nost’ bola zalozena v roku 1934 vo Svédsku a v su¢asnosti pdsobi VO viac
ako 52 krajinach prostrednictvom svojich dcérskych spolo¢nosti. Spolo¢nost’ zamestnava viac ako 310 000
zamestnancov s obratom okolo 65,7 miliard §védskych kortin (idaje z roku 2013) a jeho podiel na trhu
bezpecénostnych sluzieb v Eurdpe predstavuje 50 % celkovych trzieb.

V Slovenskej republike posobi navrhovatel' od roku 1991 prostrednictvom svojej dcérskej spolocnosti,
najskor pod obchodnym menom FENIX International s. r. 0. a od 8.4.2009 pod obchodnym menom
SECURITAS SK s. r. 0. Tato spolo¢nost’ sa stala najvdcSou bezpeCnostnou agentirou na ceskom
a slovenskom trhu z pohl'adu ekonomického aj z pohl'adu poétu zamestnancov.

Navrhovatel” predlozil vyro¢né spravy od roku 1997 az do roku 2013, ktoré preukazuju fakticky aj tizemny
rozsah poskytovanych bezpeénostnych sluzieb pod ozna¢enim ,,SECURITAS®, zisky dosiahnuté
z poskytovania takto ozna¢enych sluzieb, naklady na propagaciu a iné informacie, z ktorych je zrejmé, ze
v masivnom rozsahu poskytuje bezpecnostné sluzby, a to nie len na azemi EU, ale aj po celom svete.

Vzhladom na uvedené skutoc¢nosti navrhovatel’ skonstatoval, Ze prostrednictvom dlhodobého a rozsiahleho
pouzivania oznacenia ,,SECURITAS* v Europskej tnii nadobudla jeho spolo¢nost’ Securitas AB, ako aj jeho
slovna ochranna znamka EU ,,SECURITAS® dobré meno, a tym aj zvysenu rozliSovaciu spdsobilost’ pre
sluzby v oblasti bezpe¢nosti. Spotrebitelia v Eurdpskej tnii si tak oznaéenie ,,SECURITAS* jednoznaéne
spajaju SO spolo¢nostou navrhovatela a nim poskytovanymi sluzbami. Na podporu svojich tvrdeni
0 znamosti a dobrom mene oznaéenia ,,SECURITAS“ navrhovatel' predlozil aj rozsudok svédskeho
Najvyssieho stdu z roku 1989, v ktorom std potvrdil, ze oznacenie ,,SECURITAS* ma dobré meno.

Navrhovatel' d’alej predlozil svedecku vypoved pravneho zastupcu spolocnosti Securitas AB, p. Henrika
Z., v ktorej je uvedené, ze v roku 2013 bola spolo¢nost navrhovatela druhd najvacsia stikromna
spolo¢nost’ poskytujiica bezpecnostné sluzby na svete. Spolo¢nost je hlavnym dodavatelom ochrany,
monitoringu alarmom a inych bezpe¢nostnych sluzieb Vv krajinach, ako su Chorvétsko, Ceska republika,
Estonsko, Srbsko ¢i Slovensko. Pravny zastupca p. Henrik Z. d’alej poukazal, ze spolo¢nost’ navrhovatel'a
dostala povolenie pouzit Casti stadie vykonanej spolo¢nostou Freedonia Groupe, Inc., na preukazanie,
ze ochranné znamky ,,SECURITAS* maju dobré meno v oblasti bezpe¢nosti v Eurdpskej tnii a si zname
po celom svete. V sprave je dalej uvedené, Ze ochranné znamky SO slovnym prvkom
,SECURITAS* boli zapisané vo viac ako 110 krajinach sveta pre rézne tovary a sluzby.

V Priemyselnej stadii tykajicej sa svetovych bezpecnostnych sluzieb z roku 2014, vypracovanej
spolo¢nost'ou The Freedonia Group, Inc., USA, bolo uvedené, Ze spolo¢nost’ navrhovatel'a patri medzi
svetovych lidrov v oblasti bezpe¢nostnych sluzieb.

Navrhovatel tiez predlozil reklamné materialy ur¢ené pre Belgicko, Finsko a Pol'sko, zamestnanecké noviny
vydavané navrhovatelom a ¢lanok z nemeckych novin Handelsblatt, ktory vySiel 20.5.2008 a informuje
0 prevzati nemeckej spolo¢nosti G4S navrhovatel'om.

Vzhl'adom na vsetky uvedené skutoCnosti navrhovatel' skonstatoval existenciu pravdepodobnosti zameny
medzi napadnutou ochrannou znamkou a starSou ochrannou znamkou a tieZ nebezpeéenstvo vzniku mylnej
predstavy 0 vzajomnej spojitosti medzi tymito ochrannymi znamkami vo vedomi spotrebitel’skej verejnosti.
Podl'a nazoru navrhovatela je pravdepodobné, ze spotrebitelia budi napadnuti ochrannti znamku mylne
vnimat’ ako d’al$iu z radu ochrannych zndmok navrhovatel’a.



Navrhovatel’ zdéraznil, ze pouzitie slovného prvku ,,SECURITAS* v napadnutej ochrannej znamke v spojeni
S bezpeCnostnymi sluzbami, ktoré su zhodné SO zapisanymi sluzbami pre starSiu ochranni znamku
»SECURITAS® s dobrym menom, by bez nalezitého doévodu tazilo z rozliSovacej sposobilosti a dobrého
mena tejto starSej ochrannej znamky. Podl'a nazoru navrhovatela sa snazi majitel’ prist k vyhodam, ktoré
pouzivanie zavedeného oznacenia prinasa, a rovnako zastava nazor, ze je vel'mi nepravdepodobné, aby si
majitel’ posobiaci vV rovnakej oblasti sluzieb, neuvedomil, Zze oznaéenie ,,SECURITAS“ je obchodnym
menom a ochrannou znamkou patriacou spolo¢nosti Securitas AB.

V zavere navrhovatel' zhrnul vsetky svoje argumenty a uviedol, Zze oznacenie a podnikanie navrhovatel’a

- SeCUritas
nema iba miestny dosah. Zaroven podotkol, Zze ked’ze napadnuta ochranna znamka
je vel'mi podobna obchodnému menu navrhovatel'a Securitas AB a sluzby poskytované navrhovatelom st
uplne zhodné so sluzbami, pre ktoré je =zapisana napadnutd ochrannd zndmka, existuje velka
pravdepodobnost’ na strane verejnosti spocivajuca najma v pravdepodobnosti asociacie napadnutej ochrannej
znamky a obchodnym menom navrhovatela pouZivanym v obchodnom styku dlhodobo a vo velkom
rozsahu.

V zavere vyjadrenia navrhovatel’ navrhol vyhlasit” ochranni znamku za neplatnu pre vsetky zapisané sluzby
v triede 45.

Listom tradu z 5.6.2019 bol predmetny navrh odoslany majitel'ovi na vyjadrenie. Majitel’ bol pouceny, ze ak
sa v stanovenej lehote k navrhu nevyjadri, Grad vo veci rozhodne podl’a obsahu spisu.

Majitel' vo vyjadreni doruc¢enom tradu 12.8.2019 upozornil na sudne konanie a pravoplatny rozsudok
vydany Okresnym stdom Poprad ¢. k. 9Ch/236/2013-116 z 5.4.2016. Uviedol, Ze na spoloénost’ majitel’a
napadnutej ochrannej znamky bola podana Zaloba na ochranu obchodného mena spolo¢nostou Securitas SK
S.T. 0., Prievidza, ktorou sa spolo¢nost’ domahala toho, aby sud zaviazal zalovaného (majitel’'a) zmenit’ svoje
obchodné meno tak, aby neobsahovalo slovo ,,Securitas®, ktoré povazoval Zalobca za zameniteI'né SO svojim
obchodnym menom. Sud zalobu zamietol. Majitel' podotkol, Zze argumentacia zalobcu v uvedenom sudnom
konani bola zalozena na tych istych skutkovych tvrdeniach, ktoré uvadza navrhovatel’ v podanom navrhu na
vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnt, s ktorymi majitel’ nesthlasil ani v sidnom konani a nesuthlasi
s nimi ani v tomto konani.

Tvrdenia navrhovatel'a 0 tom, ze spotrebitel’ Si méze oznacenia zamenit, ked’Ze nema moznost’ ich priamo
porovnat’ vedl'a seba, povazuje majitel’ za fabulacie. Majitel’ zdoraznil, ze v oblasti bezpeénostnych sluzieb
sa spotrebitel’ rozhoduje na zaklade referencii, odportéani ¢i osobnej navstevy spolo¢nosti poskytujicej
sluzby.

Majitel' poukazal na definiciu pojmu ,,securitas® a jeho povod v latinskom jazyku a upozornil, Ze nemoze
dojst’ k prisvojeniu tohto pojmu jednym subjektom.

K porovnaniu spornych oznaceni majitel’ uviedol, ze sa S nim nestotoziluje a povazuje oznacenia za
nepodobné, priCom z jeho strany v ziadnom pripade ani neslo 0 snahu priblizit’ sa k oznaceniu navrhovatela.

Majitel' vzhladom na uvedené navrhol, aby bol navrh na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatnu
zamietnuty vV celom rozsahu ako nedovodny a napadnuta ochrannd znamka zostala v platnosti pre vsetky
zapisané sluzby.

Rozhodnutie dradu sa opiera 0 nasledovné skuto¢nosti a dovody:

Podl'a § 52 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov (d’alej aj
,zakon 0 ochrannych znamkach®) trad rozhoduje na zaklade oddvodnenia podania a dbékazov, ktoré boli
ucastnikmi konania predlozené.

Podla § 35 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov trad
vyhlasi ochranni znamku za neplatni na navrh osoby uvedenej v § 7 z dévodov podla § 7, ak sa v konani
0 vyhlaseni ochrannej znamky za neplatni preukaze, Ze tento dévod existuje. Podmienky pre uplatnenie



starSich prav uvedenych v § 7 musia byt splnené uz ku ditu podania prihlasky alebo ku dnu vzniku prava
prednosti navrhom dotknutej ochrannej znamky.

Uplatneny dovod podPa § 35 ods. 3 v nadviznosti na § 7 pism. a) bod 2. zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0
ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov

Podla § 7 pism. a) bod 2. citovaného zakona sa oznacenie nezapiSe do registra na zaklade namietok
podanych podla § 30 majitefom starSej ochrannej znamky, ak z dovodu zhodnosti alebo podobnosti
oznacenia SO starSou ochrannou znamkou a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluzieb, na ktoré sa
oznacenie a starSia ochranna znamka vzt'ahuju, existuje pravdepodobnost zameny na strane verejnosti; za
pravdepodobnost’ zameny Sa povazuje aj pravdepodobnost’ asociacie S0 starSou ochrannou znamkou.

Podrl’a § 4 citovaného zakona je na ucely tohto zakona starSou ochrannou znamkou

a) ochranna znamka zapisana Vv registri so skor§im pravom prednosti,

b) medzinarodna ochranna znamka s uc¢inkami v Slovenskej republike so skor$im pravom prednosti,

¢) ochranna znamka EU so skorim pravom prednosti alebo so skor§im pravom seniority,

d) oznacenie, ktoré je predmetom prihlasky ochrannej znamky, ak bude zapisané ako ochranna znamka
uvedena Vv pismene a) alebo c).

SEecuritas

V konani 0 navrhu na vyhlasenie ochrannej znamky ¢. 245648 za neplatnt bolo zistené,
7ze napadnuta ochrannd znamka majitela Securitas s. r. 0., Okruzna 761/25, 058 01 Poprad, Slovenska
republika, s pravom prednosti od 28.11.2013, bola 7.9.2017 zapisana do registra ochrannych znamok pre
sluzby v triede 45 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Dalej bolo zistené, ze navrhovatel’ je majitefom slovnej ochrannej znamky EU ¢&. 603811 ,,SECURITAS
(d’alej aj ,,starSia ochranna znamka®), platnou na tizemi Slovenskej republiky od 1.5.2004, ktora je zapisana
pre tovary a sluzby Vv triedach 1, 6, 9, 16, 18, 35, 36, 37, 38, 39, 40, 41 a 42 medzinarodného triedenia
tovarov a sluzieb.

Z porovnania datumov prava prednosti ochrannych znamok vyplyva, Ze ochranna znamka navrhovatel'a ma
skorsie pravo prednosti ako napadnutd ochrannd znamka, a teda je vo vztahu k nej starSou ochrannou
znamkou.

Porovnanie sluZieb

Napadnuta ochranna znamka je zapisana pre sluzby:

v triede 45 — ,, poskytovanie bezpecnostnych sluzieb tretim osobdm .

Star$ia ochranna znamka je okrem inych tovarov a sluZieb zapisana aj pre sluzby:
v triede 42 — ,,security and guard services “ [bezpecnostné a strazne sluzby].

Pri posudzovani podobnosti tovarov a sluzieb, ako jednej z podmienok pravdepodobnosti zameny, sa
zohl'adiuju vsetky rozhodujuce okolnosti, ktorymi sa vzt'ah medzi nimi vyznacuje. Tieto okolnosti zahimaja
predovsetkym povahu tovarov alebo sluzieb, urCenie a ucel pouzivania, distribuéné kanaly, ako aj
konkurenény alebo doplitujuci charakter tovarov alebo sluzieb. Podobnost’ tovarov alebo sluzieb sa pritom
posudzuje z pohladu relevantného spotrebitel’a, t. j. spotrebitel’a, ktorému su tovary a/alebo sluzby uréené
a ktory by v dosledku zhodnosti ¢i podobnosti tovarov alebo sluzieb pri predpokladanej zhodnosti ¢i
podobnosti ochrannych znamok mohol byt uvedeny do omylu ¢o sa tyka vyrobcu tovarov alebo
poskytovatela sluzieb.



Bez nutnosti podrobnej analyzy mozno konstatovat, ze zapisané sluzby ,,poskytovanie bezpecnostnych
sluzieb tretim osobam “ v triede 45 napadnutej ochrannej znamky su zhodné so zapisanymi sluzbami v triede
42 , strdzne a bezpecnostné sluzby“ starSej ochrannej znamky (bezpec¢nostné sluzby zapisané v triede 42
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb zodpovedaju sucasnej triede 45 aktualne platnej verzie
Niceského triedenia).

Porovnanie oznaéeni

Napadnuta ochranna znamka (OZ 245648) StarSia ochrannd zndmka
(ochranna znamka EU ¢. 603811)

SECURITAS

SECUritas

Pri posudzovani podobnosti oznac¢eni alebo ochrannych znamok sa musia hodnotit’ ich vizualne, fonetické
a sémantické podobnosti, pricom je nevyhnutné vychadzat' z celkového dojmu, ktory oznacenia U bezného
spotrebitel'a moézu vyvolat’ s ohladom na dominantné a rozliSovacie prvky. Oznacenia alebo ochranné
znamky sa vzdy porovnavaju v takej podobe, v akej st prihlasené, resp. zapisané.

Pred samotnym porovnanim koliznych oznaceni je potrebné uviest, Ze oznacenie napadnutej obrazovej
ochrannej znamky je tvorené slovnym prvkom ,securitas nachadzajucim sa v spodnej Casti oznadenia.
Slovny prvok je napisany Stylizovanym typom pisma Ciernej a oranzovej farby a je podciarknuty dvomi
vodorovnymi ¢iarami Vv rovnakej farebnej kombinacii, v akej st vyhotovené pismend. Prvé a posledné
pismeno slova ,securitas je oranzovej farby a predposledné pismeno ,,a“ v zvlastnom vyhotoveni je
doplnené oranzovou bodkou, ¢im bolo dosiahnuté, Ze pismeno ,,a“ pripomina 0ko S oranZovou zrenicou. Nad
tymto slovnym prvkom je umiestneny obrazovy prvok, ktory znazorfiuje hlavu orla s oranzovou zrenicou a
S roztiahnutymi kridlami v ¢iernej farbe.

StarSia ochranna znamka je tvorena vylucne slovnym prvkom ,,SECURITAS.

K slovnému prvku ,,securitas/SECURITAS®, ktory je sucastou oboch oznaceni, je potrebné uviest, ze
pochadza z latinského jazyka a v preklade do slovenského jazyka znamena ,,bezpecie, bezpe¢nost™. | ked
latinsky jazyk nie je jazykom v sucasnosti bezne pouzivanym, v. mnohom ovplyvnil viaceré europske jazyky,
ktorych slovna zasoba obsahuje mnozstvo slov priamo odvodenych od latinskych terminov, ¢o plati aj
v pripade slova ,,securitas®. Napriek tomu, Ze slovensky spotrebitel’ nemusi poznat’ priamo uvedené slovo,
vzhl'adom na vysoki podobnost s jeho ekvivalentom v anglickom jazyku — security — S vyznamom
bezpeénost’, mozno skonstatovat’, Ze vyznam anglického slova mu bude znamy a v rovnakom vyzname bude
vnimat'" aj slovny prvok ,securitassSSECURITAS®. Znalost' anglického slova security u slovenskej
spotrebitel’skej verejnosti je zrejma aj vzhladom na to, Ze sa s tymto slovom ¢asto stretava vV roznych
stvislostiach (napr. Vv spojeni s poskytovanymi bezpec¢nostnymi sluzbami, slovo sa tiez Casto pouziva
v prostredi internetu, resp. v elektronickej komunikacii). Na zaklade uvedenych skutoénosti mozno uviest,
ze slovo ,,securitas* bude v mysli spotrebitel'ov evokovat’ spojitost’ S bezpe¢nostnymi sluzbami, SO sluZzbami
zameranymi na zabezpecenie ochrany osob ¢i majetku, t. j. vo vzt'ahu ku koliznym zapisanym sluzbam slovo
»securitas opisuje ich druh a zameranie. Na zaklade uvedeného mozno uviest, ze slovo ,,securitas® bude
priemerny spotrebitel’ vnimat’ vo vztahu K bezpe¢nostnym sluzbam (kolizne sluzby) ako opisny prvok, resp.
prvok s vel'mi nizkou rozlisovacou spdsobilostou.

Z vizualneho hPadiska ide o porovnanie slovnej starSej ochrannej znamky a obrazovej farebnej ochrannej
znamkKy. StarSiu ochrannii znamku tvori slovo napisané velkymi pismenami V $tandardnej uprave
,»SECURITAS®. Napadnuta ochranna znamka je tvorena slovnym prvkom ,,securitas“ nachadzajicim sa v jej
spodnej casti a nad nim je umiestneny obrazovy prvok. Obrazovy prvok je umiestneny V centralnej Casti
napadnutej ochrannej znamky a svojou velkostou a grafickou upravou je z vizualneho hladiska pre
spotrebitel'a neprehliadnutelny. Vzhl'adom na uvedené je zrejmé, ze porovnavané oznacenia obsahuju sice



zhodny slovny prvok ,securitas/SECURITAS®, ale odliSujii sa vyraznym obrazovym prvkom napadnutej
ochrannej znamky (hlava orla, roztiahnuté kridla orla, farebnost), a tiez $tylizovanou upravou samotného
slovného prvku a jeho farebnym podéiarknutim.

Porovnavané oznacenia su teda z vizualneho hl'adiska podobné len v nizkej miere, ked’ze pouzitie zhodného
slovného prvku ,,securitas/SECURITAS* je pri vizualnom kontakte minimalizované vyraznymi odli$nost’ami
spocivajucimi jednak v obrazovom prvku a rovnako tak v Specifickej uprave pisma samotného zhodného
slovného prvku so zachovanim rovnakej ¢ierno — oranzovej farebnosti.

Z fonetického hPladiska je zrejmé, Zze starSia slovna ochrannd znamka bude spotrebitelmi aj S nizSou
uroviiou znalosti anglického jazyka reprodukovana ako ,,sekuritas® a aj v pripade napadnutej ochrannej
znamky bude slovny prvok reprodukovany ako ,,sekuritas®, t. j. zhodne, pretoZe je nepravdepodobné, aby
bezny spotrebitel’ opisoval obrazovy prvok, ak ma sucasne k dispozicii Citate'ny slovny prvok. Porovnavané
oznacenia su Z fonetického hl'adiska zhodné.

Zo sémantického hPadiska sa porovnavané oznaCenia povazuju za podobné vtedy, ak su relevantnou
verejnostou vnimané ako oznacenia S rovnakym alebo podobnym vyznamom. Podstatné je, ¢i prvky tvoriace
porovnavané oznacenia maji konkrétny vyznam, ktory by pomohol spotrebitel'ovi pri orientacii na trhu
a identifikacii nimi ozna¢ovanych tovarov alebo sluzieb.

V danom pripade porovnavané oznaCenia obsahuju zhodny slovny prvok securitas s konkrétnym vyznamom
bezpecie, bezpecnost, istota. V slove securitas ma svoj zaklad i anglické slovo security S rovnakym
vyznamom, ktoré je zname slovenskému spotrebitel'ovi v suvislosti S bezpeénostnymi sluzbami ¢i sluzbami
stivisiacimi S ochranou osob a majetku. Slovo securitas tak vymedzuje vyznam starSej ochrannej znamky,
ktora pozostava vyluéne z tohto slovného prvku, ale predmetny slovny prvok rovnako v podstatnej miere
ovplyvni aj sémantiku napadnutej ochrannej znamky. V napadnutej ochrannej znamke je d’alej obrazovy
prvok - orol (znazornenie hlavy orla s okom a s roztiahnutymi kridlami), ktory mozno vnimat’ ako zviera
predstavujtice symbol sily, ostrazitosti a ochrany. Vzhl'adom na uvedené mozno porovnavané oznacenia z0
sémantického hl'adiska povazovat’ za podobné, ked’ze obsahujt slovny prvok so zhodnym vyznamom.

Celkové zhodnotenie — pravdepodobnost’ zimeny

Pravdepodobnost’ zameny medzi oznafeniami sa chape ako nebezpeenstvo spoclivajice V moznosti
vytvorenia domnienky vo vedomi relevantnej verejnosti o ekonomicky suvisiacom ¢i spolo¢nom povode
dotknutych tovarov alebo sluzieb. Pravdepodobnost’ zameny musi byt posudzovana celkovo podl'a toho, ako
prislusna verejnost’ vnima oznacenie, resp. starSiu ochranni znamku a dotknuté tovary alebo sluzby, bertc
do tvahy vSetky ¢initele, ktorymi sa vyznacuje dany pripad, predovSetkym vzajomnu previazanost medzi
podobnostou oznaceni a podobnostou oznacovanych tovarov alebo sluzieb, kde nizSia miera podobnosti
medzi oznaCovanymi tovarmi alebo sluzbami méze byt kompenzovana vysokou mierou podobnosti medzi
porovnavanymi ozna¢eniami a naopak. Celkové posudenie pravdepodobnosti zameny vo vztahu K vizualne;j,
fonetickej a sémantickej podobnosti porovnavanych oznaceni sa ma zakladat’ na celkovom dojme, ktory tieto
oznalenia vytvaraju, SO zohladnenim najma ich dominantnych a rozliSovacich prvkov. V tejto savislosti je
potrebné poukazat’ na ustalenu narodnu aj eurdépsku rozhodovaciu prax, ktora je v stulade so0 spolo¢nym
postupom turadov pre ochranné znamky v Europskej unii pri hodnoteni pravdepodobnosti zameny, ak
spoloéné prvky konfliktnych oznaCeni nemaju Ziadnu alebo maji nizku rozliSovaciu  sposobilost
(schvalenym v maji 2014). Prijaty postup uplatiiuje zasadu, Ze aj Vv pripade zhodnych tovarov a sluzieb
samotna zhoda oznaceni v prvkoch s nizkym stupniom rozliSovacej sposobilosti nevedie k pravdepodobnosti
zameny, a ak porovnavané oznacenia obsahuju aj iné obrazové a/alebo slovné prvky, ktoré su podobné,
pravdepodobnost’ zameny mozno konstatovat’, ak celkovy dojem oznadeni je vel'mi podobny alebo zhodny.

Na ucely celkového postdenia pravdepodobnosti zameny je potrebné vyhodnotit’ relevantnii spotrebitel'ska
verejnost S ohladom na charakter koliznych tovarov a sluzieb, priom Sa ma priemerny spotrebitel
predmetnych tovarov a sluzieb povazovat' za riadne informovaného a primerane pozorného a obozretného,
avSak miera pozornosti takéhoto spotrebitel’a sa méze menit’ v zavislosti od kategérie predmetnych tovarov
alebo sluzieb.

Napadnuta ochranna znamka je zapisana pre sluzby v triede 45 a starSia ochranna znamka je zapisana okrem
inych tovarov a sluzieb aj pre kolizne sluzby v triede 42, ktoré¢ boli vyhodnotené ako sluzby zhodné so
zapisanymi sluzbami napadnutej ochrannej znamky. V predmetnom pripade prislusnta skupinu relevantnej



verejnosti tvori vzhl'adom na povahu dotknutych sluzieb z oblasti bezpecnostnych a straznych sluzieb Siroka
spotrebitel’'skd verejnost, v ramci ktorej ich vSak buda vyuzivat skér pravnické osoby ako jednotlivci.
Uvedené tvrdenie vyplyva z toho, Ze bezpeénostné sluzby (najmid ochrana objektov) st vyuzivané najma
v ramci tzv. komerénej bezpecnosti (ochrana prevadzok, podnikov a pod.). Ked’ze prostrednictvom tychto
sluzieb si spotrebitelia chrania ¢i uz seba alebo svoj majetok, ich vyberu budia venovat’ vyssi stupen
pozornosti. Mozno predpokladat’, Ze skor, ako si spotrebitel’ vyberie subjekt, od ktorého bude bezpe¢nostné
sluzby pozadovat, si uskutoéni prieskum trhu s bezpecnostnymi sluzbami, pretoze od daného subjektu bude
ofakavat’ maximalnu ochranu seba alebo svojho majetku. Relevantnii spotrebitel’ski verejnost’ tak budd
tvorit’ spotrebitelia primerane pozorni a obozretni, U ktorych mozno, ako uz bolo uvedené, predpokladat
vys§iu mieru pozornosti.

V predmetnom pripade slovny prvok ,,securitas’SECURITAS", ako uz bolo konstatované, predstavuje slovo
z latinéiny, ktorého zaklad je prevzaty aj do anglického jazyka v podobe security vo vyzname bezpecnost'.
Vzhl'adom na Casty vyskyt slova security, napr. v internetovom prostredi v spojeni ako napr. ESET Mobile
Security, Magio Internet Security, Microsoft Security, Internet Security a iné, je spotrebitel’ s tymto slovom
Casto konfrontovany Vv suvislosti § bezpe¢nostou a ochranou, a preto mozno skonstatovat, Ze vnimanie
vyznamu Slova ,,securitas® spotrebitefom sa bude viazat’ len na bezpecnostné sluzby, ochranu, sledovanie
a pod. Spotrebitel nemusi vnimat’ vyznam tohto slova len v suvislosti S bezpe¢nostnymi ¢i straznymi
sluzbami poskytovanymi vel'kymi bezpe¢nostnymi agentirami, ale ako uz bolo uvedené, so slovnym prvkom
v zhodnom vyzname bezpecnost’ sa spotrebitel’ stretdva aj pri zabezpecovani ochrany ¢i bezpeénosti svojich
beznych individualnych potrieb tykajicich sa napr. komunikacie ¢i financii (mobil, internet banking).
Spolo¢ny slovny prvok securitas/SECURITAS® mozno tak vyhodnotit ako prvok s minimalnou
rozliSovacou sposobilostou, ako prvok opisny vo vztahu k bezpe¢nostnym sluzbam, t. j. ako prvok hovoriaci
0 druhu a zamerani sluzieb.

. . . SeCUritas
Z porovnania napadnutej ochrannej znamky S0 starSou ochrannou znamkou

»SECURITAS* vyplynulo, ze st podobné z vizualneho hl'adiska v nizkej miere, z fonetického hladiska su
zhodné a zo sémantického hl'adiska podobné. Uvedenti zhodnost’ a podobnost’ pritom vyvolava slovny prvok
,»securitas/SECURITAS*, ktory bol vyhodnoteny ako prvok s obmedzenou rozliSovacou spdsobilost'ou vo
vztahu Ku koliznym sluzbam a spotrebitel'ovi sa zjavnym spdsobom ponuka prirodzenejsia cesta uchovania
Si obrazu v pamiti, hoci aj nedokonalého, v ktorom bezpeéne bude dominovat’ obrazovy prvok oznacenia
napadnutej ochrannej znamky, a to stvarnenie orla s kridlami — prvku vyrazne Stylizovaného a dosahujtuceho
priemernu rozliSovaciu spdsobilost’. K slovnému prvku je nutné uviest’, Ze VO vSeobecnosti plati, ze prvkom
S nizkou mierou rozliSovacej spdsobilosti, pripadne prvkom bez rozliSovacej sposobilosti spotrebitel’ venuje
mensiu pozornost’ V porovnani S inymi, rozliSujicimi prvkami, ktoré mu umoznia okamzite identifikovat’
obchodny povod prislusnych tovarov alebo sluzieb.

Mozno teda uviest’, ze pri zvazeni uz skor uvedenych argumentov (obrazovy prvok, Stylizované pismo,
farebnost’, pricom spolo¢né slovo ,,securitas/SECURITAS* ma minimalny stupeni rozliSovacej sposobilosti),
je spotrebitel’ schopny tieto odliSnosti vnimat’ a oznacenia Si tak aj pri zvazeni vysSieho stupnia pozornosti,
nezamenit’.

Navrhovatel' konstatoval, Ze jeho starSia ochranna znamka nadobudla dobré meno, a tym aj zvySenu
rozliSovaciu spdsobilost’. Urad povazuje za potrebné uviest, Ze priznanie rozlisovacej sposobilosti oznageniu
VO vSeobecnosti znamena potvrdenie jeho schopnosti identifikovat’ tovary a sluzby, pre ktoré toto oznacenie
pozaduje ochranu alebo pre ktoré bola ochranna znamka uz zapisana do registra, ako tovary a sluzby
pochadzajice od urc¢itého subjektu, resp. schopnost’ oznacenia odlisit’ tovary alebo sluzby urcitého subjektu
od tovarov a sluzieb inych subjektov na trhu, pri¢om uz aj nizky stupenl rozliSovacej sposobilosti postacuje
na to, aby oznaenie bolo schopné tito funkciu plnit. Stupen rozliSovacej spdsobilosti oznacenia, resp.
zapisanej ochrannej znamky vsak bude mat vyznam Vv namietkovych konaniach, resp. v konaniach
0 vyhlaseni ochrannej znamky za neplatnu, vV ramci ktorych bude namietatel’/navrhovatel’ poukazovat' na
ochrannii zndmku S nizkou rozliSovacou sposobilostou. Ako uz bolo uvedené, star§ia ochranna znamka
pozostavajuca len z jedného slovného prvku ,,SECURITAS®, ide teda 0 ochrannti znamku, ktorej inherentna
(vnatorna) rozliSovacia sposobilost” dosahuje len nizku mieru.



S ohl'adom na uvedené je nevyhnutné vyhodnotit, ¢i starSia ochranna znamka v ¢ase podania prihlasky
napadnutej ochrannej znamky nadobudla zvySent rozliSovaciu spdsobilost na zaklade toho, ze ju
navrhovatel’ pouzival, pretoze by to mohlo ovplyvnit celkové zhodnotenie pravdepodobnosti zameny
spornych ochrannych zndmok.

Zvysena rozliSovacia sposobilost’ je spdsobilost’, ktora prevySuje vnatornt rozliSovaciu sposobilost, pricom
si vyzaduje rozpoznanie ochrannej znamky zo strany podstatnej skupiny verejnosti, ¢im sa rozliSovacia
sposobilost’ ochrannej znamy moze zvysit, a to aj vtedy, ak ma mala alebo Ziadnu vnatornu rozliSovaciu
sposobilost. Povaha, faktory, dokazy a posudenie zvySenej rozliSovacej spOsobilosti su také isté ako
v pripade dobrého mena, pri¢om vyZadovany prah rozpoznania na zistenie zvysenej rozliSovacej spdsobilosti
moze byt niz§i V porovnani S tym, aky sa vyzaduje na preukazanie dobrého mena.

Na preukazanie zvySenej rozliSovacej spdsobilosti starSej ochrannej znamky ,,SECURITAS® navrhovatel
predlozil nasledovné dokazy:

1. Zoznam ochrannych znamok navrhovatel'a zaloZzeny na slovhom prvku ,,SECURITAS* alebo obrazovom
prvku - obsahuje zapisané slovné a obrazové ochranné znamky navrhovatela S0 slovnym prvkom
»SECURITAS* v ramci celého sveta pre rozne tovary a sluzby, najmd pre sluzby v triedach 42 a 45
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb. K tomuto dokazu je potrebné uviest, ze zapisy ochrannych
znamok do registra mézu nepriamo potvrdzovat’ medzinarodné rozSirenie znacky, ale nemézu bez inych
dokladov rozhodujucim sposobom preukazat zvySenu rozliSovaciu spdsobilost’ ¢i nadobudnutie dobrého
mena (priloha ¢. 1).

2. Vyro¢né spravy navrhovatela z rokov 1997 az 2013 — z predloZenych prekladov relevantnych Gasti
vyroénych sprav mozno uviest, Zze poukazuju na tzemny rozsah poskytovanych bezpecnostnych sluzieb
navrhovatel’a, rovnako tiez na zisky dosahované z bezpeénostnych sluzieb ¢i naklady na propagaciu sluzieb
pod svojim obchodnym menom SECURITAS AB, a to nie len na tizemi EU, ale po celom svete. Z poslednej
doloZenej vyroénej spravy za rok 2013 vyplynulo, Ze prijmy navrhovatela dosiahli takmer 67 miliard
$védskych korun, pricom podiel eurdpskej divizie na prijmoch stupol na 50 %. Vyro¢né spravy patria do
kategorie internych materialov spolo¢nosti a je vel'mi nepravdepodobné, aby priemerna spotrebitel'ska
verejnost’ prichadzala s nimi do kontaktu. Zaroven je potrebné k tymto dokazom doplnit’, Ze VO vyrocnych
spravach sa ako identifikaény znak navrhovatela nachadza vyobrazenie &ierneho obdiznika obsahujticeho tri
Cervené kruhy, pod ktorymi je napis ,,SECURITAS. Toto vyobrazenie je umiestnené nie len na prvej strane
vyro¢nych sprav, ale je aj stcastou rovnosiat zamestnancov spolo¢nosti navrhovatela ¢i jeho dopravnych
prostriedkov. Vyro¢né spravy obsahuju aj odkaz na navrhovatel'a vo forme jeho obchodného mena Securitas
AB (priloha ¢. 2 a7 18).

3. Rozsudok Najvyssieho stidu vo Svédsku, T 159/87 z roku 1989 - samotna skutoénost, ze §védsky sud
uznal dobré meno ochrannej znamky ,,SECURITAS®, nema na predmetny pripad vyznamnejsi vplyv, ked’ze
konstatovanie dobrého mena starSej ochrannej znamky vyplyva z podrobného postdenia ddkazovych
materialov predlozenych v konkrétnom v konani (priloha ¢&. 19).

4. Kopiu svedeckej vypovede p. Henrika Z., zastupcu spolo¢nosti navrhovatel'a — p. Henrik Z. vo vypovedi
podpisanej  24.10.2017 skonstatoval, ze spolo¢nost navrhovatela predstavuje jednu z najvécsich
bezpecnostnych spolo¢nosti na svete s prevadzkami po celom svete. Spolo¢nost” Securitas AB je jednou z
veducich spolo¢nosti poskytujucich bezpenostné sluzby v ramci EU (najmd vo Francuzsku, Holandsku,
Spanielsku, Nemecku, Svédsku a Pol'sku), a je tiez dodavatefom ochrany, monitoringu alarmom,
bezpeénostnych konzultacii v krajinaich ako napr. Chorvatsko, Cesko, Estonsko, Rumunsko, Srbsko,
Slovensko. V roku 2013 bola spolo¢nost navrhovatela druhou najvacSou sukromnou spolo¢nost'ou
poskytujicou bezpeénostné sluzby na svete. Vo vypovedi zastupca spolo¢nosti navrhovatela uviedol
tabul’ku s udajmi o celkovom obrate navrhovatel'a v rokoch 2010 az 2016, ktory bol na trovni 3 az 4 miliard
eur ro¢ne. Aj tieto skuto¢nosti podla vyjadrenia p. Henrika Z. preukazuji pouzivanie a dobré meno
ochrannych znamok navrhovatel'a v Eurdpe.

K samotnej svedeckej vypovedi je potrebné uviest', ze je datovana mimo relevantného obdobia, ale zaroven
poukazuje aj na fakty vztahujuce sa na obdobie pred podanim prihlasky napadnutej ochrannej znamky. lde o
svedecku vypoved’ zastupcu navrhovatela, a teda jej obsahom st skuto¢nosti, ktoré tvrdi zamestnanec
navrhovatela, t. j. osoba, ktora je zrejmym spdsobom zainteresovana vV Spore, a preto moéze byt ovplyvnena
osobnymi zaujmami. Svedecka vypoved poskytuje udaje 0 Gspe$nosti spolo¢nosti navrhovatela na trhu



bezpecnostnych sluzieb, avsak vzhl'adom na to, ze ide 0 vypoved zamestnanca navrhovatel’a, je dokazna
hodnota tohto dokladu nizsia (priloha ¢. 20).

5. Kopie cCasti spravy Freedonia Report z roku 2014 — sprava predstavuje Priemyselna $tadiu tykajucu sa
svetovych bezpeénostnych sluzieb vypracovant spolo¢nostou The Freedonia Report, Inc., USA. Zo spravy
navrhovatel’ upozornil na casti, v ktorych sa pise 0 tom, Ze Svédska spolo¢nost’ Securitas AB podl'a
uvedenych prijmov patri na trhu bezpe¢nostnych sluzieb medzi svetovych lidrov. V roku 2013 bola
spolo¢nost’ druhym najvacsim stkromnym poskytovatelom bezpecnostnych sluzieb s globalnym podielom
4,6 %. Zo spravy dalej vyplynulo, Ze spolo¢nost’ v roku 2013 ziskala sluzby videodohladu v Chorvatsku,
Juznej Afrike a USA. V dalsej Gasti spravy je opisany trh bezpecnostnych sluzieb vo Svédsku, na ktorom
okrem spolo¢nosti navrhovatel'a posobia aj spolo¢nosti Loomis a Verisure. Spolo¢nost’ Securitas AB bola
vyzdvihnuta v poskytovani integrovanych bezpe¢nostnych sluzieb, t. j. kombinujtcich strazcov na mieste
S monitorovacimi systémami pomocou alarmu a videodohl'adu. V zavere je uvedena informacia o tom, ze vo
Svédsku poskytuje bezpecnostné sluzby priblizne 300 firiem, ale trhu dominuje spolognost’ Securitas AB
(priloha ¢. 21 az 24).

6. Reklamné materialy navrhovatel’a uréené pre krajiny Belgicko, Finsko a Pol'sko, zamestnanecké noviny
navrhovatela a ¢lanok z novin Handelsblatt — ide o reklamné noviny ,,Securitas Belgié“ (Belgicko),
reklamné noviny ,,Teollisuuden turvallisuusratkaisut™ (Finsko), reklamné noviny , We make the difference
in security* (Pol'sko), zamestnanecké noviny z juna 2010 ,,Mitarbeiter Kurier* (Nemecko), novinovy ¢lanok
0 prevzati nemeckej spolo¢nosti G4S spolo¢nost'ou navrhovatela v periodiku Handelsblatt z 20.5.2008.
Predlozené dokazy patria do kategérie internych materidlov spolo¢nosti, S ktorymi spravidla priemerna
spotrebitel'skd verejnost’ neprichddza do kontaktu. Zaroven je potrebné uviest, ze na predmetnych
dokladoch sa ako identifika¢ny znak navrhovatela nachadza vyobrazenie obdiznika s ¢ervenymi kruhmi

a slovom SECURITAS . Predmetné logo sa nachadza na rovnoSatach zamestnancov, aj na
dopravnych prostriedkoch, ktorych fotografie su umiestnené v predloZzenych materialoch (prilohy ¢. 25 az
29).

Viacsinu predlozenych dokazov mozno povazovat' z Casového hl'adiska za relevantné, pretoze st z obdobia
pred podanim prihlasky napadnutého oznacenia, t. j. pred 28.11.2013. Niektoré dokazy st datované
neskor$im datumom, ale z ich obsahu je zrejmé, Ze sa tykaju relevantného obdobia. Dékazové materialy sa
viazu Ku krajinam Europskej tnie.

Na ucely preukdzania zvySenej rozliSovacej spOsobilosti starSej slovnej ochrannej znamky ,,SECURITAS®
navrhovatel’ predlozil prevazne doklady interného charakteru pochadzajiice od neho samotného (vyroéné
spravy, svedecka vypoved, vytlatky zamestnaneckych novin), ktorych vypovedna hodnota vo vztahu
k preukazaniu zvySenej rozliSovacej sposobilosti starSej ochrannej znamky vo vedomi Sirokej spotrebitel'skej
verejnosti je vel'mi sporna. Na zaklade tychto dokazov mozno jednoznacne skonstatovat, ze navrhovatel’ je
obchodnou spolocnostou posobiacou Vv oblasti bezpecnostnych sluzieb vo viacerych krajinach, nie len
v Eurdpe. Spolo¢nost’ Securitas AB bola zalozena v roku 1934 vo Svédsku. Z obsahu svedeckej vypovede
vyplynulo, ze v roku 2013 bola spolo¢nost’ navrhovatela druhou najvdc¢Sou sukromnou spolo¢nostou
poskytujicou bezpeénostné sluzby na svete, s ¢im suvisi aj tabul’ka s udajmi o celkovom obrate navrhovatel'a
v rokoch 2010 az 2016, ktory bol na urovni 3 az 4 miliard eur ro¢ne. Vsetky tieto tidaje st podporené aj
informaciami z vyro¢nych sprav navrhovatela. Predlozené vyroéné spravy z rokov 1997 az 2013 poskytuju
uceleny obraz o0 zvySovani po¢tu zamestnancov spolo¢nosti Securitas AB, 0 rozSirovani jej pésobnosti do
krajin Eur6py a sveta, ale aj 0 zvySovani trzieb spolo¢nosti za poskytovanie bezpecnostnych sluzieb na trhu.
Na zéaklade informacii uvedenych v poslednej predlozenej sprave za rok 2013 mozno skonstatovat, ze
spolo¢nost’ Securitas AB zamestnavala uz viac ako 117 000 zamestnancov a viac ako 800 pobockovych
manazérov. Celkovy prijem spoloc¢nosti dosiahol v roku 2013 sumu 65 700 miliard $védskych korun.
Spolo¢nost” poskytovala bezpecnostné sluzby pre velkych a strednych zakaznikov pod nazvom
Bezpecnostné sluzby Eurdpa v 27 krajinach, a bezpe¢nostné sluzby pod nazvom Letectvo v 14 krajinach.

Dokazy vypovedaji 0 tom, Ze spolo¢nost’ navrhovatel’a je lidrom na trhu bezpe¢nostnych sluzieb v Eurdpe
vzhladom na pocet zamestnancov, rozsah pdsobnosti i finanéné prijmy. Zaroven vsSak tieto dokazy

preukazuju pouzivanie vyobrazenia , ktorého sucastou je slovny prvok ,,SECURITAS“.



V dokazoch ako svedecka vypoved ¢i vyrocné spravy Sa nachadzalo samostatne slovné oznacenie
»SECURITAS®, t. j. star§ia ochranna znamka, len ako sucast’ obchodného mena navrhovatel'a Securitas AB,
¢o nemozno povazovat' za relevantné preukdzanie pouZivania star$ej slovnej ochrannej znamky vo vzt'ahu
k zapisanym sluzbam v triede 42, pretoze kym obchodné meno odlisuje podnikatel'ské subjekty na trhu, tak
ulohou ochrannej znamky je odlisit’ nimi poskytované tovary alebo sluzby na trhu.

Rovnako predloZzené zamestnanecké noviny navrhovatela a ¢lanok z novin Handelsblatt (reklamné noviny
»Securitas Belgié* (Belgicko), reklamné noviny ,,Teollisuuden turvallisuusratkaisut (Finsko), reklamné
noviny ,,We make the difference in security” (Pol'sko), zamestnanecké noviny z juna 2010 ,Mitarbeiter
Kurier (Nemecko), novinovy ¢lanok v periodiku Handelsblatt z 20.5.2008) patria do kategorie internych
materialov spolocnosti, S ktorymi spravidla priemerna spotrebitel'ska verejnost’ neprichadza do kontaktu.
Zaroven je potrebné uviest’, Ze na predmetnych dokladoch sa ako identifika¢ny znak navrhovatel'a nachadza

vyobrazenie obdiznika s ¢ervenymi kruhmi a slovom ,,SECURITAS* . Predmetné vyobrazenie
sa nachadza tiez na rovnoSatach zamestnancov spolo¢nosti navrhovatel’a, na jeho dopravnych prostriedkoch,
ktorych fotografie su umiestnené v tychto materialoch.

Priemyselnu $tadiu vypracovant spolo¢nostou The Freedonia Report, Inc., USA, tykajucu sa svetovych
bezpecnostnych sluzieb, mozno povazovat' za dokazovy prostriedok pochadzajici z nezavislého zdroja.
Sprava upozoriiuje, 7e V roku 2013 bola spolo¢nost’ navrhovatela druhym najvac§im sukromnym
poskytovatel'om bezpeénostnych sluzieb s globalnym podielom 4,6 %, a tiez na to, Ze spolo¢nost’ v roku
2013 ziskala sluzby videodohladu v Chorvatsku, Juznej Afrike a USA. Obsah studie d’alej vypoveda
0 hodnote a postaveni spolo¢nosti navrhovatela Securitas AB na trhu bezpecnostnych sluzieb nie len vo
Svédsku, ale aj vo svete, aviak neposkytuje informaciu 0 vnimani starSej ochrannej znamky ,,SECURITAS*
spotrebitel’skou verejnostou na relevantnom trhu v oblasti spornych sluzieb.

Po postdeni predlozenych dbkazov na preukazanie zvySenej rozliSovacej spoOsobilosti starSej slovnej
ochrannej znamky ,,SECURITAS* je zrejmé, ze navrhovatel’ sa v suvislosti S poskytovanim bezpec¢nostnych

. . . SECURITAS
sluzieb prezentuje kombinovanym oznacenim . Slovo ,,SECURITAS* sa na predlozenych

dokazoch vyskytuje ako sucast’ loga (vyro¢né spravy, reklamné materialy, zamestnanecké noviny, rovnosaty
zamestnancov, dopravné prostriedky a pod.) alebo ako sucéast’ obchodného mena navrhovatel’a Securitas AB.
Mozno teda uviest, Ze spotrebitel’ v suvislosti SO sluzbami navrhovatela nevnima samostatne prvok

,SECURITAS®, ale vnima ho Vv spojeni s obrazovym prvkom pozostavajicim z &ierneho obdiznika
S vyraznymi ¢ervenymi Kruhmi, v ramci ktoré¢ho je umiestneny slovny prvok ,,SECURITAS®. Obrazovy
prvok nie je mozné povazovat za zanedbatelny, teda taky, ktory by si spotrebitel nev§imol. Naopak, ide
0 prvok pomerne vyrazny, S podstatnym vplyvom na rozliSovaciu sposobilost’ oznacenia, ktory Vv spojeni SO
slovnym prvkom vyhodnotenym ako prvok s minimalnou mierou rozliSovacej spdsobilosti VO vztahu
k bezpecnostnym sluzbam, bude z tohto spojenia dominovat’ a pomahat’ spotrebitel'ovi v orientacii na trhu
pri vybere bezpecnostnych sluzieb.

Na zaklade uvedeného mozno skonstatovat, ze slovny prvok ,,SECURITAS® tvoriaci star$iu ochranni
znamku nebudu priemerni spotrebitelia pri vybere bezpeénostnych ¢i straznych sluzieb vnimat’ samostatne,
ale vzdy ako sucast’ oznacenia aj S obrazovym prvkom, t. j. spotrebitel'ska verejnost’ nedokaze identifikovat’
sluzby navrhovatel'a len podl'a slovného prvku ,,SECURITAS®. Na spotrebitel’a tak bude vizudlne vplyvat
kombinacia slovného prvku ,,SECURITAS® v tzkej spojitosti s obrazovym prvkom, priCom tato ich
vzajomna kombinacia (celkovy dojem) je zna¢ne odlisna od dojmu, ktory vzbudzuje napadnuta ochranna
znamka obsahujuca sice rovnaky slovny prvok, ale sprevadzany celkom odliSnym obrazovym prvkom
(zobrazenie orla).

Aj zo skutocnosti, ze vV ochrannych znamkach svojho znamkového radu, na ktory upozornil navrhovatel,
pouziva navrhovatel' okrem slovného prvku aj obrazovy prvok, ktory spaja tieto ochranné znamky (graficky
prvok obdiznika s tromi kruhmi umiestnenymi vedla seba) a tento prvok umiestiiuje na firemnych
materialoch, rovnosatach zamestnancov, dopravnych prostriedkoch, reklamnych materidloch aj fakturach,
mozno usudit, ze tento obrazovy prvok ma podstatny vplyv, pokial ide 0 rozliSovaciu spdsobilost
ochrannych zndmok navrhovatela. Zaroveni je nutné uviest,, ze pri posudeni existencie znamkového radu je
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skutocnost’ tykajuca sa samotnej rozliSovacej sposobilosti slovného prvku, na ktorom by mal byt znamkovy
rad zalozeny velmi délezitym faktorom. NemozZno totiz zalozit' znamkovy rad na slovnom prvku, ktory
nedisponuje rozliSovacou spdsobilost'ou, pripadne disponuje miniméalnou rozliSovacou sposobilostou tak,
ako je to v predmetnom pripade.

Mozno konstatovat, Ze navrhovatel nepreukazal nadobudnutie zvySenej rozliSovacej sposobilosti starsej
ochrannej znamky pouzivanim, ktoré by zvysilo jej minimalnu vnutorna rozliSovaciu sposobilost, preto je
potrebné rozliSovaciu spdsobilost’ starSej ochrannej znamky povazovat’ za nizku.

Napadnutda ochranna znamka astarSia ochranna znamka obsahuji spolo¢ny slovny prvok
,»securitas/SECURITAS®, tento ma vSak v oznaceni napadnutej ochrannej znamky osobitu graficka tpravu
a sprevadza ho obrazovy prvok znazornujuci hlavu a kridla orla, ktory je umiestneny nad slovaym prvkom,
pricom nemozno opomenut’ jeho vyrazné postavenie v oznaceni, ¢o ma za nasledok, ze tento obrazovy prvok
podstatnym spdsobom ovplyvni nielen vizualny, ale aj celkovy vnem oznaéenia. Hoci navrhovatel
argumentoval, Ze obrazovy prvok napadnutej ochrannej znamky ma rovnako nizky alebo bezvyznamny
vplyv oproti slovnému prvku, je zrejmé, ze obrazovy prvok nie je v porovnani SO slovhym prvkom
bezvyznamny, je primerane velky, zlozitejSie Stylizovany, je farebny a urcite nie je prehliadnutelny a
zanedbatelny, a teda ovplyviuje celkovy dojem. Celkovy dojem napadnutej ochrannej znamky ovplyvneny
obrazovym prvkom orla a grafickou a farebnou upravou slovného prvku ,,SECURITAS® tak bude
v kone¢nom dosledku dostatocne odlisny od celkového dojmu starSej ochrannej znamky navrhovatela
tvorenej vylucne slovnym prvkom ,,SECURITAS*.

V tejto suvislosti je potrebné poukazat’ na ustalenti narodnu aj eurdpsku rozhodovaciu prax, ktora je v sulade
S0 spolo¢nym postupom uradov pre ochranné znamky Vv Eurdpskej tnii pri hodnoteni pravdepodobnosti
zameny, ak spolo¢né prvky konfliktnych oznaceni nemaju ziadnu alebo majt nizku rozlisovaciu sposobilost’
(schvalenym v maji 2014). Prijaty postup uplatiuje zasadu, ze aj Vv pripade zhodnych tovarov a sluzieb
samotna zhoda oznacéeni v prvkoch s nizkym stupiiom rozliSovacej sposobilosti nevedie k pravdepodobnosti
zameny, a ak porovnavané oznacenia obsahuju aj iné obrazové a/alebo slovné prvky, ktoré si podobné,
pravdepodobnost’ zameny mozno konstatovat’, ak celkovy dojem oznaéeni je vel'mi podobny alebo zhodny.

Vzhl'adom na uvedené, aj napriek konstatovanej zhode sluzieb zapisanych pre napadnuti ochranni znamku a
pre starSiu ochrannu znamku a pouziti zhodného slovného prvku ,securitas/SECURITAS®, mozno v tomto
pripade vylucit' pravdepodobnost’ zameny napadnutej obrazovej ochrannej znamky a starSej slovnej
ochrannej znamky.

V predmetnom pripade nie je mozné konstatovat’ ani pravdepodobnost’ asociacie medzi porovnavanymi
oznaceniami, a t0 vzhl'adom na nizku rozliSovaciu sposobilost’ slovného prvku starSej ochrannej znamky
a vzhl'adom na dalsi distinktivny prvok tvoriaci napadnuti ochranni znamku, ktory je sposobily predstavu
0 vzajomnej Spojitosti posudzovanych oznaceni napriek ich slovnému prvku ,securitas/ SECURITAS*
vyrazne naru$it. Slovny prvok s minimalnou uroviiou rozliSovacej sposobilosti doplneny Vv pripade
napadnutej ochrannej znamky 0 d’alsi dostatocne rozliSujuci prvok nie je v predmetnom pripade spdsobily
vyvolat’ U spotrebitela dojem, ze v pripade napadnutej ochrannej znamky ide len o dalSie oznacenie
navrhovatela.

Na zaklade uvedeného mozno konstatovat, Zze navrhovatelovi sa nepodarilo preukazat’ také pouzivanie
starSej slovnej ochrannej znamky, ktoré by viedlo k nadobudnutiu jej zvySenej rozliSovacej spdsobilosti,
a preto takato zvysena rozlisovacia sposobilost nemohla byt ani zohl'adnena v ramci postidenia podmienok
stanovenych V ustanoveni § 7 pism. a) bod 2. a navrhu podanému v zmysle § 35 ods. 3 zakona 0 ochrannych
znamkach v nadvéznosti na tento namietkovy dovod.

Zaroven z posudenia vSetkych uvedenych skuto¢nosti je tiez zrejmé, Zze neboli splnené vietky podmienky
obsiahnuté v ustanoveni podl'a § 35 ods. 3 v nadvdznosti na § 7 pism. a) bod 2. zakona ¢. 506/2009 Z. z. o
ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov, a preto mozno podany navrh na vyhlasenie ochrannej
znamky na zaklade tohto ustanovenia povaZzovat’ za nedévodny.

Uplatneny dévod podPa § 35 ods. 3 v nadviznosti na § 7 pism. b) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o
ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov
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Navrhovatel' konstatoval, Ze star§ia ochranna znamka je na izemi EU pouzivana, ma dobra povest’ a spifia aj
kritéria ochrannej znamky s dobrym menom. Uviedol, ze napadnutd ochranna znamka by bola na ujmu
rozliSovacej spdsobilosti starSej ochrannej znamky alebo jej dobrému menu a neopravnene by tazila
z dobrého mena starSej ochrannej znamky navrhovatel’a, ¢im by bola znizena rozliSovacia spdsobilost’ starsej
ochrannej znamky.

Podla § 7 pism. b) citovaného zdkona Sa oznaCenie nezapiSe do registra na zaklade namietok podanych
podla § 30 majitel'om starSej ochrannej znamky, ak je oznacenie zhodné alebo podobné so starSou ochrannou
znamkou, ktord ma na uzemi Slovenskej republiky a v pripade ochrannej znamky EU na tizemi Eurdpskej
unie dobré meno, ak by pouzitie tohto oznacenia v spojeni s tovarmi alebo so sluzbami, ktoré st zhodné,
podobné alebo nepodobné tym, pre ktoré je starSia ochranna znamka zapisana, bez nalezitého dovodu
neopravnene tazilo z rozliSovacej spdsobilosti alebo dobrého mena starSej ochrannej znamky, alebo by bolo
na ujmu rozlisovacej spdsobilosti starSej ochrannej znamky alebo jej dobrému menu.

Na naplnenie skutkovej podstaty ustanovenia § 7 pism. b) zdkona 0 ochrannych znamkach je potrebné
kumulativne spInenie nasledujucich podmienok:

- musi byt preukdzané dobré meno starSej ochrannej znamky na tzemi Slovenskej republiky, resp.
Europskej unie, ktorého nadobudnutie predchadzalo diu podania prihlasky napadnutej ochrannej
znamky,

- oznacenia musia byt’ zhodné alebo podobné,

- pouzivanie napadnutej ochrannej znamky by bez naleZitého dbévodu viedlo k nebezpecenstvu
neopravnené¢ho tazenia z rozliSovacej sposobilosti alebo dobrého mena starSej ochrannej znamky
alebo by bolo na ujmu rozliSovacej spdsobilosti starSej ochrannej znamky alebo jej dobrému menu.

Uvedené podmienky musia byt splnené kumulativne, preto absencia ¢o ilen jednej z nich vedie
k zamietnutiu navrhu uplatneného podla § 35 ods. 3 v nadvéznosti na § 7 pism. b) zakona 0 ochrannych
znamkach.

Dobré meno starSej ochrannej znamky

Dobré meno starSej ochrannej znamky sa viaze na hodnotenie danej ochrannej znamky verejnostou, je
vyjadrenim vztahu spotrebitel'skej verejnosti k tejto ochrannej znamke. Posudenie dobrého  mena
predpoklada kvantitativne postidenie miery, v akej je ochranna znamka znama relevantnej verejnosti, pricom
pozadovany stupeni znamosti je potrebné povazovat' za splneny, ak je ochranna zndmka znama podstatnej
Casti relevantnej verejnosti. S cielom posudit’ stupent znamosti ochrannej znamky je potrebné vziat'’ do Givahy
vSetky relevantné skuto¢nosti, najmé podiel ochrannej znamky na trhu, intenzitu, geograficky rozsah a dobu
jej pouzivania, ako aj vysku investicii vynalozenych podnikom na propagaciu ochrannej znamky.

Dobré meno starSej ochrannej znamky musi navrhovatel’ v konani naleZite preukazat’. Délezitou podmienkou
pre relevanciu dokazov o dobrom mene starSej ochrannej znamky je, aby doklady boli datované pred
datumom podania prihlaSky napadnutej ochrannej znamky alebo, aby sa ich obsah preukazatelne tykal
udalosti, ¢i skutocnosti spadajicich do obdobia pred podanim prihlasky a zaroven, aby sa vztahovali
k uzemiu Slovenskej republiky, resp. v pripade ochrannych znamok Eurdpskej unie k uzemiu Eurdpskej
unie. V predmetnom konani je relevantnym obdobim obdobie do 28.11.2013.

Navrhovatel’ na preukazanie dobrého mena starSej ochrannej znamky predlozil dokazy, ktoré uz boli
postdené Vv suvislosti S preukazovanim nadobudnutia jej zvysenej rozliSovacej sposobilosti. Bolo zistené, ze
predlozené dokazy navrhovatela nepreukazali zvySenu rozliSovaciu sposobilost’ starSej slovnej ochrannej

. . RITAS .
znamky ,,.SECURITAS", ked’ze dokazy obsahovali obrazové vyobrazenie S , a teda spotrebitel'ska

verejnost nevnimala oznacenie zodpovedajuce samotnej starSej slovnej ochrannej znamke ,,SECURITAS®,
t. j. forme, v akej bola star$ia ochranna znamka zapisani do registra ochrannych znamok EU (slovna
ochranna znamka ,,SECURITAS®). Navyse vécsina predlozenych dokazov predstavovala interné materialy
navrhovatela, z obsahu ktorych sice vyplynulo, Ze spolo¢nost’ navrhovatel'a zastava vyznamné postavenie
medzi poskytovatelmi bezpeénostnych sluzieb nie len vo Svédsku, ale aj v Eurépe, avsak na preukéazanie
dobrého mena slovnej ochrannej znamky ,,.SECURITAS tieto doklady nie je moZné povazovat za
dostatocné.
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KedZze navrhovatel' neuniesol dokazné bremeno a nepreukazal dokaznymi prostriedkami nadobudnutie
dobrého mena jeho starSej slovnej ochrannej znamky, ¢o je jedna z kumulativnych podmienok uplatneného
namietkového ustanovenia, trad d’alej neskimal ostatné naleZitosti a podmienky ustanovenia § 7 pism. b)
zakona 0 ochrannych znamkach.

Co sa tyka argumentu navrhovatela 0 existencii dobrého mena aj pri obchodnom mene jeho spolo&nosti
Securitas AB je nutné uviest, ze na uspe$né uplatnenie ustanovenia § 7 pism. b) zadkona 0 ochrannych
znamkach musi byt okrem inych naplnend zakonna podmienka spocivajuca Vv tom, ze
namietatel’/navrhovatel' v podanych namietkach/navrhu namieta starSou ochrannou znamkou, ktora je v Case
posudzovania namietok/navrhu, uz zapisana do registra ochrannych znamok, ¢o Vv pripade argumentacie
obchodnym menom nie je splnené.

Vzhl'adom na uvedené je potrebné konstatovat,, ze navrhovatel’ nepreukazal naplnenie vsetkych podmienok
stanovenych v § 35 ods. 3 v nadvéznosti na § 7 pism. b) zakona 0 ochrannych znamkach a navrh mozno
z tohto dovodu povazovat’ za neddvodny.

Uplatneny dovod podPla § 35 ods. 3 v nadviznosti na § 7 pism. f) zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych
znamkach v zneni neskorsich predpisov

Podrl'a § 7 pism. f) citovaného zakona sa oznacenie nezapiSe do registra na zaklade namietok podanych podl'a
§ 30 uzivatelom nezapisaného oznacenia alebo uZivatelom iného oznacenia pouzivaného v obchodnom
styku, ak pravo k tomuto oznaceniu vzniklo pred diiom podania prihlasky a toto oznaéenie nema len miestny
dosah, ak z doévodu zhodnosti alebo podobnosti prihlaseného 0znacenia S nezapisanym oznacenim alebo
s inym oznacenim pouzivanym Vv obchodnom styku a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluzieb,
na ktoré sa tieto oznaCenia vztahuju, existuje pravdepodobnost zameny na strane verejnosti;
za pravdepodobnost’ zameny Sa povazuje aj pravdepodobnost’ asociacie S nezapisanym ozna¢enim alebo
S inym oznacenim pouzivanym v obchodnom styku.

Pokial’ ide 0 uplatneny dévod podl'a § 7 pism. f) zakona 0 ochrannych znamkach, tento dava navrhovatel'ovi
moznost’ branit’ sa proti zasahu do jeho starSich prav, ktoré spoc¢ivaju v pravach K starSiemu nezapisanému
oznaCeniu (t. j. k oznaCeniu, ktoré nie je registrované, ale pravo k nemu vzniklo samotnym pouzivanim
oznac¢enia v obchodnom styku). Pre tspesné uplatnenie § 7 pism. f) zakona 0 ochrannych znamkach je
nevyhnutné stucasné, kumulativne splnenie vsetkych zakonnych podmienok obsiahnutych v predmetnom
ustanoveni. Okrem splnenia podmienky zhodnosti alebo podobnosti koliznych oznaceni a zhodnosti alebo
podobnosti koliznych tovarov a sluzieb, a z toho vyplyvajicej pravdepodobnosti zameny je navrhovatel’
povinny preukazat, ze mu_pred podanim napadnutej prihlasky ochrannej znamky vzniklo pravo
Kk nezapisanému o0znaceniu alebo inému oznaceniu pouzivanému v obchodnom styku, a to takym pouzivanim
nezapisaného 0znacenia na uzemi Slovenskej republiky, ktoré nema len miestny dosah a ktoré umoznilo, aby
sa toto oznacenie vzilo pre tovary alebo sluzby svojho uzivatel'a — navrhovatel’a. Predpokladom toho, aby sa
oznacenie vzilo pre tovary alebo sluzby konkrétneho subjektu, je spravidla dlhsie trvajuce a kontinualne
pouzivanie oznaCenia, ktoré sposobi, Ze relevantna verejnost’ Si bude toto oznacenie spajat’ s tovarmi alebo
sluzbami konkrétnej osoby. Je pritom potrebné zohl'adnit’ najma podiel na trhu, intenzitu, geograficky rozsah

a dobu pouzivania oznacenia.

Pouzivanie nezapisaného oznacenia je mozné preukazat dokazovymi prostriedkami, ako st najmi
objednavky, faktary, dodacie listy, cenniky, propaga¢né a reklamné materidly, zoznam odberatel'ov a pod.
Dékazové materialy pritom musia spifiat’ poziadavku ¢asovi, t. j. musia pochadzat’ z obdobia pred podanim
prihlasky ochrannej znamky, proti ktorej navrh smeruje (v danom pripade z obdobia pred 28.11.2013), resp.
musia osvedéovat’ skuto¢nosti patriace do tohto obdobia, d’alej musia obsahovat’ nezapisané oznacenie, musi
z nich byt mozné vyvodit’ pouZivanie tohto oznacenia pre konkrétne tovary alebo sluzby a musia sa viazat’
na osobu navrhovatel’a.

Preukazanie pouzivania nezapisaného oznacenia a vzniku prava k nemu
V zmysle tohto ustanovenia je navrhovatel okrem iného povinny preukazat, ze mu vzniklo pravo

k nezapisanému oznaceniu ,,Securitas AB* (obchodné meno) pred podanim prihlasky napadnutej ochrannej
znamky, a to takym pouzivanim na uzemi Slovenskej republiky, ktoré umoznilo, aby sa toto oznacenie vzilo
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pre tovary alebo sluzby svojho uzivatel'a — navrhovatela, pricom musi preukazat’, ze toto oznacenie nema len
miestny dosah.

Navrhovatel' naplnenie tejto podmienky predmetného ustanovenia preukazoval dokazmi, ktoré uz boli
postdené skor. lde o dokazy - zoznam ochrannych znamok navrhovatela, vyrocné spravy navrhovatela
z rokov 1997 az 2013, rozsudok Najvyssicho siidu vo Svédsku, T 159/87 1989, képiu svedeckej vypovede p.
Henrika Z., zastupcu spolo¢nosti navrhovatel’a, kopie Casti spravy Freedonia Report z roku 2014, reklamné
materialy navrhovatela uréené pre krajiny Belgicko, Finsko a Pol'sko, zamestnanecké noviny navrhovatel’a
a ¢lanok z nemeckych novin Handelsblatt. Je nutné zdoraznit, ze z predlozenych dokazov nevyplyva ich
naviazanost' na tizemie Slovenskej republiky, t. j. nepreukazuju skutoénost’, ze by sa nezapisané oznacenie
(obchodné meno navrhovatel’a) pouzivalo na tizemi Slovenskej republiky takym sposobom, aby bolo mozné
konstatovat, ze toto oznacenie sa vzilo pre sluzby navrhovatel'a. Navrhovatel’ len uviedol v navrhu, ze jeho
spolo¢nost” vznikla v roku 1934 vo Svédsku a v suasnosti posobi Vo viac ako 52 krajinach prostrednictvom
svojich dcérskych spolocnosti, pricom v Slovenskej republike pdsobi od roku 1991 prostrednictvom
svojej dcérskej spolocnosti, najskor pod obchodnym menom FENIX International s. r. 0., a od 8.4.2009 pod
obchodnym menom SECURITAS SK s. r. 0. Tieto svoje tvrdenie navrhovatel' dokazmi nepreukazal, pretoze
predlozené dokazy sa neviazu na tizemie Slovenskej republiky, pricom predpokladom toho, aby oznaceniu
vzniklo pravo pre tovary alebo sluzby konkrétneho subjektu, je také pouzivanie, ktorym preukaze, ze mu pr
ed podanim prihlasky napadnutej ochrannej znamky vzniklo pravo k nezapisanému

oznaceniu alebo inému oznaceniu pouzivanému Vv obchodnom styku na tizemi Slovenskej republiky.
Z prelozenych dokladov nie je mozné predmetné skutocnosti zistit'.

Ochrana nezapisanému ozna¢eniu sa teda poskytuje, ak jeho pouzivanim v obchodnom styku vzniklo
navrhovatel'ovi pravo k tomuto oznaceniu pred dnom podania prihlasky napadnutej ochrannej znamky, ak
napadnutd ochranna znamka a nezapisané oznacenie si zhodné alebo podobné a stcasne dotknuté tovary
alebo sluzby st zhodné alebo podobné, ¢o mdze viest k vzniku pravdepodobnosti zameny na strane
verejnosti alebo asociacie napadnutej ochrannej znamky s nezapisanym oznacenim alebo s inym oznac¢enim,
ktoré je pouzivané v obchodnom styku v rozsahu prekrac¢ujucom miestny dosah. UZivatel'ovi nezapisaného
oznaCenia mdze byt priznana ochrana v zmysle ustanovenia § 7 pism. f) citovaného zakona len pri
kumulativnom naplneni uvedenych podmienok. Dokazné bremeno pri uplatneni tohto dévodu spociva na
navrhovatel'ovi.

Kedze nebola naplnenda podmienka ziskania prava Kk nezapisanému o0znhaceniu (obchodnému menu)

»Securitas AB“ pre tovary a sluzby navrhovatela, ktora predstavuje jednu z kumulativnych zakonnych
podmienok na uspesné uplatnenie namietok podla ustanovenia § 7 pism. f) zakona ¢&. 506/2009 Z. z. o
ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov, ostatné zakonné podmienky (zhodnost, resp.
podobnost’ oznacéeni, zhodnost’, resp. podobnost’ tovarov a sluzieb, pripadne nie len miestny dosah) neboli v
danom pripade podrobne posudzované, pretoze by to nemalo vplyv na koneéné rozhodnutie, a predmetny
navrh zalozeny na § 7 pism. f) zdkona 0 ochrannych znamkach mozno povazovat’ za nedévodny.

Vzhladom na uvedené skutocnosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej casti tohto
rozhodnutia.

Poucenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V¢as podany rozklad ma
odkladny u¢inok. Podl'a § 40 ods. 5 uvedeného zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’
spravnym sudom na zaklade spravnej zaloby podanej podl'a § 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny
stdny poriadok.

Mgr. Bc. Miroslav Cellar
podpredseda
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Dorudit:

MAJLINGOVA & PARTNERS, s.T. 0.
Budatinska 12
851 06 Bratislava

Securitas s. r. 0.
Okruzna 761/25
058 01 Poprad
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