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Banska Bystrica 8. 9. 2020
POZ 897-2019/N-105-2020

ROZHODNUTIE

Vo veci namietok namietatela GUBER BANCA S.P.A, Via Corfu' 102, 25124 Brescia, Taliansko,
zastupeného v konani spolo¢nostou Zivko Mijatovic and Partners s. r. 0., Krasovského 13, 851 01 Bratislava
(dalej ,,namietatel*) proti zapisu oznacenia ,,Gruber Finance* do registra ochrannych znamok, prihlaseného
24.04.2019 prihlasovatelom LCudovka SK, s.r.o., Lackova 3, 841 04 Bratislava-Karlova Ves, Slovenska
republika, zastipenym v konani advokatom JUDr. Jozefom Dobrovi¢om, Zahradnicka 27, 811 07 Bratislava
1 (dalej ,,prihlasovatel™) pod &islom spisu POZ 897-2019 a zverejneného vo Vestniku Uradu priemyselného
vlastnictva Slovenskej republiky 05.08.2019, rozhodol Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky
(dalej ,,arad”) podla § 31 ods. 4 zakona ¢.506/2009 Z.z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich
predpisov takto:

namietkam sa ¢iastoéne vyhovuje a prihlaska ochrannej znamky ,,Gruber Finance®, ¢islo spisu POZ
897-2019, sa zamieta pre vSetky sluzby vtriede 36 apre sluzby ,analyzy nakladov; obchodné
sprostredkovatel’ské sluiby v oblasti prirad’ovania potenciondlnych siukromnych investorov k
podnikatel’om ktori Ziadajii o financovanie* v triede 35 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Odovodnenie:

Proti zé&pisu slovného oznacenia ,,Gruber Finance“ do registra ochrannych znamok, ¢islo spisu POZ 897-
2019 (dalej aj ,,zverejnené oznacenie®), boli 31.10.2019 podané namietky podla § 30 v zmysle ustanovenia
§ 7 pism. a) bod 2. zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov, tykajuce
sa vSetkych sluZieb v triedach 35 a 36 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Namietatel' odovodnil podanie ndmietok tym, Ze je majitefom dvoch obrazovych ochrannych znamok EU

e
ato Gmb@r' ¢. 008536179 (d’alej aj ,,prva staria ochranna znamka*) s pravom prednosti od 08.09.2009,
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ktord je zapisana pre sluzby v triede 36 medzinarodného triedenia tovarov asluzieb a , ¢
017891964 (d’alej aj ,,druha starSia ochrannd zndmka“) s prdvom prednosti od 24.04.2018, ktora je zapisana
pre tovary asluzby v triedach 9 a 36 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb (d’alej spolu aj ,,starSie
ochranné znamky*).

Namietatel’ v podanych namietkach uviedol, Ze zverejnené slovné oznacenie je tvorené slovnymi prvkami
,Gruber” a ,Finance“, kym starSie ochranné znamky s0 tvorené slovnymi prvkami ,,GUBER" resp.
»GUBER BANCA" a obrazovym prvkom zvierata - mackovitej Selmy.

Podl'a namietatel’a su starSie ochranné zndmky a zverejnené oznacenie takmer zhodné v slovnych prvkoch
»GUBER® resp. ,,Gruber” lisiacich sa od seba len pismenom ,r* pritomnym vo zverejnenom oznaceni.
Zverejnené oznacenie obsahuje taktiez slovny prvok ,,Finance®, ktory je vSak, ako uviedol namietatel’, vo
vzt'ahu k prihlasenym sluzbam bez rozliSovacej sposobilosti. Namietatel' dodal, Ze starSie ochranné znamky

6402N



obsahuju navyse graficky prvok zvierat’a, ktory je vSak voci slovnému prvku ,,GUBER® menej vyrazny, a
ktory si spotrebitel’ nemusi ani uvedomit. Druha star§ia ochranna znamka navySe obsahuje slovny prvok
»BANCA®, ktory je taktiez podl'a namietatel’a vo vzt'ahu k zapisanym tovarom bez rozliSovacej spdsobilosti.
Kolizne oznacenia sa tak zvizualneho hladiska liSia len v jednom zo Siestich pismen dominantného,
rozliSovacieho slovného prvku ,,Gruber / ,,GUBER®, pricom rozdielne pismeno ,,r*, ustupujici graficky
prvok zvierata a opisné slovné prvky ,,BANCA* a ,,FINANCE* nie su schopné dostato¢ne ich navzajom
odlisit’, na zaklade ¢oho namietatel’ skonstatoval, Ze porovnavané oznacenia s z vizualneho hladiska vo
vySSej miere podobné.

Namietatel’ d’alej uviedol, Ze zverejnené oznacenie bude reprodukované spotrebitel'om ako ,,gru-ber fi-nan-
ce“ a starSie ochranné znamky ako ,,gu-ber resp. ,,gu-ber ban-ka“. Z fonetického hladiska tak podla
namietatel'a rozdiel v pripade distinktivnych slovnych prvkov bude opitovne spocivat’ len v pismene ,,r
pritomného vo zverejnenom oznaceni. Ku slovnym prvkom ,,BANCA* a ,,Finance™ namietatel’ uviedol, Ze
tie vd’aka ich opisnosti nebudu schopné odlisit’ jednotlivé oznacenia, a preto oznacil porovnédvané oznacenia
z fonetického hl'adiska za podobné vo vysokej miere.

Podla namietatela su slovné prvky ,,Gruber* a ,,GUBER* fantazijné, slovné prvky ,,BANCA* a ,,Finance*
vSeobecne zndme a vzajomne prepojené s rovnakym odkazom na oblast’ bankovnictva a finanénictva, a preto
su zo sémantického hladiska kolizne oznacéenia z Casti podobné.

Porovnanim prihlasenych sluzieb zverejneného oznacéenia a zapisanych sluzieb starSich ochrannych zndmok
namietatel’ dospel k zaveru, Ze porovnavané sluzby st zhodné, resp. podobné a vzajomne suvisiace.

Namietatel’ uviedol, Ze celkova podobnost’ koliznych oznaceni ako aj zhodnost’ a podobnost’ sluzieb moze
viest’ k ich mozZnej zdmene na strane spotrebitel’a. TaktiezZ podl'a neho nie je mozné vylucit’ ani asocidciu
koliznych oznaceni, vyplyvajucu z takmer zhodnych slovnych prvkov ,,Gruber resp. ,, GUBER* a opisnych
slovnych prvkov ,,Finance* a ,,BANCA®, ¢o mdze spotrebitel’ vnimat’ ako isty variant oznaceni namietatel’a,
a tak sa domnievat’, ze zhodné sluzby pochadzaju od rovnakého subjektu.

V zavere namietatel’ navrhol, aby urad prihlasku zverejneného oznacenia POZ 897-2019 zamietol pre vSetky
prihlasené sluzby v triedach 35 a 36 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Listom Gradu z 28.11.2019 boli namietky odoslané prihlasovatel'ovi na vyjadrenie.

Prihlasovatel’ vo vyjadreni doru¢enom tradu 04.02.2020 uviedol, Ze nesuhlasi s vyjadrenim namietatel’a, ze
moéze dojst’ k zamene zverejneného slovného oznacenia so starSimi obrazovymi ochrannymi zndmkami
spotrebitelom.

Prihlasovatel’ vo vyjadreni uviedol, Ze namietatel’ je majitelom dvoch obrazovych ochrannych znamok, kym
on Ziada o zapis slovného oznacenia ,,Gruber Finance®, a preto vyluéuje moznost’ zamenitel'nosti koliznych
oznaceni.

Podla prihlasovatela nie su slovné prvky ,,Gruber a ,,GUBER* koliznych oznaceni tvorené rovnakym
slovnym zakladom, ked’ze sa od seba liSia pismenom ,,r*’, ktory sa nachadza priamo v slove. Prihlasovatel’
dodal, Ze starSie ochranné znamky su taktieZ tvorené obrazovym motivom zvierata, pricom druhd starSia
ochrannd znamka obsahuje navyse slovny prvok ,BANCA®, ktory vSak nie je sucastou slovenskej
terminoldgie ako slovo ,,BANKA“ odkazujtice na finan¢ny sektor. Prihlasovatel’ d’alej zdoraznil, Ze slovné
prvky starSich ochrannych znamok su napisané velkymi pismenami, kym zverejnené oznacenie je tvorené
malymi pismenami s vynimkou zaciato¢nych pismen ,,G* a ,,F*, o taktiez znizuje pravdepodobnost’ ich
zameny. Podl'a prihlasovatel’a st tak z vizualneho hl'adiska kolizne oznadenia takmer nepodobné.

Prihlasovatel’ d’alej uviedol, Ze pismeno ,,r* je vyrazna spoluhlaska, vdaka ktorej je pri vysloveni slova
,»Qruber” kladeny doéraz na prva slabiku, kym pri slove ,,GUBER* je vzhl'adom na absenciu pismena ,,r*
kladeny dbraz na jeho druht slabiku. Prihlasovatel’ uviedol, Ze rozdielnost’ slovnych prvkov ,,Finance* a
»BANCA" je z fonetického hladiska zrejmy aj bez d’al$ej analyzy. Preto prihlasovatel’ nesthlasil s tvrdenim
namietatela, Ze medzi koliznymi oznaceniami je vysoka foneticka podobnost’.

Prihlasovatel’ d’alej konstatoval, ze slovné prvky ,,Gruber a ,,GUBER“ su spotrebitelom chapané
samostatne ako slova fantazijné, bez moznosti ich zameny. Prihlasovatel’ nesthlasil s tvrdenim namietatel’a,



podl’a ktorého si spotrebitel’ vytvori asociaciu slovnych prvkov ,,Finance* a ,,BANCA* s bankou, pretoZe on
sam ako spotrebitel’ povazuje slovny prvok ,,BANCA* za fantazijny.

K prihlasenym sluzbadm v triedach 35 a 36 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb prihlasovatel’ uviedol,
ze vzhl'adom na velky pocet subjektov, ktoré uvedené prihlasené sluzby poskytuji, nie je mozné tvrdit, ze
tieto sluZby su spajané len so starSou ochrannou znamkou alebo s inym, nezapisanym oznacenim. Kolizne
sluzby porovnavanych ozna¢eni musia byt’ zhodné, resp. podobné, pretoZe slizia na rovnaky ucel, su uréené
rovnakému okruhu spotrebitel'ov.

Prihlasovatel taktiez uviedol, Ze namietkami dotknuté sluzby z oblasti finan¢nictva s finanne narocnejsie
a zavizujuce na dlhsie ¢asové obdobie, a preto im bude spotrebitel’ venovat’ vyssiu mieru pozornosti a bude
ich skiimat’ do detailov.

Vzhladom na uvedené prihlasovatel v zavere navrhol, aby (rad namietky proti z&pisu prihlaSky
zverejneného oznacenia POZ 897-2019 ,,Gruber Finance” zamietol.

Rozhodnutie tiradu sa opiera o nasledovné skuto¢nosti a dévody:

Podla § 52 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov (dalej aj
,»Zakon o ochrannych znamkach®) Grad rozhoduje na zaklade oddvodnenia podania a dékazov, ktoré boli
ucastnikmi konania predlozené.

Podla § 7 pism. a) bod 2. citovaného zakona sa oznaCenie nezapiSe do registra na zaklade namietok
podanych podla § 30 majitefom starSej ochrannej znamky, ak z dévodu zhodnosti alebo podobnosti
oznacenia so starSou ochrannou znamkou a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluzieb, na ktoré sa
oznacenie a starSia ochranna zndmka vztahuju, existuje pravdepodobnost’ zdmeny na strane verejnosti; za
pravdepodobnost’ zameny sa povazuje aj pravdepodobnost’ asociacie so starSou ochrannou znamkou.

Podra § 4 citovaného zakona je na cely tohto zakona starSou ochrannou znamkou

a) ochranna znamka zapisand v registri so skor§im pravom prednosti,

b) medzinarodna ochranné znamka s uc¢inkami v Slovenskej republike so skor§im pravom prednosti,

c¢) ochranna znamka EU so skor$im pravom prednosti alebo so skorsim pravom seniority,

d) oznadenie, ktoré je predmetom prihlaSky ochrannej znamky, ak bude zapisané ako ochranna znamka
uvedend v pismene a) alebo c).

V konani o namietkach bolo zistené, Ze prihlaSka ochrannej zndmky ,,Gruber Finance®, ¢islo spisu POZ 897-
2019, proti ktorej ndmietky smeruju, bola podana 24.04.2019 prihlasovatel'om Cudovka SK s. r. 0., Lackova
3, 841 04 Bratislava - mestska ¢ast’ Karlova Ves, Slovenska republika a zverejnena vo Vestniku Uradu
05.08.2019 pre sluzby v triedach 35 a 36 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Dalej bolo zistené, Ze namietatel GUBER BANCA S.P.A, Via Corfu' 102, 25124 Brescia, Taliansko je
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majitelom obrazovej ochrannej znamky EU GT!IID(‘Z,‘JI" ¢. 008536179 s pravom prednosti od 08.09.2009,
ktora je zapisana pre sluzby v triede 36 medzindrodného triedenia tovarov a sluZieb a obrazovej ochrannej
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znamky EU , ¢. 017891964 s pravom prednosti od 24.04.2018, ktoré je zapisana pre tovary
a sluzby v triedach 9 a 36 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Z porovnania datumov prava prednosti zverejneného oznacenia a ochrannych znamok namietatel'a vyplyva,
Ze ochranné znamky namietatel'a maja skorSie pravo prednosti ako zverejnené oznalenie, a teda su vo
vzt'ahu k zverejnenému oznaceniu star§imi ochrannymi znamkami.



Porovnanie tovarov a sluzieb
Zverejnené oznacenie je prihlasené pre sluzby:

v triede 35 — ,, poskytovanie obchodnych alebo podnikatelskych informdcii; analyzy ndkladov; poradenstvo
pri organizovani obchodnej cinnosti; odborné obchodné alebo podnikatelské poradenstvo; obchodné
sprostredkovatel'ské sluzby v oblasti priradovania potenciondlnych sukromnych investorov k podnikatelom
ktori Ziadaju o financovanie*,

v triede 36 — , platenie splatok; uverové agentury; sprostredkovanie nehnutelnosti; pozicky (financné
uvery), financny lizing; financné analyzy; financné poradenstvo; elektronicky prevod kapitilu, financné
informécie; poradenstvo v oblasti splacania dlhov; financné zaruky; financny vyskum*.

Prva starSia ochranna zndmka je zapisana pre sluzby:

v triede 36 — ,,insurance; financial affairs; monetary affairs; real estate affairs; deposits of valuables;
financial consultancy; financial information® (poistovnictvo; sluzby v oblasti finan¢nictva; menové
zalezitosti; zalezitosti v oblasti nehnutelnosti; ischova cennosti; financné poradenstvo; finan¢né informacie).

Druh@ starSia ochranna znamka je zapisana pre tovary a sluzby:

v triede 9 — ,,computer software for the banking sector; downloadable computer software applications for
the banking sector; magnetic cards for the banking sector; encoded key cards for the banking sector;
security tokens (encryption devices) for the banking sector” (pocitacovy softvér pre bankovy sektor;
stiahnutel'né pocitacové softvérové aplikacie pre bankovy sektor; magnetické karty pre bankovy sektor;
kodované karty na odomykanie dveri pre bankovy sektor; bezpecnostné tokeny (Sifrovacie zariadenia) pre
bankovy sektor),

v triede 36 — ,,banking; financial affairs; monetary affairs; financial management; financial consultancy
and analysis; deposit of valuables; issuance of credit and debit cards; providing financial information via a
web site; brokerage services for stocks and bonds; online banking; credit agencies; debt collection
agencies; financing and loan services; stockbroking; electronic funds transfer; processing of credit and
debit card payments* (bankovnictvo; sluzby v oblasti finan¢nictva; menové zalezitosti; finanéné riadenie;
finan¢né poradenstvo; tischova cennosti; vydavanie kreditnych a debetnych kariet; poskytovanie finanénych
informdcii prostrednictvom webovych stranok; maklérske sluzby na akcie a dlhopisy; bankové sluzby
priamo zdkaznikom (home - banking); (verové agentlry; kancelarie zaoberajlice sa inkasovanim
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elektronicky prevod kapitalu; spracovanie platieb kreditnymi a debetnymi kartami).

Pred samotnym porovnanim tovarov a sluzieb je potrebné uviest,, Ze na tcely postdenia podobnosti tovarov
alebo sluZieb, ako jednej z podmienok pravdepodobnosti zdmeny nie je rozhodné formalne zatriedenie
tovarov a sluZieb do konkrétnej triedy, ale zohl'adituju sa vSetky rozhodujuce okolnosti, ktorymi sa vzt'ah
medzi nimi vyznacuje. Tieto okolnosti zahffiaju predovsetkym povahu tovarov alebo sluzieb, urcenie a ucel
pouZzivania, distribu¢né kanaly, ako aj konkuren¢ny alebo dopliujici charakter tovarov alebo sluzieb.
Podobnost’ tovarov alebo sluzieb sa pritom posudzuje z pohl'adu relevantného spotrebitela, t. j. spotrebitel’a,
ktorému su tovary a/alebo sluzby ur¢ené a ktory by v désledku zhodnosti ¢i podobnosti tovarov alebo sluzieb
pri predpokladanej zhodnosti ¢i podobnosti ochrannych zndmok mohol byt uvedeny do omylu ¢o sa tyka
vyrobcu tovarov alebo poskytovatela sluzieb.

Sluzby prihlasené pre zverejnené oznacenie v triede 36 ,,financné poradenstvo” sU rovnako uvedené
v zozname sluzieb zapisanych pre prva aj druh( starSiu ochrannd zndmku v rovnakej triede. Porovnavané
sluzby st zhodné.

Sluzby ,,financné informdcie* st rovnako uvedené v zozname sluZieb zapisanych pre prva starSiu ochrannd
znamku apredmetné sluzby =zahffaja sluzby , poskytovanie financnych informdcii prostrednictvom
webovych stranok* zapisanych pre druht starSiu ochrannd znamku, ide teda o sluzby zhodné.



Sluzby prihl&sené pre zverejnené oznacenie v triede 36 ,,Uverové agentlry; pézicky (financné uvery);
elektronicky prevod kapitalu* sd rovnako, pripadne ako synonymum obsiahnuté v zozname sluZieb ,,0verové
agentary; sluzby v oblasti financovania a poziciek; elektronicky prevod kapitalu® zapisanych pre druhu
starSiu ochranni zndmku v rovnakej triede. Porovndvané sluzby su teda zhodné. Predmetné sluzby su
zaroven zahrnuté vo vSeobecnej kategoérii sluzieb ,,SIUZby v oblasti financnictva“ zapisanych pre prva starsSiu
ochranni zndmku.

Vysledkom porovnania d’alej uvedenych sluzieb prihlasenych v triede 36 pre zverejnené oznacenie
a zapisanych sluzieb v rovnakej triede je kon$tatovana zhoda vzhladom na to, ze ide o uZSiu kategériu
sluzieb obsiahnutych v SirSej kategdrii sluzieb alebo naopak. Ide o:

-prihlasené sluzby ,,platenie splatok; financny lizing; financné zaruky; financény vyskum “ a zapisané sluzby
,,SIUZby v oblasti financnictva “ pre prvd a druht starSiu ochranni zndmku,

-prihlasené sluzby ,,financné analyzy* a zapisané sluzby ,,sluzby v oblasti financnictva“ pre prva a druhd
starSiu ochrannt znamku,

-prihlasené sluzby ,,poradenstvo v oblasti splacania dlhov* a zapisané sluzby ,,financné poradenstvo* pre
prva starSiu ochrannt zndmku a zapisané sluzby , financné poradenstvo a analyzy* pre druh( starSiu
ochrann( zndmku.

Ostatné sluzby zverejneného oznacenia ,, sprostredkovanie nehnutelnosti* prihlasené v triede 36 sa prelinaju
so sluzbami ,,zaleZitosti v oblasti nehnutelnosti*“ zapisanymi pre prvi starSiu ochranni znamku, ide teda
0 sluzby zhodné. Pre druh( starSiu ochrannd znamku neboli ndjdené Ziadne zapisané tovary a sluzby, ktoré
by mohli byt povazované za podobné s predmetnymi prihlasenymi sluzbami vzhl'adom na to, Ze tovary
a sluzby suvisiace s financiami a bankovnictvom nemaju rovnaku povahu, rovnaky zamyslany tcel ani
rovnaky spdsob pouZitia ako sluzby v oblasti nehnutel’nosti.

Prihlasené sluzby , analyzy ndkladov, obchodné sprostredkovatelské sluzby v oblasti priradovania
potencionélnych sukromnych investorov k podnikatelom ktori Ziadaju o financovanie* v triede 35
zverejneného oznaCenia mozno subsumovat pod obchodno - podnikatel'skii Cinnost, zameranii na
zefektivnenie fungovania spolo¢nosti, sucastou ktorej je okrem iné¢ho aj spracovanie tdajov tykajucich sa
finanéného hospodarenia a ich nasledného vyuZitia v pripade investovania. Hoci su predmetné sluzby
zamerané predovSetkym na zlepSenie vykonnosti podniku, mézu zahfiiat’ Cinnosti, ktoré sa prekryvaju
s finanénymi sluzbami a investovanim kapitalu. Subjekty, ktoré vyuZivaju sluzby obchodnych poradcov
ocakavaju, ze konzultanti do analyzy zahrnt aj financovanie budicich projektov alebo transakcii. Zapisané
sluzby ,,sluzby v oblasti financnictva, financné poradenstvo“ pre prvl a druhd starSiu ochranni zndmku
v triede 36 moZno preto hodnotit’ ako doplnkové k predmetnym prihlasenym sluzbdm, a teda podobné, aj
ked’ len v niZ3ej miere.

Prihlasené sluzby , poskytovanie obchodnych alebo podnikatelskych informdcii; poradenstvo pri
organizovani obchodnej cinnosti; odborné obchodné alebo podnikatelské poradenstvo® v triede 35
zverejneného oznacenia mozno zahrnut’ pod sluzby, ktoré su zamerané predovsetkym na podporu a pomoc
podnikom, ktoré chcu zefektivnit’ svoje podnikanie. Ide predovsetkym o sluzby zaoberajlce sa obchodnym
manazmentom, podnikovym riadenim vratane poradenstva, kym zapisané sluzby v triede 36 oboch starSich
ochrannych znamok su zamerané na oblast’ finan¢nictva, pefiaznictva vratane poistovnictva poskytované
odlisnymi subjektmi za inym, rozdielnym ucelom. TaktieZ tovary ,, pocitacovy softvér pre bankovy sektor;
stiahnutelné pocitacové softvérové aplikdcie pre bankovy sektor; magnetické karty pre bankovy sektor;
kédované karty na odomykanie dveri pre bankovy sektor, bezpecnostné tokeny (Sifrovacie zariadenia) pre
bankovy sektor”, zapisané v triede 9 druhej starSej ochrannej zndmky a predmetné prihlasené sluzby v triede
35 zverejneného oznacenia su rozdielne svojim uc¢elom, okruhom spotrebitel'ov, ako aj ich predajcami resp.
poskytovate’mi vratane distribuénych kanalov. Porovnavané tovary a sluzby st nepodobné.



Porovnanie oznaceni

Zverejnené oznacenie (POZ 897-2019) Prva stardia ochranna znamka (ochranna znamka EU
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Pri posudzovani podobnosti oznaceni alebo ochrannych znamok sa musia hodnotit’ ich vizudlne, fonetické
a sémantické podobnosti, pri¢om je nevyhnutné vychadzat’ z celkového dojmu, ktory oznacenia u beZzného
spotrebitela mézu vyvolat s ohl'adom na dominantné a rozliSovacie prvky. Oznaenia alebo ochranné
zndmky sa vZdy porovnavaju v takej podobe, v akej su prihlasené, resp. zapisane.

Zverejnené oznacenie je slovné oznalenie pozostavajlce zo slovnych prvkov ,,Gruber* a ,Finance“,
napisanych malymi ¢iernymi pismenami s vynimkou zaciatocnych pismen ,,G* a ,,F*, napisanych velkym
pismom.

Prva aj druha starSia ochranna znamka st obrazové oznacenia iernobielej farby pozostavajuce zo slovného
prvku ,,Guber* tvoreného ¢iernymi obrysmi upravenych pismen s bielou vypliiou, pricom prvé pismeno ,,G*
je napisané velkym pismom a zvySné pismend ,uber“ malym pismom. Nad pismenami ,er“ je v oboch
starSich ochrannych znamkach umiestneny subtilny obrazovy prvok mackovitej Selmy. V druhej starSej
ochrannej znamke je navySe umiestneny slovny prvok ,,BANCA®, ktory je napisany velkymi Ciernymi
pismenami, umiestneny medzi pismenami ,.er” a uvedenym obrazovym prvkom, avSak svojou velkostou
a pomerom k slovnému prvku ,,Guber* je nevyrazny, resp. zanedbatel'nej velkosti.

V porovnani s ostatnymi prvkami (slovnym aj obrazovym) z vizualneho hl’adiska je mozné konstatovat’, ze
slovny prvok ,,Guber* starSich ochrannych znamok je svojou velkostou a vyobrazenim dominantnym
slovnym prvkom, ktory ovplyvni prvotné vnimanie spotrebitel'a. Zverejnené oznadenie ,,Gruber Finance*
bude spotrebitelom vnimané ako slovné spojenie, pricom nie je vyluéené, Ze vplyvom vSeobecnej zndmosti,
resp. opisnosti slovného prvku ,,Finance”, ako aj jeho umiestnenim, upriami spotrebitel’ svoju pozornost’
najmd na slovny prvok ,,Gruber” tvoriaci zaliatok zverejneného oznaenia. Slovny prvok ,,Gruber
zverejneného oznacdenia je pritom len s vynimkou pismena ,r* pritomného nadruhej pozicii zhodny so
slovnym prvkom ,,Guber” oboch star§ich ochrannych znamok. TaktieZ je potrebné uviest’, Ze spotrebitel
nema moznost’ kolizne oznacenia porovnavat’ vedla seba, ale musi sa spol'ahntit’ na nedokonaly vnem, ktory
si uchoval v paméti, a na ktory bude neskor odkazovat. Vzhl'adom na uvedené mozno konstatovat’ urcit
vizualnu podobnost’ zverejneného oznaCenia s prvou aj druhou starSou ochrannou zndmkou, zaloZenu na
vysokej podobnosti slovnych prvkov ,,Gruber zverejneného oznacenia a ,,Guber oboch starsich ochrannych
znamok.

Porovndvané oznacenia budi zvukovo realizované prostrednictvom ich slovnych prvkov. Z fonetického
hPadiska bude zverejnené oznacenie slovenskym spotrebitelom reprodukované ako ,,gruber finance*
pripadne spotrebitelom so znalostou anglického jazyka ako ,gruber fainens“. Vzhladom na to, Ze
spotrebitel’ ma snahu oznacenia skracovat’ a vyjadruje sa o nich prostrednictvom distinktivneho prvku na
zaklade ktorého ich odlisi, nie mozné vylucit' ani reprodukciu zverejneného oznacenia len ako ,,Gruber®.
Prva starSia ochrannd znamka bude reprodukovana ako ,,guber a druha starSia ochranna zndmka ako ,,guber
banka®. Slovné prvky ,,Gruber* / ,,Guber” koliznych oznaceni pozostavaju z dvoch slabik liSiacich sa od
seba len pritomnost'ou spoluhlasky ,,r“ v prvej slabike zverejneného oznadenia, ktora vSak v samotnej
slabike ,,Gru“ nie je pri zvukovej reprodukcii tak vyrazna, aby potlacila celkovy vel'mi podobny zvukovy
vhem Vv porovnani sprvou slabikou ,,Gu“ starSich ochrannych zndmok. Celkova zvukova realizécia
porovnavaného slovného prvku ma pritom Vv porovnavanych oznaGeniach rovnaka dizku, intonaciu



a rytmus. Reprodukcia druhej starSej ochrannej zndmky aj prostrednictvom slovného prvku ,,BANCA" nie je
velmi pravdepodobna vzhladom na jeho nevyrazné postavenie v oznaCeni ana snahu spotrebitel’a
pomenovat’ oznacenie len dominantnymi slovnymi prvkami. Vzhl'adom na uvedené je nutné konstatovat’, ze
zverejnené oznacenie je s prvou a druhou starSou ochrannou znamkou z fonetického hl'adiska minimalne
¢iastocne podobné.

Zo sémantického hladiska su porovnavané oznaCenia rovnaké, resp. podobné, pokial’ ich relevantna
verejnost’ vnima tak, Ze maju rovnaky, resp. podobny vyznam. Zverejnené oznacenie a starSie ochranné
znamky obsahuju slovné prvky ,,Gruber®/ ,,Guber* ktoré budu spotrebitel'om vnimané ako slova fantazijné,
bez konkrétneho vyznamu. Dalsi slovny prvok ,,Finance® zverejneného oznadenia odkazuje na financie
a slovny prvok ,,BANCA* druhej starSej ochrannej zndmky na banku, teda na institiciu, ktorej ¢innost’ izko
stvisi s financiami. Nie je mozné sa stotoznit’ nazorom prihlasovatel’a, Ze slovny prvok ,,BANCA“ v druhej
starSej ochrannej znamke bude spotrebitel’ povazovat’ za fantazijny a nestotozni si ho s finanénou instituciou
— bankou, ked’Ze slovny prvok ,,BANCA® je jednak blizkym ekvivalentom slovenského vyrazu ,,BANKA*
anaviac druhd starSia ochranna zndmka je zapisand pre tovary asluzby suvisiace prave sbankovym
sektorom. Vzhl'adom na uvedené mozno konstatovat, Ze zverejnené oznacenie a druhd starSia ochranna
znamka sU podobné zo sémantického hladiska vzhladom na to, ze spotrebitel'ska verejnost’ si ich bude
asociovat’ s rovnakym vyznamom tykajicim sa financii. V pripade zverejneného oznaéenia a prvej starSej
ochrannej znamky, tieto, nie je vzhl'adom na ich fantazijny charakter mozné zo sémantického hladiska
porovnat’.

Celkové zhodnotenie — pravdepodobnost’ zameny

Pravdepodobnost’ zdmeny medzi oznaceniami sa chipe ako nebezpeCenstvo spocivajuce v moznosti
vytvorenia domnienky vo vedomi relevantnej verejnosti o ekonomicky suvisiacom ¢i spolo¢nom povode
dotknutych tovarov alebo sluZieb. Pravdepodobnost’ zameny musi byt posudzovana celkovo podl'a toho, ako
prislusna verejnost’ vnima oznacenie, resp. star§iu ochrannu znamku a dotknuté tovary alebo sluzby, bertic
do uvahy vsetky Cinitele, ktorymi sa vyznacuje dany pripad, predovSetkym vzajomnl previazanost medzi
podobnost'ou oznaceni a podobnostou oznacovanych tovarov alebo sluzieb, kde niz$ia miera podobnosti
medzi oznaCovanymi tovarmi alebo sluzbami méze byt kompenzovana vysokou mierou podobnosti medzi
porovnavanymi oznac¢eniami a naopak. Celkové postdenie pravdepodobnosti zameny vo vzt'ahu k vizualne;j,
fonetickej a sémantickej podobnosti porovnavanych oznaceni sa ma zakladat’ na celkovom dojme, ktory tieto
oznalenia vytvaraju, so zohl'adnenim najma ich dominantnych a rozliSovacich prvkov.

Na ucely celkového postidenia pravdepodobnosti zameny je potrebné vyhodnotit’ relevantnu spotrebitel’ski
verejnost s ohladom na charakter koliznych tovarov a sluzieb, priCom sa ma priemerny spotrebitel
predmetnych tovarov a sluZieb povazovat’ za riadne informovaného a primerane pozorného a obozretného,
avSak miera pozornosti takéhoto spotrebitel’a sa mdze menit’ v zavislosti od kategérie predmetnych tovarov
alebo sluzieb.

V predmetnom pripade tvori prislusni skupinu relevantnej verejnosti vzhl'adom na povahu prihlasenych
sluzieb v triedach 35 a 36 Sirok& i odborna verejnost’ ktorej st predmetné sluzby urcené a ktorym bude
spotrebitel’ venovat’ priemerni az vys$§iu mieru pozornosti, ked'ze ide o sluzby spojené s vynakladanim
finan¢nych prostriedkov spotrebitela.

Pokial’ ide o samotné postdenie pravdepodobnosti zdmeny z komplexného hl'adiska je potrebné uviest’, Zze
medzi zverejnenym ozna¢enim a prvou a druhou starSou ochrannou znamkou bola konstatovana uréita
Vizualna podobnost’ ako aj minimalne Ciasto¢nd foneticka podobnost’ zaloZena na vysoko podobnych,
dominantnych a vo vzt'ahu k prihlasenym a zapisanym sluzbam distinktivnych slovnych prvkov ,,Gruber” a
,Guber®“. Zo sémantického hl'adiska bolo zverejnené oznacenia vyhodnotené ako podobné s druhou starSou
ochrannou znamkou a vo vzt'ahu k prvej starSej ochrannej zndimke nebude toto hl'adisko relevantné.

Spotrebitel’ pri prvotnom vnimani koliznych oznaceni nebude skiimat’ ich detaily, ale v§imne si a zapamata si
ich spolo¢né resp. podobné prvky, v tomto pripade dominantny a distinktivny slovny prvok ,,Guber* starSich
ochrannych zndmok aslovny prvok ,,Gruber* tvoriaci zaiatok zverejneného oznaCenia, ktoré si ako
nedokonaly vizualny vnem uloZi v paméti a na ktory bude nasledne aj odkazovat’. Slovny prvok ,,Finance*
zverejneného oznacenia a nevyrazny slovny prvok ,,BANCA* druhej starSej ochrannej znamky st vo vztahu
k prihlasenym resp. zapisanym tovarom a sluzbdm opisnymi prvkami a nie je teda predpoklad, Ze by sa nimi
spotrebitel’ bliz§ie zaoberal. Uvedené v spojeni stym, Ze vSetky prihlasené sluzby v triede 36 sG zhodné



a Cast’ prihlasenych sluzieb v triede 35 ,, analyzy ndkladov; obchodné sprostredkovatelské sluzby v oblasti
priradovania potenciondlnych sukromnych investorov k podnikatelom ktori Ziadajii o financovanie* su
sluzby podobné so sluzbami ,,financné sluzby* zapisanymi v triede 36 pre prvl a druhd starSiu ochrannu
znamku ma za nasledok konstatovanie, Ze aj pri priemernom az vy$Som stupni pozornosti spotrebitela
existuje pravdepodobnost’ vzniku zameny zverejneného oznaéenia s prvou a/alebo druhou starSou ochrannou
zndmkou, ato najmd na zaklade ich mozZnej vzajomnej asocidcie, ked’ sa spotrebitel na zaklade vel'mi
podobného slovného prvku ,,Gruber” vs. ,,Guber” bude domnievat’, ze zverejnené oznacenie je len d’alsim
variantom star$ich ochrannych znamok namietatel’a.

Namietkovy dovod podla § 7 pism. a) bod 2. zakona o ochrannych znamkach vyzaduje kumulativne splnenie
podmienky zhody alebo podobnosti sluZieb, resp. tovarov aj oznaceni, ktora bola v danom pripade naplnena
pre vSetky prihldsené sluzby vtriede 36  aprihlasené sluzby ,,analyzy néakladov; obchodné
sprostredkovatel'ske sluzby v oblasti priradovania potencionalnych sukromnych investorov k podnikatelom
ktori Ziadaju o financovanie* v triede 35 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Vo vztahu k prihlasenym sluzbam , poskytovanie obchodnych alebo podnikatelskych informdcii;
poradenstvo pri organizovani obchodnej cinnosti; odborné obchodné alebo podnikatelské poradenstvo
v triede 35, ktoré boli postdené ako nepodobné so zapisanymi tovarmi pre druh( starSiu zndmku a sluzbami
pre obe star§ie ochranné znamky, je potrebné uviest, Zze nebola naplnena jedna z kumulativnych podmienok
uplatneného namietkového dévodu, a preto nie je pre nich moZzné konstatovat’ pravdepodobnost’ vzniku
zameny porovnavanych oznaceni na trhu.

Vzhl'adom na vSetky skutoc¢nosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Podla § 40 ods. 5 uvedeného zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’
spravnym sudom na zaklade spravnej zaloby podanej podl'a § 177 a nasl. zékona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny
stdny poriadok.
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