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Banské Bystrica 23. 10. 2019
POZ 1749-2018/N-98-2019

ROZHODNUTIE

Vo veci namietok namietatel'a 24IP LAW GROUP SONNENBERG FORTMANN, Herzogspitalstr. 10a,
803 31 Mnichov, Nemecka spolkova republika, zastlipeného v konani spolo¢nostou TOMES - Patentova
a znamkova kanceléria, s.r.o., Koprivnicka 36, 841 02 Bratislava - mestskad ¢ast Dubravka (d’alej

,hamietatel™), proti zapisu oznacenia do registra ochrannych zndmok, prihldseného 6.8.2018
prihlasovatel’kou Mgr. Nataliou Drenkovou, Rol'nicka 187, 831 07 Bratislava 36, Slovenskéa republika (d’alej
,prihlasovatelka) pod ¢islom spisu POZ 1749-2018 a zverejneného vo Vestniku Uradu priemyselného
vlastnictva Slovenskej republiky 5.11.2018, rozhodol Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky
(dalej ,,arad”) podla § 31 ods. 4 zakona ¢&.506/2009 Z.z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich
predpisov takto:

namietkam sa vyhovuje a prihlaSka ochrannej znamky , ¢islo spisu POZ 1749-2018, sa
zamieta.

Odo6vodnenie:

Proti zépisu oznacenia do registra ochrannych znamok, ¢islo spisu POZ 1749-2018 (dalej aj
,zverejnené oznacenie®), boli 17.1.2019 podané ndmietky v stlade s ustanovenim § 30 v spojeni s 8 7 pism.
a) bod 2. zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov, tykajuce sa celého
zoznamu sluZieb prihlasenych v triede 45 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Namietatel odévodnil podanie namietok tym, Ze je majitefom ochrannej znidmky EU, & 016755498,
»smartip“ (dalej aj ,, starSia ochrannd zndmka*), zapisanej pre sluzby v triede 45 medzinarodného triedenia
tovarov a sluzieb.

Namietatel’ uviedol, ze za nosnu ¢ast’ zverejneného oznacenia povazuje prvu ¢ast’ slovného prvku
»OMART* a Ze ostatné prvky su len dekorativne, ktoré nemaju vyssiu rozliSovaciu spdsobilost’ ako slovny
prvok.

Namietatel' upozornil, Ze spolupracuje na medzinarodnej trovni s viacerymi advokatskymi kancelariami
v oblasti duSevného vlastnictva a prihlasovatel’ka ochrannej znamky taktiez poskytuje sluzby v oblasti
dudevného vlastnictva.

Pri porovnavani predmetnych oznaceni namietatel’ skonStatoval, Zze prva cast’ slovného prvku ,,SMART*
zverejneného oznadenia, obsiahnuti v starSej ochrannej znamke namietatel’a, bude spotrebitel’ vnimat’
prednostne. Spoloc¢na Cast’ slovnych prvkov porovnavanych oznaceni ,,SMART podl'a namietatel'a tvori
dominantnu a distinktivnu ¢ast’ porovnavanych oznaceni. Namietatel’ uviedol, slovné prvky porovnavanych
oznaceni sa od seba lisia len v pismene ,,U* vs. I, poftom pismen st rovnaké, ateda sU z vizudlneho
hl'adiska podobné. TaktieZ namietatel’ skonstatoval foneticka 1 sémantickii podobnost’ na zaklade zhodnej
¢asti slovného prvku ,,SMART* s rovnakou zvukovou reprodukciou, s rovnakym vyznamom. Zakoncenie
slovnych prvkov ,,UP* a ,,ip“ nebude ovplyviiovat’ ich vzajomnil podobnost’.
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Na zaklade uvedenych skuto¢nosti namietatel’ dospel k nazoru, Ze existuje nebezpecenstvo vzniku mylnej
predstavy o vzajomnej spojitosti medzi prihlasovanymi a zapisanymi sluzbami v triede 45 medzinarodného
triedenia tovarov a sluZieb, ktoré vyhodnotil ako zhodné a podobné.

V zavere namietatel’ navrhol, aby urad prihlasku zverejneného oznacéenia pre prihlasené sluzby zamietol.
Listom Gradu z 19.2.2019 boli namietky odoslané prihlasovatelke na vyjadrenie.

Prihlasovatel’ka vo vyjadreni doru¢enom tradu 4.3.2019 uviedla, Ze nesthlasi s vyjadrenim namietatel’a o
existencii pravdepodobnosti zameny na strane verejnosti medzi zverejnenym oznacenim a starSou ochrannou
znamkou. Podla prihlasovatelky nie st porovnavané oznadenia foneticky, vizualne aani sémanticky
podobné. Prihlasovatel’ka d’alej tvrdi, Ze namietatel’ nedokazal tak( vzitost’ slovného oznaéenia ,,smartip® na
slovenskom trhu, aby mohli byt nasledne vSetky oznacenia, obsahujuce slovny prvok ,,smart* priradené do
skupiny ,,smartip“, ako to uviedol namietatel’.

Prihlasovatel’ka navrhla, aby Grad namietky v celom rozsahu zamietol.
Rozhodnutie iradu sa opiera o nasledovné skuto¢nosti a dovody:

Podla § 52 ods. 3 zékona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znadmkach v zneni neskorSich predpisov (d’alej aj
»Zakon o ochrannych znamkach“) urad rozhoduje na zaklade odévodnenia podania a dokazov, ktoré boli
ucastnikmi konania predlozené.

Podla § 7 pism. a) bod 2. citovaného zakona sa oznaCenie nezapiSe do registra na zaklade namietok
podanych podla § 30 majitelom starSej ochrannej znamky, ak z dévodu zhodnosti alebo podobnosti
oznacenia so starSou ochrannou znamkou a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluzieb, na ktoré sa
oznacenie a star$ia ochranna zndmka vztahuju, existuje pravdepodobnost’ zdmeny na strane verejnosti; za
pravdepodobnost’ zameny sa povazuje aj pravdepodobnost’ asociacie so starSou ochrannou znamkou.

Podrla § 4 citovaného zakona je na ucely tohto zakona starSou ochrannou zndmkou

a) ochranna zndmka zapisana v registri so skor§im pravom prednosti,

b) medzinarodnd ochranna znadmka s u¢inkami v Slovenskej republike so skor§im pravom prednosti,

¢) ochranna znamka EU so skorsim pravom prednosti alebo so skorsim pravom seniority,

d) oznadenie, ktoré je predmetom prihlaSky ochrannej znamky, ak bude zapisané ako ochranna znamka
uvedena v pismene a) alebo c).

V konani o namietkach bolo zistené, Ze zverejnené oznadenie , Cislo spisu POZ 1749-2018, proti
ktorej namietky smeruju, bola podana 6.8.2018 prihlasovatel’kou Mgr. Nataliou Drenkovou, Rolnicka 187,
831 07, Bratislava 36, a zverejnend vo Vestniku Uradu 5.11.2018 pre sluzby v triede 45 medzinarodného
triedenia tovarov a sluzieb.

f)alej bolo zistené, Ze namietatel’ 24IP LAW GROUP SONNENBERG FORTMA!\IN, Herzogspitalstr. 10a,
80 331 Mnichov, Nemecka spolkova republika, je majitelom ochrannej znamky EU ,,smartip* ¢. 016755498
s prdvom prednosti od 22.5.2017, ktora je zapisana pre sluzby v triede 45 medzinarodného triedenia tovarov
a sluZieb.

Z porovnania datumov prava prednosti zverejneného oznacenia a ochrannej znamky namietatel’a vyplyva, ze
ochrannd znamka namietatela méa skorSie pravo prednosti ako zverejnené oznacenie, a teda je vo vztahu
k zverejnenému oznacéeniu starSou ochrannou znamkou.

Porovnanie sluzieb

Zverejnené oznacenie je prihlasené pre sluzby:

v triede 45 — ,,poradenstvo v oblasti prav dusevného viastnictva; udelovanie licencii na prava dusevného

vlastnictva;, monitorovacie sluzby v oblasti prav na dusevné vlastnictvo s cielom poskytnut prdavne
poradenstvo; pravny vyskum; advokatske sluzby; sluzby rozhodcovskych sudov; vypracovavanie pravnych



dokumentov; sprava licencii (pravne sluzby); dohodovanie zmllv pre tretie osoby (prévne sluzby); pravny
dohlad*".

StarSia ochranna znamka je okrem iného zapisand aj pre sluzby:

v triede 45 — ,,legal services; attorney services; alternative dispute resolution services; intellectual property
consultancy; intellectual property licensing services; legal administration of licences; legal research; legal
document preparation services; legal services in relation to the negotiation of contracts for others;
monitoring industrial property rights for legal advisory purposes* (pravne sluzby; advokatske sluzby; sluzby
rozhodcovskych sudov; poradenstvo v oblasti prav dusevného vlastnictva; udelovanie licencii na prava
duSevného vlastnictva; pravna sprava licencii; pravny vyskum; vypracovavanie pravnych dokumentov;
dohodovanie zmliv pre tretie osoby (pravne sluzby); monitorovanie prav dusSevného viastnictva s cielom
poskytnut pravne poradenstvo).

Pri posudzovani podobnosti tovarov a sluzieb, ako jednej z podmienok pravdepodobnosti zameny, sa
zohladnuju vsetky rozhodujiice okolnosti, ktorymi sa vztah medzi nimi vyznacuje. Tieto okolnosti zahfiiaji
predovietkym povahu tovarov alebo sluZieb, urcenie aucel pouzivania, distribuéné kanaly, ako aj
konkuren¢ny alebo doplitujtici charakter tovarov alebo sluZieb. Podobnost’ tovarov alebo sluZieb sa pritom
posudzuje z pohladu relevantného spotrebitela, t. j. spotrebitela, ktorému su tovary a/alebo sluzby uréené
a ktory by v dosledku zhodnosti ¢i podobnosti tovarov alebo sluZieb pri predpokladanej zhodnosti ¢i
podobnosti ochrannych znamok mohol byt uvedeny do omylu ¢o sa tyka vyrobcu tovarov alebo
poskytovatel’a sluzieb.

Sluzby ,.poradenstvo v oblasti prav dusevného viastnictva; udelovanie licencii na prava duSevného
vlastnictva; monitorovacie sluzby v oblasti prav na duSevné vlastnictvo s cielom poskytnit pravne
poradenstvo; pravny vyskum; advokatske sluzby; sluzby rozhodcovskych sidov; vypracovavanie pravnych
dokumentov; sprava licencii (pravne sluzby); dohodovanie zmlQv pre tretie osoby (pravne sluzby)“ su
rovnako obsiahnuté v zozname prihlasenych aj zapisanych sluZieb, a preto ide o zhodné sluzby.

Prihlasené sluzba ,prdvny dohlad“ je sluzba patriacou do Sirokej a vieobecnej kategorie sluZieb ,,pravne
sluzby*, pre ktoré je starSia ochranna znamka zapisana. Uvedené sluzby su zhodné.

Porovnanie oznaceni

Zverejnené oznacenie (POZ 1749-2018) StarSia ochranna znamka (ochranna znamka EU
¢. 016755498)

smartip

Pri posudzovani podobnosti oznaceni alebo ochrannych znamok sa musia hodnotit’ ich vizudlne, fonetické
a sémantické podobnosti, priCom je nevyhnutné vychadzat’ z celkového dojmu, ktory oznacenia u bezného
spotrebitela mo6Zu vyvolat’ s ohl'adom na dominantné a rozliSovacie prvky. Oznacenia alebo ochranné
znadmky sa vZdy porovnavajl v takej podobe, v akej su prihlasené, resp. zapisané.

Z vizualneho hPadiska je zverejnené obrazové oznaGenie tvorené slovnym prvkom ,,SMARTUP*,
napisanym beznym fontom pisma na ¢ernom podklade v tvare obiznika. Zaciatok slovného prvku
»SMART* je napisané Zltym pismom a druha ¢ast’ ,,UP“ je bielej farby. StarSia ochranna znamka je slovna,
tvorend slovnym prvkom ,,smartip” napisanym Standardnym typom pisma. Slovné prvky porovnavanych
oznaCeni su tvorené rovnakym poctom a usporiadanim pismen svynimkou pismen ,u/i“ naich
predposlednej pozicii. Slovny prvok zverejneného oznacenia méze vd’aka farebnej kompozicii spotrebitel
vnimat’ nielen ako jedno slovo ,,SMARTUP*, ale ako dve samostatné slova ,,SMART* a ,,UP*“. Zaciatok
slovnych prvkov je uoboch porovnavanych oznaCeni rovnaky a vzhladom na to, Zze spotrebitel’ bude
venovat’ tejto Casti vacSiu pozornost’, jej zhoda ovplyvni jeho vizudlne vnimanie. Na zdklade uvedenych
skuto¢nosti mozno dospiet’ k zaveru, ze porovnavané oznacenia st z vizualneho hladiska podobné, ato
nielen vd’aka zhodnému prvku ,,smart umiestnenému zhodne na zaciatku ich slovnych prvkov, ale aj
celkovou dizkou slovnych prvkov oznaceni.



Z fonetického hPadiska bude slovny prvok zverejneného oznaéenia ,,SMARTUP* zvukovo realizovany ako
»Smart- up*, s anglickou vyslovnostou ,,smart- ap* a starSia ochrann zndmka ,,smartip* bude reprodukovana
bez zmeny ako ,,smart- ip*, resp. s anglickou vyslovnostou ako ,,smart- aipi“. Obe porovnavané oznacenia
maji rovnaky pocet slabik a hlasok, ktoré su okrem hlasok ,,u/i na predposlednej pozicii reprodukované
rovnako. Spotrebitel’ bude pri ich zvukovej reprodukcii klast’ doraz predovSetkym na zhodnu prva slabiku
»Smart®, pri druhej slabike ,,up/ ip* zaznie zhodn& hlaska ,,p*, resp. pri anglickej vyslovnosti bude aj prva
hlaska reprodukovana podobne ako ,,a*/,,ai“.Vzhl'adom na to, ze pri reprodukcii porovnavanych oznaceni
zaznie zhodny zaciatok ,,smart”, ktorému bezny spotrebitel’ venuje zvySenti pozornost’ a nie je vylicena aj
podobna reprodukcia druhej slabiky, je nutné skonStatovat, aj s prihliadnutim na skutoCnost, Ze na
predposlednej pozicii vyslovovanych slovnych prvkov mézu zazniet’ odlisné hlasky ,,a vs. ,,i*, vy$§iu mieru
fonetickej podobnosti porovnavanych oznaceni.

Zo sémantického hPadiska sa porovnavané oznacenia povazuji za podobné vtedy, ak s relevantnou
verejnost'ou vnimané ako oznacenia s rovnakym alebo podobnym vyznamom. Podstatné je, ¢i prvky tvoriace
porovnavané oznacenia maju konkrétny vyznam, ktory by pomohol spotrebitelovi pri orientacii na trhu
a identifikacii nimi oznacovanych tovarov alebo sluzieb. Pred samotnym skiimanim je nutné si uvedomit’, ze
z vyznamového hl'adiska bude vzhl'adom na farebné odlienie Casti slovného prvku ,,SMART* od koncovky
,,UP*“ zverejneného oznaCenia nan kladeny vyssi doraz. Pri sémantickom hl'adisku je potrebné uviest’, ze
porovnavané oznacenia obsahuju zhodnu cast’ slovného prvku ,,SMART*, ktory je bezny v komunikacii
arozumie mu takmer kazdy spotrebitel’ vo vyzname ,inteligentny*, ,Sikovny“, resp. ,.chytry“, aj ked’ je
slovom z anglického jazyka. Pre zostavajucu Cast’ spotrebitel'skej verejnosti méze byt tento prvok fantazijny.
Pokial’ ide o slovnu ¢ast’ ,,UP* zverejneného oznacenia, ta bude spotrebitel'mi s ur¢itou znalostou anglického
jazyka chépané vo vyzname ,,hore, vysSie®. Spotrebitel’ so zakladnou znalost'ou anglického jazyka moze teda
zverejnenému oznaceniu ako celku porozumiet vo vyzname ,Sikovni, inteligentni smeruju vys$sie®.
V pripade starSej ochrannej znamky ,,smartip“ mozno uviest, Ze odbornikmi vo vztahu k zapisanym
sluzbam, tykajicim sa problematiky duSevného vlastnictva bude vnimany ako skratka z anglického
sintelectual property”, avSak cast’ verejnosti, ktora nie je spatd s oblastou dusevného vlastnictva a ani
nerozumie anglickému jazyku, nebude mat’ dévod rozdelit’ slovny prvok ,,smartip* na dve Casti a bude ho
pokladat’ za fantazijny. Na z&klade uvedeného je nutné konstatovat, Ze porovnavané oznacenia budu aspon
pre Cast’ relevantnej verejnosti zo sémantického hl'adiska v istej miere podobne.

Celkové zhodnotenie — pravdepodobnost’ zameny

Pravdepodobnost’ zameny medzi oznaCeniami sa chape ako nebezpecenstvo spocivajuce v moznosti
vytvorenia domnienky vo vedomi relevantnej verejnosti o ekonomicky suvisiacom ¢i spoloénom pdvode
dotknutych tovarov alebo sluzieb. Pravdepodobnost’ zameny musi byt posudzovana celkovo podla toho, ako
prislusna verejnost’ vnima oznacenie, resp. star§iu ochrannu zndmku a dotknuté tovary alebo sluzby, bertc
do uvahy vsetky cinitele, ktorymi sa vyznacuje dany pripad, predovsetkym vzajomni previazanost medzi
podobnostou oznaceni a podobnostou oznacovanych tovarov alebo sluzieb, kde nizSia miera podobnosti
medzi oznaCovanymi tovarmi alebo sluzbami méze byt kompenzovana vysokou mierou podobnosti medzi
porovnavanymi oznaceniami a naopak. Celkové postudenie pravdepodobnosti zdmeny vo vztahu k vizualnej,
fonetickej a sémantickej podobnosti porovnavanych oznaceni sa ma zakladat’ na celkovom dojme, ktory tieto
oznacenia vytvaraju, so zohl'adnenim najma ich dominantnych a rozliSovacich prvkov.

Na tucely celkového postudenia pravdepodobnosti zdmeny je potrebné vyhodnotit’ relevantntl spotrebitel’'skt
verejnost s ohl'adom na charakter koliznych tovarov a sluzieb, priCom sa md priemerny spotrebitel
predmetnych tovarov a sluzieb povazovat’ za riadne informovaného a primerane pozorného a obozretného,
avsak miera pozornosti takéhoto spotrebitel’a sa méze menit’ v zavislosti od kategérie predmetnych tovarov
alebo sluzieb.

V predmetnom pripade prislusnd skupinu relevantnej verejnosti tvori vzhl'adom na povahu dotknutych
sluzieb v triede 45 medzinarodného triedenia tovarov nielen Siroka spotrebitel'ska verejnost’, ktorej moézu byt
tieto sluzby uréené, ale aj samotni odbornici, pracujici v danej oblasti. VzhI'adom na to, Ze v danom pripade
ide o poskytovanie sluZieb v oblasti duSevného vlastnictva, bude im spotrebitel’ pri ich vybere venovat
priemern( aZ vySSiu mieru pozornosti.

Porovnavané oznacenia su z fonetického hl'adiska podobné, vo vyssej miere podobné z vizualneho hl'adiska
a do istej miery su pre anglicky hovoriaceho spotrebitela podobné i z hl'adiska sémantického. Porovnavané



oznacenia obsahuju slovny prvok, ktorého prva cast ,,SMART® je rovnaka, nachadzajuca sa na zaciatku
slovnych prvkov. Konstatovana podobnost’ porovnavanych oznaceni v spojitosti so zhodou porovnanych
sluzieb vedie Kk jednoznaénému zaveru o moznom vzniku pravdepodobnosti zameny medzi zverejnenym
oznacenim a starSou ochrannou znamkou. Existencia vzniku pravdepodobnosti ich zameny je mozna aj na
zaklade asociacie medzi porovnavanymi ozna¢eniami, vzh’adom na ich spolo¢nti zhodnu prvu ¢ast’ slovnych
prvkov ,,SMART* a zhodnych prihlasenych a zapisanych sluZieb, a preto méze vo vedomi spotrebitel’skej
verejnosti dochadzat’ ku vzniku mylnej predstavy o ich vzajomnej spojitosti. Zhodna cast’ slovného prvku
»SMART*, vo vyzname ,,Sikovnost, chytrost* je sposobila vyvolat u anglicky hovoriaceho spotrebitel’a
dojem, vzhl'adom na charakter prihlasovanych sluzieb, Ze v pripade zverejneného oznacenia ide len o d’alSie
oznacenie namietatela.

Vzhl'adom na tieto skuto¢nosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. VEas podany rozklad ma
odkladny ucinok. Podla § 40 ods. 5 uveden¢ho zédkona podanie rozkladu len proti odovodneniu rozhodnutia
nie je pripustné. Toto rozhodnutie moZno, po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov, presktimat’
spravnym sudom na zaklade spravnej zaloby podanej podl'a § 177 a nasl. zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny
stdny poriadok.

Ing. Ingrid Breznanova
riaditel’ka
odboru sporovych konani
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Rolnicka 187
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