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Banska Bystrica 15. 2. 2019
POZ 1190-2018/Z-80-2019

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky POZ 1190-2018 s nazvom ,,¢aro dreva“ z 28.5.2018 prihlasovatela HELIOS
SLOVAKIA, s.r.0., Rosinska 15A, 010 08 Zilina 8, Slovenské republika,

sa zamieta

podl'a § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zéklade prieskumu zapisnej spbsobilosti prihlaSky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prislusnym oddévodnenim z 23.11.2018 oznamené, Ze prihlasené oznaCenie nie je
sposobilé na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 4 z&kona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach v zneni neskorSich predpisov, pretoze podla 8 5 ods. 1 citovaného z&kona, za ochrannl zndmku
nemozno uznat’ oznacenie, Ktoré:

b) nema rozliSovaciu sposobilost’,

c) je tvorené vylucne oznacCeniami alebo tdajmi, ktoré v obchodnom styku moézu slazit na urcenie
druhu, kvality, mnozstva, G¢elu, hodnoty, zemepisného povodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i
poskytnutia sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Predmetné oznacenie ,aro dreva“ je prihlasené pre tovary asluzby v triedach 2, 19, 20, 21, 35 a 37
medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Vo vysSie spomenutom odbévodneni z 23.11.2018 Urad prihlasovatel'ovi oznamil, Ze ide 0 vyluéne slovné
oznacenie pozostavajuce z dvoch slovnych prvkov, ktoré ako celok nema rozliSovaciu sposobilost’ vo vztahu
k narokovanym tovarom a sluzbam, pretoze je tvorené Gdajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slazit' na
urCenie kvality a charakteru (inych vlastnosti) prihlasovanych tovarov a suvisiacich tovarov a sluZieb.
Uvedené vyplynulo z analyzy spominanych slovnych prvkov, ked’ urad uviedol, ze prvy slovny prvok ,,¢aro*
znamena ,,vlastnost niekoho alebo niecoho, Kto alebo ¢o pésobi pritazlivo, povabne, kto alebo co vyvoliva
prijemné pocity, oc¢arenie* (vid’ Slovnik stuc¢asného slovenského jazyka z r. 2006, 2011, 2015). Druhy slovny
prvok ,,dreva“ predstavuje 2.pad jednotného ¢isla od podstatného mena ,,drevo®, ktoré podla toho istého
slovnika znamena ,,organicka hmota vznikajiica prirodnymi procesmi v kmeni, kondroch a korenoch stromov
a krov, vyznamny material na dalsie spracovanie a vyuZitie**.

Z vysSie uvedeného je zrejmé, Ze slovny prvok ,,dreva“ obsiahnuty v predmetnom oznadeni len jednoducho
informuje spotrebitel'a predmetnych tovarov v triedach 19, 20 a 21 (vratane sdvisiacich tovarov v triede 2
a sluZieb v triedach 35 a 37) oich materidlovej povahe. Doplneny slovny prvok ,.aro® len jednoducho
vyzdvihuje alaudatornym (pochvalnym) spdsobom zdoraziuje kvalitativne vlastnosti tychto tovarov
v otazke spominaného prevazujliceho druhu materialu, obsiahnutého v predmetnych tovaroch.
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http://slovniky.korpus.sk/?w=krov&c=Dcfe&d=psken&d=priezviska&d=ma&d=bernolak&d=hssjV&d=noundb&d=sssj&d=obce&d=locutio&d=sss&d=un&d=kssj4&d=peciar&d=pskcs&d=psp&d=scs
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Z toho nésledne vyplynulo Ze prihlasené oznacenie ,,éaro dreva® je vo vzt'ahu k vysSie prihlasenym tovarom
a sluzbam oznacenim opisnym, ktoré ako celok poskytuje potencidlnym uZzivatelom predmetnych tovarov
a sluZieb len jednoduchu informéciu o tom, ako uz bolo vy3Sie uvedené, Ze ide o tovary, ktoré pozostavaju
prevazne z dreva vysokej kvality.

Ide 0 vyluéne slovné oznalenie, ktoré bez akychkolvek d’alSich diStinktivnych prvkov nie je spdsobilé
rozlisit’ tovary a sluzby prihlasovatel'a od rovnakych tovarov a sluzieb inych o0s6b ¢i subjektov. Zapisanim
prihlaseného oznacenia do registra ochrannych znamok by bolo upreté pravo inym subjektom s rovnakym
alebo podobnym zameranim pouzivat' toto vSeobecné slovné oznacenie. Z tychto skutocnosti vyplynula
absencia rozliSovacej sposobilosti prihlaseného oznacenia vo vzt'ahu k predmetnym tovarom a sluzbam.

Urad ktomu dodal, Ze vy33ie oddvodnenu absenciu rozliSovacej sposobilosti predmetného oznadenia
pod¢iarkuje jeho laudatorny charakter, pretoze slovny prvok ,.caro® poukazuje na vlastnost spocivajiicu
Vv pritazlivosti daného materialu tychto tovarov, ¢im zaroven aj priamo pochvalne deklaruje jeho vyssSiu
kvalitu. Takto oznacenym tovarom a sluzbam sa pripisuje uréitd pochvala, resp. hodnota vysSej kvality
Vv porovnani s ostatnymi poskytovatel'mi rovnakych tovarov a sluzieb a spotrebitel’a tak navadza k usudku, ze
prihlasované tovary a sluzby su nadStandardné a tym toto oznadenie zvyhodnuje prihlasovatel'a oproti inym
poskytovatel'om takychto tovarov sluzieb. Laudatorne oznacenia bez doplnujucich distinktivnych prvkov sa
v znamkovej praxi povazuju za oznacenia bez rozliSovacej sposobilosti.

V zavere prieskumu Urad eSte uviedol, Ze rozliSovacia sposobilost’ oznaenia je jednou zo zakladnych
hmotnopravnych podmienok vyplyvajicich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej spdsobilosti je
podmienena predovsetkym originalitou oznaCenia v miere umoziujtcej individualizaciu tovarov alebo
sluzieb pochadzajucich od roznych os6b. Ked'ze skimané vyluc¢ne slovné oznacenie tato funkciu neplni,
Urad uzavrel svoj prieskum konStatovanim, Ze ho nie je mozné zapisat’ do registra ochrannych znamok.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na obozndmenie. PretoZe prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 30.1.2019 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podrla § 40 ods. 1 z&kona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na drade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zékona podanie rozkladu len proti oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Vcas podany rozklad méa
odkladny uc¢inok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, presktimat’ spravnym sidom na zaklade spravnej Zaloby podanej podl'a §
177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov
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