@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banské Bystrica 4

Banska Bystrica 11.12. 2019
POZ 692-2018/2-622-2019

ROZHODNUTIE
Prihlaska ochrannej znamky POZ 692-2018 z 28.3.2018 prihlasovatela Dominika Tomeka, Gercenova
1160/33, 85101 Bratislava-Petrzalka, ktorého v konani zastupuje MAJLINGOVA & PARTNERS, s. r. 0.,
Budatinska 12, 851 06 Bratislava-Petrzalka (dalej ,,prihlasovatel™),

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 =zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a c) citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znaCky spisu bolo
prihlasovatelovi s prislusnym odévodnenim z 25.9.2018 oznamené, Ze prihlasené oznacenie nie je spdsobilé
na zapis do registra ochrannych zndmok podla § 28 ods. 4 zékona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach
Vv zneni neskor$ich predpisov (d’alej ,,zakon o ochrannych znamkach*), pretoze podl'a 8 5 ods. 1 pism. b) a ¢)
zakona 0 ochrannych znamkach, za ochrannii zndimku nemozno uznat' oznacenie, ktoré neméa rozliSovaciu
sposobilost, a ktoré je tvorené vylucne oznaCeniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slazit’
na ur¢enie druhu, kvality, mnozstva, Gc¢elu, hodnoty, zemepisného povodu, pripadne Casu vyroby tovarov
¢i poskytnutia sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb.

Predmetom prihlasky ochrannej znamky POZ 692-2018 je oznacenie v grafickej Uprave

prihlasené pre tovary ,farmaceutické, lekarske a zverolekarske pripravky; hygienické vyrobky na lekarske
pouzitie; diétne potraviny a diétne ldtky na lekdrske alebo zverolekarske pouZitie, potraviny pre dojcatad;
vyzivové doplnky pre ludi a zvieratd; ndplasti, obvdzovy material;, materialy na plombovanie zubov a na zubné
odtlacky, dezinfekcné pripravky; pripravky na nicenie skodcov; fungicidy, herbicidy” v triede 5 a pre sluzby
WStravovacie sluzby; restauracné (stravovacie) sluzby, bary (sluzby), poskytovanie jedla v nocnych kluboch;
kaviarne; vinarne (sluzby); rychle obcerstvenie (snackbary); doddvanie hotovych jedal a ndpojov na
objednavku (ketering); rezervovanie miest v reStauraciach; rezervécie jedal v reStauraciach; prechodné
ubytovanie; poziciavanie stoliciek, stolov, obrusov a ndpojového skla; poskytovanie poradenstva, konzultacii
a informécii v oblasti sluZieb uvedenych v triede 43 tohto zoznamu* v triede 43 a ,lekarske sluzby;
zverolekarske sluzby, starostlivost o hygienu a krdasu ludi alebo zvierat;, polnohospodarske, zahradnicke a
lesnicke sluzby; poradenstvo v oblasti vyZivy; poradenstvo v oblasti zdravia; poskytovanie poradenstva,
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konzultéacii a informécii v oblasti sluZieb uvedenych v triede 44 tohto zoznamu* v triede 44 medzinarodného
triedenia tovarov a sluzieb (d’alej ,,prihldsené oznacenie* alebo ,,predmetné oznacenie*).

Spravou Uradu priemyselného vlastnictva SR (dalej ,,irad*) z 25.9.2018 bolo prihlasovatelovi oznamené,
Ze vo vzt'ahu k prihlasenym tovarom a sluzbam predmetné oznacenie bez d’alSieho rozlisujticeho prvku nema
ako celok rozliSovaciu sposobilost’ podl'a § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych znamkach, pretoze podla §
5 ods. 1 pism. c¢) zdkona o ochrannych zndmkach pozostava vylu¢ne z tidajov, ktoré v obchodnom styku mézu
slazit’ na uréenie obsahu, u¢elu a zamerania prihlasenych tovarov a sluzieb.

Dévodom takéhoto konStatovania tradu bola ta skutocnost, Ze predmetné oznacenie je kombinovanym
oznagenim vo farebnom vyhotoveni, ktorého slovna ¢ast’ je tvorena slovnym spojenim ,,VHODNE PRI
INTOLERANCII NA LEPOK". Pridavné meno ,,vhodné“ vyjadruje, Ze nieco vyhovuje poZiadavkam (In.:
Kratky slovnik slovenského jazyka, Veda, Bratislava, 2003), vyrazom ,,intolerancia‘“ sa oznacuje okrem iného
neschopnost’ cloveka znasat' isté druhy liekov al. potravin avyraz ,lepok* ma vyznam zmes bielkovin
nachadzajuca sa najcastejsie v semendach obilnin, glutén (In.: Slovnik su¢asného slovenského jazyka. H — L.,
Veda, vydavatelstvo SAV, Bratislava, 2011). Slovnad &ast’ predmetného oznagenia ,,VHODNE PRI
INTOLERANCII NA LEPOK* na prihlasenych tovaroch v triede 5, ktoré mozno hromadne oznacit’ ako rdzne
potraviny a vyZivové doplnky, farmaceuticke, lekarske a zverolekarske pripravky a materidly; dezinfekcné
pripravky; insekticidy; fungicidy, poskytuje spotrebitel'ovi iba jednozna¢nt a priamu informéciu o tom, Ze pod
tymto oznacenim st poskytované tovary, ktoré vyhovuju osobam s roznymi typmi intolerancie na lepok, t. j.
na konkrétnu zmes bielkovin nachadzajiicu sa najcastejsie v semenach obilnin. S vy3Sie uvedenymi tovarmi
taktiez priamo suvisia ostatné prihlasené sluzby, ktoré mozno hromadne oznacit' ako restauracné sluzby
a sluzby prechodného ubytovania, poradenské sluzby v oblasti vyZivy a zdravia, lekarske a veterinarne sluzby;
sluzby v oblasti starostlivosti o hygienu a krdsu ludi/ zvierat; polnohospodarske, zahradnicke a lesnicke sluzby
prihlasené v triedach 43 a 44, a preto predmetné oznacenie nema rozliSovaciu spdsobilost’ ani vo vztahu k
tymto prihlasenym sluzbam.

Urad dalej uviedol, ze graficka upravu predmetného oznadenia (rozdielna velkost a hribka bezného typu
velkého tlaceného pisma v slovnych prvkoch oznacenia — 0 nieco hrubSie a vicsie pismo slovného prvku
,,LEPOK " oproti ostatnym slovnym prvkom oznacenia; jednoduché a bezné vyobrazenie klasov obilniny;
umiestnenie slovnych aj grafickych prvkov pod sebou na hnedom ordmovanom obdlznikovom podklade
so zaoblenymi rohmi), ktord z pohl’adu komplexného zhodnotenia oznacenia nemozno oddelit’ od slovnhych
prvkov oznadenia, je nutné hodnotit’ ako minimalnu a bez distinktivneho prvku. Urad navy3e podotkol,
Ze motiv grafického prvku (jednoduché vyobrazenie klasov obilniny) len potvrdzuje a zdoraziuje opisny
charakter slovnych prvkov prihlaseného oznacenia. Motiv takéhoto zobrazenia, ¢i uz preciarknuty alebo nie,
pouziva mnoho subjektov so zameranim na bezlepkové vyrobky a s nimi stvisiace sluzby, ¢o oznaeniu
vzhl'adom na jednoznaény vyznam jeho slovnych prvkov nezabezpeduje rozligovaciu sposobilost’. Urad taktie
uviedol, Ze pouzity typ pisma, a usporiadanie slovnych a grafickych prvkov v oznaéeni pod sebou nie st ni¢im
vynimoc¢né ani originalne a prihlasenému oznaceniu nezabezpecuju rozliSovaciu sposobilost’.

V tejto suvislosti urad taktiez podotkol, Ze obrazové prvky, ktoré sa bezne alebo zvycCajne pouzivaji v obchode
vo vzt'ahu k tovarom alebo sluzbam, v savislosti s ktorymi bola podana Ziadost’ o zapis oznacenia do registra
ochrannych znamok, resp. maji priamu suvislost’ s niektorymi vlastnostami tychto tovarov alebo sluzieb,
vSeobecne nedodéavaju rozliSovaciu sposobilost’ oznaceniu ako celku.

Na zéklade uvedeného Urad skonstatoval, ze prihlasené oznacenie ako celok by relevantna verejnost’ chapala
iba ako jasné a priame informacie 0 obsahu, ¢ele a zamerani tovarov a sluzieb a nie ako znak pévodu tychto
tovarov a sluzieb. RozliSovacia sposobilost’ oznaéenia je jednou zo z&kladnych podmienok vyplyvajicich
z funkcie ochrannej znamky. Na jej splnenie je nevyhnutné, aby oznacenie bolo originalne do takej miery, aby
bolo schopné individualizovat tovary alebo sluzby jednotlivych subjektov. Skiimané oznacéenie nie je schopné
tuto funkciu plnit’.

V liste urad poucil prihlasovatel’a, Zze v zmysle § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych znamkach oznacenie uvedené
v 0ds. 1 pism. b) az d) sa zapiSe do registra, ak prihlasovatel’ preukaze, ze oznac¢enie nadobudlo pred diiom
podania prihlasky, na zaklade jeho pouZzivania na tzemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu k tizemiu
Slovenskej republiky, rozliSovaciu spdsobilost’ k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré je prihlasené.



Vysledok prieskumu bol prihlasovatelovi doru¢eny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel’ v predizenej
lehote do 2.12.2019 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov moZno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. VEas podany rozklad ma
odkladny uc¢inok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vy&erpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’ spravnym stidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla §
177

a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru zndmok a dizajnov

Dorudit’;

MAJLINGOVA & PARTNERS, s. r. 0.
Budatinska 12

851 06 Bratislava 5
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