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Banska Bystrica 26. 11. 2019
POZ 758-2018/2-562-2019

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej zndmky POZ 758-2018 z 9.4.2018 prihlasovatel’a Dr. Oetker, spol. s r. 0., Cadova 14,
811 05 Bratislava, ktorého v konani zastupuje FAJNOR IP s.r.0., Krasovského 13, 851 01 Bratislava -
mestska Cast’ Petrzalka (d’alej ,,prihlasovatel™),

sa zamieta

v

podla § 28 ods. 4 =zadkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsSich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a c¢) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zéaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znaCky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 28.8.2019 oznamené, Ze prihlasené oznacenie nie je spdsobilé
na zapis do registra ochrannych zndmok podla § 28 ods. 4 zékona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach
v zneni neskorsich predpisov (d’alej ,,zakon o ochrannych znamkach®), pretoze podl'a § 5 ods. 1 pism. b) a c)
zakona 0 ochrannych znamkach, za ochranni znamku nemozno uznat' oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu
sposobilost, a ktoré je tvorené vylucne oznaCeniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slazit’
na ur¢enie druhu, kvality, mnozstva, ucelu, hodnoty, zemepisného povodu, pripadne Casu vyroby tovarov
¢i poskytnutia sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb.

Prihlasené oznacenie pozostava z latinského vyrazu ,,NATURA®, ktorého vyznam v slovenskom jazyku je
okrem iného prirodzena povaha, prirodzeny charakter, prirodzenost, priroda™ (In.: Latinsko-slovensky
a slovensko-latinsky slovnik, SPN, Bratislava, 1962), pri¢om vyraz prirodzena oznacuje nie¢o dané prirodou,
nevytvorené ludskou ¢innostou, prirodné (In.: Kratky slovnik slovenskeho jazyka, Veda, Bratislava, 2003).

Spravou Uradu priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,arad) z 28.8.2019 bolo prihlasovatelovi oznamené,
Ze predmetné oznaCenie je oznaCenim bez rozliSovacej spdsobilosti, pretoze sa jedna v suvislosti s
prihlasenymi tovarmi v triedach 5, 29, 30, 31, 32, 33 a 34, ktoré mozno vo v8eobecnosti charakterizovat’ ako
rézne potravinové vyrobky, ako aj potravinové vyrobky na lekarske pouZitie, napoje a liehoviny,
polnohospodarske, zahradnicke vyrobky, vyrobky lesného hospodarstva, zivé zvieratd, tabak a potreby pre
fajciarov, 0 oznacenie opisné. Prihlasené oznacenie ako celok poskytuje potencidlnym zédkaznikom len
jednoduchl a priamu informaciu o vlastnostiach prihlasenych tovarov, tj. Ze takto oznacené tovary majl
prirodzenu povahu, prirodzeny charakter, st prirodné, t.j. nie su Specialne upravené, s vyrobené z prirodnych
surovin, materiadlov (napriklad neobsahuju chemické konzerva¢né prostriedky), resp. su produkované,
pestované, chované v stlade s prirodou. S vysSie uvedenymi tovarmi taktieZ priamo savisia ostatné prihlasené
podporné sluzby v oblasti reklamy, inzercie, dopravy, skladovania a spracovania potravin v triedach 35, 39 a
40, a preto prihldsené oznacenie nema rozliSovaciu spdsobilost’ ani vo vztahu k tymto prihlasenym sluzbam.

Vzhl'adom na uvedené trad konStatoval, Ze predmetné oznaenie je vo vztahu ku vSetkym prihlasenym
tovarom a sluzbam oznacenim opisnym, tzn. oznaCenim bez rozliSovacej spdsobilosti. RozliSovacia
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sposobilost’ oznacenia je pritom jednou zo zakladnych hmotnopravnych podmienok vyplyvajicich z funkcie
ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej sposobilosti je podmienend predovsetkym originalitou oznacenia v
miere umoznujucej individualizaciu tovarov alebo sluzieb pochadzajucich od réznych oséb. To znamena,
Ze oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitel'ovi umoznit’ rozlisit’ tovary alebo sluzby jednej osoby
od tovarov alebo sluzieb inej osoby, ¢o uvedené oznacenie nie je schopné plnit’, a preto s poukazom na § 5 ods.
1 pism. b) a ¢) zdkona o ochrannych znamkach neméze byt zapisané do registra ochrannych znamok.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doruCeny na oboznamenie. PretoZe prihlasovatel’ v stanovenej

lehote do 4.11.2019 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym ndmietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zékona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 cit.
zékona podanie rozkladu len proti oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vyc¢erpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’ spravnym stidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla §
177

a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru zndmok a dizajnov
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