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Banské Bystrica 12. 6. 2019
POZ 446-2018/N-55-2019

ROZHODNUTIE

Vo veci namietok namietatel'a SANOFI, 54 rue La Boétie, F-75008 Pariz, Francuzsko, zastipeného v konani
spoloénostou Zovicova & Zovic IP, s.r.o., Patentovéa, znamkova a pravna kancelaria, Zahradnicka 36, 821 08
Bratislava (d’alej ,namietatel) proti z&pisu oznacenia ,,FOLIAN® do registra ochrannych znamok,
prihlaseného 26.2.2018 prihlasovatelom EmergoPharm Sp. z o.0. Sp.K., Jozefa Pitsudskiego 11, 05-510
Konstancin-Jeziorna, Pol'sko, zastipenym v konani spolo¢nostou HORMANN & PARTNERS s.r.o., Na
Revine 29, 831 01 Bratislava (d’alej ,,prihlasovatel*) pod ¢islom spisu POZ 446-2018 a zverejnenéeho vo
Vestniku Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 2.5.2018, rozhodol Urad priemyselného
vlastnictva Slovenskej republiky (dalej ,,urad*) podla 8 31 ods. 4 z&kona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
zndmkach v zneni neskorSich predpisov takto:

namietkam sa vyhovuje a prihlaSka ochrannej znamky ,,FOLIAN®, &islo spisu POZ 446-2018, sa
zamieta.

Odo6vodnenie:

Proti zapisu slovného oznacenia ,,FOLIAN“ do registra ochrannych znamok, ¢islo spisu POZ 446-2018
(dalej aj ,,zverejnené oznacenie*), boli 1.8.2018 podané namietky tykajlce sa celého zoznamu tovarov a
sluzieb.

Namietatel’ podal namietky v stlade s ustanovenim § 30 v spojeni s § 7 pism. a) zdkona ¢. 506/2009 Z. z.
o0 ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov. Svoje namietky odovodnil tym, Ze je majitelom
starSej slovnej medzinarodnej ochrannej znamky ,,SOLIAN® ¢. 483004 platnou pre tizemie Slovenskej
republiky od 2.4.2015, ktord je zapisand pre tovary ,farmaceutické pripravky, zverolekarske pripravky,
hygienické vyrobky, diétne potraviny a diétne latky, ndaplasti, obvizovy materidl, dezinfekcné pripravky™
v triede 5 (d’alej aj ,,starSia ochranna zndmka*).

K porovnaniu tovarov zverejneného oznadenia ,,vyZivové doplnky*“ prihldsenych v triede 5 s tovarmi
zapisanymi pre starSiu ochrannfi znAmku namietatel’ uviedol, Ze vyZivové doplnky st produkty pripravené za
ucelom splnenia $pecialnych stravovacich poziadaviek alebo odporucani pre pacientov s cielom lieCenia
alebo prevencie chordb, ochoreni alebo réznych zdravotnych poruch, teda ich Gcel je rovnaky alebo vel'mi
podobny tcelu farmaceutickych pripravkov, diétnych potravin a diétnych latok, su uréené rovnakému okruhu
spotrebitel'skej verejnosti, mézu byt vyrabané podnikmi rovnakého vyrobného zamerania a su predavané na
rovnakych predajnych miestach, na zaklade ¢oho namietatel’ skon$tatoval, Ze ide o tovary podobné vo vyssej
miere.

K porovnaniu oznaceni namietatel’ uviedol, ze starSia ochranna znamka je slovnym oznacCenim tvorenym
jednym slovnym prvkom ,,SOLIAN®, ktory pozostava zo Siestich pismen, pri¢om slovo ,,solian“ nema
v slovenskom jazyku ani v inych jazykoch Ziaden vyznam a je teda prvkom fantazijnym rovnako ako slovny
prvok ,,FOLIAN® tvoriaci zverejnené oznacenie, ktory pozostava tiez zo Siestich pismen.
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K vizualnemu porovnaniu namietatel’ skonstatoval, ze spotrebitel’ ich bude vnimat’ ako celok vzhl'adom na
to, Ze ide o kratke slovné prvky, priCom zverejnené oznacenie sa odliSuje od starSej ochrannej znamky
V prvom pismene (,,F* vs. ,,S), ¢o vSak vzhl'adom na zhodnost’ nasledujucich pismen, ktorych usporiadanie
nie je typické pre slovensky jazyk, ako uviedol namietatel’, nesta¢i na vyvolanie odlisného vizudlneho
vhemu. Namietatel' dodal, Ze spotrebitel’ zvyCajne nema moznost’ priameho porovnania oznaceni, a preto
rozdiel medzi porovnavanymi ozna¢eniami spocivajuci v jednej zaciatoénej spoluhlaske je zanedbatelny
a pri absencii dalSich rozliSujucich prvkov konstatoval vysokl mieru podobnosti porovnévanych oznaceni
z vizualneho hl'adiska.

K fonetickému porovnaniu namietatel uviedol, Ze starSia ochrannd znamka bude reprodukovana ako
,»S0-li-an* a zverejnené oznacenie ako ,.fo-li-an“, z ¢oho je zrejmé, ze zvukovy zaciatok reprodukcie bude
odliSny, ale prevazujuca ¢ast’ reprodukovanych slov bude zhodna, kedze v oboch pripadoch zaznie
v slovnych prvkoch zhodna druhé a tretia slabika. Namietatel’ vyslovil nazor, ze rozdiel vo vyslovnosti prvej
slabiky nebude mat’ podstatny vplyv na celkovi zvukovi podobu porovnavanych oznaceni aj vzh'adom na
zhodna samohlasku ,,0* na druhej pozicii a na zhodny rytmus a intonaciu. Fonetické porovnanie namietatel
uzavrel kons§tatovanim vysokej miery podobnosti spornych oznaceni.

Namietatel’ d’alej uviedol, Ze sémantické hl'adisko nebude mat’ vplyv na vnimanie porovnavanych oznaceni
priemernym spotrebitelom vzhladom na to, Ze tieto nemaju Zziaden konkrétny vyznam vo vztahu
k zapisanym tovarom.

Pri celkovom postudeni pravdepodobnosti zdmeny namictatel’ uviedol, 7e v pripade farmaceutickych
pripravkov je relevantna verejnost’ tvorena zdravotnickymi pracovnikmi, ako profesionalmi na jednej strane
a pacientmi, ako kone¢nymi spotrebiteImi na druhej strane, aj ked’ sa uroven pozornosti moéze lisit' v
zavislosti od druhu farmaceutickych vyrobkov, bude vSak vzdy vyssia ako priemerna. Namietatel’ dodal, ze
Vv predmetnom pripade su dotknutymi tovarmi vyzivové doplnky, preto stupeni pozornosti relevantnej
verejnosti bude o nieco nizsi ako v pripade farmaceutickych pripravkov, teda priemerny.

Namietatel’ d’alej skonstatoval, Ze starSia ochranna znamka je vo vztahu k zapisanym tovarom, ktoré su
podobné s prihlasovanymi tovarmi zverejneného oznacenia, fantazijna, a preto ma inherentn( rozliSovaciu
sposobilost’ a dodal, Ze na z&klade vy3Sie uvedeného porovnania sporné oznacenia vykazuju vysoku mieru
podobnosti z vizualneho aj fonetického hl'adiska, pricom sémantické hl'adisko neprispeje k ich rozliSeniu.
Namietatel’ uviedol, ze spotrebitel’ vizualne aj zvukovo zaznamena zhodu piatich hlasok, priCom rozdiel v
prvej hlaske nebude vel'mi vyrazny a dominantny a zd6raznil, Ze obsiahnutie rovnakej skupiny hlasok v
spornych oznaceniach ,,-olian* hned’ po prvom pismene predstavujucich nie Gplne beznu skupinu pismen v
slovenskom jazyku uptta pozornost spotrebitela a predmetna skupina pismen mu utkvie v paméti ako
zhodna v oboch oznaceniach. Spotrebitelia si nebudu jednoznacne pamétat’, ¢i zverejnené oznacenie zacina
na pismeno ,F*“ alebo ,,S*. KedZe podobnosti medzi porovndvanymi zndmkami prevazuji nad ich
odlisnostami a zverejnené oznacenie ma chranit’ podobné tovary, namietatel’ vyslovil nazor, ze existencia
pravdepodobnosti zdmeny na strane relevantnej verejnosti je mozna aj vzhl'adom na to, Ze nie je mozné
vylucit’ riziko, ze vo vedomi spotrebitel'skej verejnosti zverejnené oznacenie ,,FOLIAN* a starS§ia ochranna
znamka ,,SOLIAN“ vyvolaju mylnd predstavu, Ze pochadzaju od rovnakého subjektu alebo od ekonomicky
prepojenych subjektov.

Na zaklade uvedeného namietatel’ navrhol, aby trad prihlasku zverejneného oznacenia POZ 446-2018
zamietol pre vSetky tovary v triede 5 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Listom Uradu z 21.8.2018 boli namietky odoslané prihlasovatel'ovi na vyjadrenie.

Prihlasovatel’ vo svojom vyjadreni, ktoré bolo tradu dorucené 26.10.2018, uviedol, Ze aj napriek skutocnosti,
Ze porovnavané oznacenia pozostavaju z rovnakého poctu pismen, z ktorych je poslednych pit zhodnych,
bude spotrebitel’ schopny tieto oznacenia rozliit, pretoze z vizualneho hladiska upuata jeho pozornost
odlisnost’ na zaCiatku oznadeni, a to rozdielne pismeno ,,F* vo zverejnenom oznaéeni a ,,S“ v starSej
ochrannej znamke. Na zaklade uvedeného prihlasovatel’ skonStatoval nizku mieru vizualnej podobnosti aj
z dovodu, ze zaciatok slovnych oznacéeni je vo vSeobecnosti spotrebitel'om vnimany s va¢Sou pozornostou.

Prihlasovatel’ rovnako skonstatoval aj nizku mieru fonetickej podobnosti spornych oznaceni vzhl'adom na
odli$nu reprodukciu prvej slabiky oznaéeni ,,sol-* / ,,fol-".



Sémantické hladisko, ako uviedol prihlasovatel’, pravdepodobne nebude hrat’ zasadnti ulohu pri porovnani
oznacCeni vzhl'adom na ich fantazijny charakter, avSak prihlasovatel’ pripustil, Ze znenie zverejnené¢ho
oznacenia ,,FOLIAN®“ mdze evokovat’ pribuznost’ k slovu ,félia“ na rozdiel od starSej ochrannej znamky,
ktorej slovny prvok ,,SOLIAN* ma blizko k vyrazom so slovnym zakladom ,,sol, ateda spotrebitel’ by
nemal mat’ problém rozlisit’ vSetky slova, vratane fantazijnych, za¢inajice sa na ,,sol“ a ,,fol*.

Prihlasovatel’ d’alej uviedol, Zze vzhl'adom na charakter koliznych tovarov v triede 5 je mozné ocakavat
zvySenu mieru pozornosti zo strany spotrebitel’a, o prispieva k odliSeniu spornych oznaceni.

Prihlasovatel’ vyjadril nestihlas s domnienkou namietatel’a, ze spotrebitel moze byt uvedeny do omylu, ze
oznacenia ,,FOLIAN“ a ,,SOLIAN* pochéadzajd od rovnakeého subjektu alebo od ekonomicky prepojenych
subjektov, z dévodu, Ze v spornych oznaeniach sa nevyskytuji ziadne podobné grafické prvky alebo
rovnakeé slovné prvky, resp. prvky s identickym slovotvornym zakladom.

Vzhl'adom na uvedent nizku mieru podobnosti spornych oznaceni a zvySeni mieru pozornosti spotrebitel'a
pri vybere tovarov Vv triede 5, je podl'a prihlasovatel’a pravdepodobnost’ zimeny na strane verejnosti nizka a
pod hranicou akceptovatel'ného rizika, na zaklade ¢oho navrhol, aby Urad zamietol namietky proti z&pisu
zverejneného oznacenia POZ 446-2018 a zapisal ho do registra.

Rozhodnutie iradu sa opiera o nasledovné skuto¢nosti a dévody:

Podl'a § 52 ods. 3 zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov (d’alej aj
»Zakon o ochrannych znamkach) urad rozhoduje na zéklade odévodnenia podania a dokazov, ktoré boli
ucastnikmi konania predlozené.

Namietatel’ podal namietky v zmysle § 30 v spojeni s § 7 pism. a) zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
zndmkach v zneni uc¢innom do 13. januara 2019, ktory bol s u¢innostou od 14. januara 2019 zmeneny
a doplneny zikonom ¢&. 291/2018 Z. z., ktorym sa meni a doplia zdkon &. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach v zneni neskorsich predpisov a ktorym sa menia a dopinajt niektoré zakony.

Uvedenymi zmenami zékona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov doslo,
okrem iného, k zmene oznacenia ustanovenia upravujuceho uplatneny namietkovy dévod, ktory je v
ué¢innom zneni upraveny v ustanoveni § 7 pism. a) bod 2.

Podla § 7 pism. a) bod 2. citovaného zdkona sa oznaenie nezapiSe do registra na zaklade namietok
podanych podla § 30 majitelom starSej ochrannej zndmky, ak z dévodu zhodnosti alebo podobnosti
oznacenia so starSou ochrannou znamkou a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluZieb, na ktoré sa
oznacenie a star§ia ochrannad zndmka vztahuju, existuje pravdepodobnost’ zdmeny na strane verejnosti; za
pravdepodobnost’ zimeny sa povazuje aj pravdepodobnost’ asociacie so starSou ochrannou zndmkou.

Podl’a § 4 citovaného zdkona je na ucely tohto zakona starSou ochrannou znamkou

a) ochranna znamka zapisana v registri so skorSim pravom prednosti,

b) medzinarodna ochranna znamka s u¢inkami v Slovenskej republike so skor§im pravom prednosti,

c) ochranna znamka EU so skorsim pravom prednosti alebo so skordim pravom seniority,

d) oznadenie, ktoré je predmetom prihlaSky ochrannej znamky, ak bude zapisané ako ochranna znamka
uvedend v pismene a) alebo c).

V konani o namietkach bolo zistené, Ze prihlaSka ochrannej znamky ,,FOLIAN®, ¢islo spisu POZ 446-2018,
proti ktorej ndmietky smerujd, bola podand 26.2.2018 prihlasovatelom EmergoPharm Sp. z 0.0. Sp.K,,
Jozefa Pitsudskiego 11, 05-510 Konstancin-Jeziorna, Pol'sko, a zverejnena vo Vestniku uradu 2.5.2018 pre
tovary v triede 5 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Dalej bolo zistené, ze namietatel SANOFI, 54 rue La Boétie, F-75008 Pariz, Franclzsko, je majitelom

medzindrodnej ochrannej znamky ,,SOLIAN® ¢. 483004 suc¢inkami v Slovenskej republike na zéklade
Uzemného rozSirenia od 2.4.2015 zapisana pre tovary triede 5 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Z porovnania datumov prava prednosti zverejneného oznacenia a ochrannej znamky namietatel’a vyplyva, ze
ochranna znamka namietatel'a ma skorSie pravo prednosti ako zverejnené oznacenie, a teda je vo vztahu
K zverejnenému oznaceniu starSou ochrannou znamkou.



Porovnanie tovarov a sluZieb

Zverejnené oznacenie je prihlasené pre tovary:
v triede 5 — ,,vyZivové doplnky*“.

StarSia ochranna znadmka je zapisan pre tovary:

v triede 5 — ,,pharmaceutical, veterinary, sanitary and dietetic products, plasters, materials for dressings,
disinfectants” (farmaceutické, veterindrne, sanitarne a dietetické vyrobky, naplasti, obvézové materialy,
dezinfekéné prostriedky).

Pri posudzovani podobnosti tovarov asluzieb, ako jednej z podmienok pravdepodobnosti zameny, sa
zohl'adiiuju vsetky rozhodujuce okolnosti, ktorymi sa vztah medzi nimi vyznacuje. Tieto okolnosti zahiiaju
predovSetkym povahu tovarov alebo sluZieb, ur¢enie aucel pouzivania, distribuéné kanaly, ako aj
konkurencny alebo dopliiujuci charakter tovarov alebo sluzieb. Podobnost’ tovarov alebo sluzieb sa pritom
posudzuje z pohl'adu relevantného spotrebitel’a, t. j. spotrebitel’a, ktorému su tovary a/alebo sluzby uréené
a ktory by v dosledku zhodnosti ¢i podobnosti tovarov alebo sluzieb pri predpokladanej zhodnosti ¢i
podobnosti ochrannych znamok mohol byt uvedeny do omylu ¢o sa tyka vyrobcu tovarov alebo
poskytovatela sluzieb.

Tovary zverejneného oznacenia ,,vyZivové doplnky* prihlasované v triede 5 s zhodné s tovarmi ,,dietetické
vyrobky* zapisané v rovnakej triede pre starSiu ochrannu znamku vzhl'adom na to, Ze vyZivové doplnky, tak
ako aj dietetické vyrobky su pripravené na Specialne dietetické poZiadavky s cielom lieéit’ ochorenie alebo
mu predchadzat’, resp. ovplyvnit’ fyziologické procesy, zlepsit’ zdravie a telesnu kondiciu spotrebitel'ov, teda
maji rovnaky ucel. Zaroven su uréené pre rovnaky okruh spotrebitelov, si dostupné na rovnakych
predajnych miestach (lekarne, zdravotnicke zariadenia, Specializované obchody zamerané na zdravd vyZivu)
a mozu byt’ predavané v podobnej forme a baleniach a pochadzat’ od rovnakych vyrobcov.

Porovnanie oznaceni
Zverejnené oznacenie (POZ 446-2018) StarSia ochranné zndmka (MOZ ¢. 483004)
FOLIAN SOLIAN

Pri posudzovani podobnosti oznaceni alebo ochrannych znamok sa musia hodnotit’ ich vizualne, fonetické
a sémantické podobnosti, pricom je nevyhnutné vychadzat’ z celkového dojmu, ktory oznacenia u bezného
spotrebitela mézu vyvolat s ohladom na dominantné a rozliSovacie prvky. OznaCenia alebo ochranné
znamky sa vZdy porovnavaju v takej podobe, v akej su prihlasené, resp. zapisané.

Na zaklade posudenia podobnosti zverejneného oznaenia a starSej ochrannej zndmky z vizuélneho
hladiska je potrebné uviest, Ze porovnavané oznacenia sU tvorené jednym Sestpismenovym slovnym
prvkom, ato slovom ,,FOLIAN* v pripade zverejneného oznacenia a slovom ,,SOLIAN* v pripade starsej
ochrannej zndmky. V oboch oznaceniach sa nachadza péat’ rovnakych pismen ,,-OLIAN® na rovnakych
poziciach. Zverejnené oznacenie zaéina pismenom ,,F-“ na rozdiel od starej ochrannej zndmky, ktorej
zaciatok tvori pismeno ,,S-“. Napriek tomu, ze zadiatok oznaceni je spotrebiteI'mi obvykle intenzivnejSie
vnimany a v danom pripade je odlisné prave prvé pismeno, je potrebné vziat' do tvahy, Ze ide len o jedno,
pismeno, za ktorym nasledujd v obidvoch porovnavanych oznaceniach uz pismena rovnaké, priCom je
potrebné zdoraznit, Ze zhodni Gast porovnavanych oznadeni, &o sa tyka nielen dizky, ale aj zhodnosti
pismen slovného prvku (,,-OLIAN®) predstavuje v oboch pripadoch ich podstatné casti. Na zaklade
uvedeného mozno konstatovat, Ze porovnavané oznaCenia bud(l z pohladu priemerného spotrebitela
z vizualneho hladiska podobné.

Pokial’ ide o postudenie podobnosti zverejneného oznaéenia a starSej ochrannej zndmky z fonetického
hPadiska, je potrebné vychadzat zo skutoCnosti, ze zverejnené oznacenie bude reprodukované ako
»fo-li-jan“ a starSia ochranna znamka ako ,,so-li-jan“. Z porovnania zvukovej podoby spornych oznaceni
vyplyva, Ze voboch pripadoch zaznie vslovnych prvkoch zhodnd druhd atretia slabika. Rozdiel vo
vyslovnosti prvého pismena (,f“ a ,,5“) nebude mat podstatny vplyv na celkovli zvukovii podobu
porovnavanych oznaceni aj vzhladom na to, Ze sU neznelymi spoluhlédskami, a Ze za nimi v obidvoch



porovnavanych oznaceniach nasleduje rovnaka samohlaska ,,0“, ktora je nositelom zvukového dojmu. Na
zaklade uvedenych skutocnosti je zrejmé, ze vzhl'adom na podobnost’ prvych slabik porovnavanych oznaceni
a tplna zhodnost’ druhej a tretej slabiky a zaroveii na rovnaku dizku, rytmus a intonéciu, budd porovnavané
oznacenia ako celky z fonetického hl'adiska vo velkej miere podobné.

Zo sémantického hladiska je pri vnimani oznaCeni spotrebitelom dolezité, ¢i su tvorené prvkami
s konkrétnym vyznamom alebo su ich prvky fantazijné. V pripade porovnavanych koliznych oznaceni
tvorenych slovami ,,FOLIAN“ a ,,SOLIAN* je nutné vychadzat' ztoho, Ze tieto nebudd u priemerného
spotrebitel'a vyvolavat' pravdepodobne Ziaden vyznamovy vnem. Na zaklade uvedenych skutocnosti je
potrebné konstatovat, Zze sémantické hladisko ako také nebude mat’ vplyv na vnimanie porovnavanych
oznaceni priemernym spotrebitel'om.

Celkové zhodnotenie — pravdepodobnost’ zameny

Pre naplnenie skutkovej podstaty 8§ 7 pism. a) bod 2. citovaného zakona je potrebné stcasné splnenie
podmienky zhodnosti alebo podobnosti zverejneného oznacenia so starSou ochrannou znamkou a zhodnosti
alebo podobnosti tovarov alebo sluzieb, na ktoré sa zverejnené oznaenie a starSia ochrannd znamka
vztahuju, ak ztohto dovodu existuje pravdepodobnost zdmeny na strane verejnosti; pricom za
pravdepodobnost’ zdmeny sa povazuje aj pravdepodobnost’ asocicie so starSou ochrannou zndmkou.

Pravdepodobnost’ zdmeny medzi oznaceniami sa chdpe ako nebezpelenstvo spocivajuce v moZznosti
vytvorenia domnienky vo vedomi relevantnej verejnosti o ekonomicky suvisiacom ¢i spolo¢nom povode
dotknutych tovarov alebo sluzieb. Pravdepodobnost’ zameny musi byt posudzovana celkovo podla toho, ako
prisluSna verejnost’ vnima oznacenie, resp. starSiu ochranni znamku a dotknuté tovary alebo sluzby, beruc
do uvahy vsetky cinitele, ktorymi sa vyznacuje dany pripad, predovSetkym vzajomnt previazanost’ medzi
podobnost'ou oznaceni a podobnost'ou oznacovanych tovarov alebo sluZieb, kde nizZSia miera podobnosti
medzi oznaCovanymi tovarmi alebo sluzbami méze byt kompenzovana vysokou mierou podobnosti medzi
porovnavanymi oznaceniami a naopak. Celkové posudenie pravdepodobnosti zdmeny vo vztahu k vizualnej,
fonetickej a sémantickej podobnosti porovnavanych oznaceni sa ma zakladat’ na celkovom dojme, ktory tieto
oznacenia vytvaraju, so zohl'adnenim najma ich dominantnych a rozliSovacich prvkov.

Na ucely celkového postidenia pravdepodobnosti zameny je potrebné vyhodnotit’ relevantnu spotrebitel’sk
verejnost s ohladom na charakter koliznych tovarov a sluzieb, priCom sa ma priemerny spotrebitel
predmetnych tovarov a sluzieb povazovat’ za riadne informovaného a primerane pozorného a obozretného,
avsak miera pozornosti takéhoto spotrebitela sa moze menit’ v zavislosti od kategorie predmetnych tovarov
alebo sluzieb.

V danom pripade je pravdepodobnost’ zdmeny potrebné posudzovat’ jednak z pohl'adu odbornej verejnosti
(lekérov, lekarnikov), u ktorej mozno predpokladat’ vyssi stupein pozornosti, ale aj z pohladu Sirokej
spotrebitel'skej verejnosti, a to aj v pripade, ze ide o lieky na predpis, ked’Zze k zamene pévodu tychto tovarov
moze dojst’ aj u koncovych uzivatelov. Aj u Sirokej spotrebitel'skej verejnosti mozno vsak predpokladat’
zvySenl mieru pozornosti, ktord bud( spotrebitelia venovat' tymto tovarom ovplyviiujicim zdravie.
Spotrebitelia si totiZz uvedomujd znaéné riziko vyplyvajiice zo zameny oznaceni pre dotknuté tovary, a s tym
spojené negativne nasledky na zdravie.

Pokial’ ide o samotné postdenie pravdepodobnosti zameny porovnavanych oznaceni zkomplexného
hladiska je potrebné uviest, Ze pri porovnani zverejneného oznaCenia a starSej ochrannej zndmky bola
kons$tatovana podobnost’ oznaCeni z vizualneho hl'adiska a vy$Sia miera podobnosti z fonetického hl'adiska
na zéklade zhodnych piatich pismen ,,OLIAN“ v slovnych prvkoch porovnavanych oznaceni. Sémantické
hl'adisko nemoéze ovplyvnit’ vnimanie oznaceni vzhl'adom na ich fantazijny charakter. Zaroven boli vSetky
tovary zverejneného oznadenia prihlasené v triede 5 posidené ako zhodné so zapisanymi tovarmi starSej
ochrannej zndmky. Vzhl'adom na uvedené je mozné konstatovat, Ze aj napriek vys$Sej pozornosti relevantne;j
spotrebitel'skej verejnosti existuje realne riziko pravdepodobnosti zameny zverejneného oznacenia a starsej
ochrannej znamky, pretoze v danom pripade, ked’ je uplne zhodna podstatna ¢ast’ porovnavanych oznaéeni,
pravdepodobnost’ zameny nedokaze vylucit’ rozdiel len v jednom pismene, aj ked’ na za¢iatku oznaceni.

Ked’Ze urad na zaklade postudenia predmetnych namietok zistil, Ze v danom pripade su naplnené podmienky
v zmysle 8 7 pism. a) bod 2. zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov,
bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.



Poucenie o opravnom prostriedku:

Podl'a 8 40 ods. 1 z&kona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. VEas podany rozklad ma
odkladny uc¢inok. Podla § 40 ods. 5 uvedeného zakona podanie rozkladu len proti oddvodneniu rozhodnutia
nie je pripustné. Toto rozhodnutie moZno, po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskamat
spravnym sidom na zéklade spravnej Zaloby podanej podla § 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny
stdny poriadok.
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