@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banské Bystrica 4

Banska Bystrica 30. 10. 2019
POZ 300-2018/2-515-2019

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky POZ 300-2018 z0 6.2.2018 prihlasovatela GENERICA spol. s r.o., Vrbovska
&. 39, 921 01 Piestany 1, ktorého v konani zastupuje BELESCAK & PARTNERS, s.r.0., Kukué¢inova 13,
921 01 Piestany 1,

sa zamieta

v

podla § 28 ods. 4 zékona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b a c) citovaného zékona.

Odo6vodnenie:

Na zéaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znaCky spisu bolo
prihlasovatelovi s prislusnym odévodnenim z 07.06.2018 oznamené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespliia
podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach v zneni neskorsich predpisov, pretoze podl'a § 5 ods. 1 citovaného zékona, za ochranni znamku
nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu spdsobilost’,

C) je tvorené vylu¢ne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu sluzit’ na ur¢enie druhu,
kvality, mnozstva, u¢elu, hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,irad*) v uvedenom liste uviedol nasledovné skutoénosti:

Prihlasené slovné oznacenie Pro-Osteo je tvorené spojenim dvoch slov ,,Pro* a ,,Osteo”, ktoré si oddelené
pomlckou. Slovny prvok ,,Pro“ je podrla slovnika cudzich slov (In.:Velky slovnik cudzich slov SAMO 2003)
z latinského prekladu prva Cast’ zloZenych slov s vyznamom pre, za, urceny na daco,,... “. Druha ¢ast’ slovného
spojenia ,,Osteo znamend z gréckeho slova (podla toho istého slovnika) prvi cast’ zlozenych slov
s vyznamom kost, kostny. Celkovy vyznam predmetného oznacenia je jednoznaény vo vyzname ,,uréeny pre
kosti“. Ked’ze latinsky a grécky jazyk su jazykmi pouZivanymi v medicinskom, ako aj farmaceutickom odbore,
je dané oznacenie vo vzt'ahu k prihlasovanym tovarom - vitaminoveé pripravky, vyZivové doplnky, vyZivové
doplnky s obsahom vitaminov - v triede 5 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb, 0zna¢enim, ktoré mébze
sluzit’ na urcenie ucelu tychto vyrobkov, teda ze vitaminové pripravky su uréené pre tych I'udi, ktori potrebuju
zlepsit’ zdravotny stav svojich kosti.

Vo vztahu k prihlasenym tovarom oznacenie ,,Pro-Osteo” poskytuje relevantnej spotrebitel'skej verejnosti
jasnu informdciu o ich zamerani, ¢i vlastnostiach. Ked’ze predmetné oznacenie je vylu¢ne slovnym oznacenim
bez akychkol'vek d’alSich distinktivnych prvkov, je zaroven oznacenim bez rozliSovacej sposobilosti.

RozliSovacia sposobilost’ oznaéenia je jednou zo zakladnych podmienok vyplyvajicich z funkcie ochrannej
znamky. Danost’ rozliSovacej spdsobilosti je predovSetkym podmienena originalitou oznacenia v miere
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umozniujucej individualizaciu tovarov alebo sluzieb pochadzajucich od réznych oséb. To znamend, Ze
oznacenie svojou formou o obsahom musi spotrebitel'ovi umoznit’ rozlisit’ tovary alebo sluzby jednej osoby
od tovarov a sluzieb inej osoby, ¢o uvedené oznacenie nie je schopné plnit’.

Vzhl'adom na vyssie uvedené, prihlasované oznadenie nespiiia podmienky na zapis oznadenia do registra
ochrannych znamok.

Dria 13.12.2018 bola uradu dorucena odpoved’ prihlasovatel’a na vysledok prieskumu zapisnej
sposobilosti v ktorej uviedol nasledovné skutocnosti:

Prihlasovatel’ vo svojom liste zo dia 7.6.2018 k prihlaske ochrannej znamky POZ 300-2018 s ndzvom Pro-
Osteo sa odvolal voci vysledku prieskumu zapisnej sposobilosti, priCom vyjadril nesthlas zo stanoviskom
tradu, 7e uvedené prihlasované oznaGenie nesplita podmienky na zapis oznacenia do registra ochrannych
znamok, pretoze nema rozliSovaciu sposobilost’.

Prihlasovatel’ v prilohe =zaslal dokazy o pouZivani prihlasovaného oznaCenia Pro-Osteo pre prihlasované
tovary od roku 2015 a to:

1) 22 ks faktar preukazujdcich predaje produktov Pro-Osteo plus spolo¢nostou GENERICA spol. s r.o0. na
Uzemi Slovenskej republiky v obdobi rokov 2015 az 2017 (dokument s ndzvom Faktury.pdf)

2) Casti katalogov spoloénosti GENERICA spol. s r.0. s produktami Pro-Osteo plus v ktorych st zobrazené
obaly produktov spolu s ich opisom z obdobia rokov 2015 az 2018 (dokument s ndzvom Katalégy.pdf)

3) Letak k produktom Pro-Osteo plus spolo¢nosti GENERICA s vyobrazenim obalov produktov a ich opisom
(dokument s nazvom Leték.pdf).

Podla prihlasovatel’a prilozené dbkazy preukazuju nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti prihlasovaného
oznacenia jeho intenzivnym pouzivanim pre prihlasované tovary eSte pred podanim prihlasky ochrannej
znamky, t. j. pred 6.2.2018, preto prihlasované ozna¢enie neméze spadat’ pod namietané dévody § 5 ods. 1
pism. b) ac) a zaroven prihlasovatel' poziadal urad o prehodnotenie stanoviska, teda aby tirad pokracoval
v konani prihlasky tejto ochrannej znamky.

Zaverecné vyjadrenie uradu:

Beruc do uvahy vyjadrenia prihlasovatel’a a po zvazeni vSetkych relevantnych skuto¢nosti urad konstatuje, Ze
slovné oznacenie Pro-Osteo prihlasované pre tovary v triede 5 - vitaminové pripravky; vyZivové doplnky;
vyZzivové doplnky s obsahom vitaminov medzinarodného triedenia tovarov asluZzieb nema rozliSovaciu
sposobilost’ podl'a § 5 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach v zneni neskorsich
predpisov (d’alej ,,zakon o ochrannych znamkach*), pretoze podla § 5 ods. 1 pism. ¢) zakona o ochrannych
znamkach je tvorené vylucne idajmi, ktoré mozu sluzit’ na urcenie charakteru prihlasovanych tovarov.

Oznacenie ,,Pro-Osteo* je zlozené zo slovnych prvkov, ktoré jednoznacne informuju spotrebitel’ski verejnost’
0 zamerani a vlastnostiach takto oznacenych tovarov. Vzhl'adom na zrozumitelny vyznam predmetného
slovného spojenia ,,uréeny pre kosti“ nie je dovod predpokladat’, Ze by spotrebitel'skd verejnost’ vnimala
prihlasené oznacenia ako celok vinom vyzname aky prezentoval Urad vo vysledku prieskumu zapisnej
sposobilosti zo dna 7.6.2018.

Urad je toho nazoru, Ze prihlasené oznalenie je pre relevantnych spotrebitel'ov, ktorych tvori podetna skupina
0s6b, ktori potrebujt zlepsit’ zdravotny stav svojich kosti, pric¢om tato prislusna spotrebitel'ska verejnost’ nie
je natena zapojit' svoju mysel’ do takej miery, aby bol u nej spusteny hlbsi kognitivny proces. V pripade
pouzitia prihldseného oznacenia na narokovanych tovaroch bude spotrebitel'skej verejnosti zrejmé, ze vo
v8etkych ohladoch mozZe ofakavat’ vitaminovy doplnok zamerany na kosti. V nadvéznosti na uvedené by
prislusny spotrebitel’, ktory je riadne informovany a primerane pozorny a obozretny vnimal prihlasované
oznacenie ako bezné, nie ako oznacenie konkrétneho poskytovatela tovarov a sluZieb.

Urad uvadza, Ze prihlasované oznacenie je len jednoduchym slovnym oznadenim a nenesie v sebe Ziaden
prvok, ktory by dodaval prihlasovanému oznaceniu prvok diStinktivnosti. Je tiez potrebné zdoéraznit', Ze
graficka uprava prihlaseného oznacenia Pro-Osteo neobsahuje Ziaden distinktivny prvok, ktory by oznaceniu
dodal rozliSovaciu funkciu. V pripade prihlaseného oznacenia ide pritom o taky tvar pisma, (velké a malé
tlacené pismend bezného typu , pricom slova st oddelené pomlckou), ktoré samotnému vyznamu nepridavaju



na zvlastnosti, a teda neprispievaju k zvyseniu rozliSovacej sposobilosti ozna¢enia. Vzhl'adom na uvedené
skuto¢nosti je zrejmé, ze prihlasené oznacenie nema ziadnu rozliSovaciu sposobilost’.

Prihlasovatel’ vo svojom stanovisku vyjadril nesuhlas s ndzorom Uradu, Ze prihlasované ozna¢enie neumoziiuje
spotrebitel'skej verejnosti uréit pdvod takto oznaCovanych napojov a suvisiacich obchodnych sluZzieb.
OznacCenie Pro-Osteo pouzival prihlasovatel’ uz od r. 2015 pri¢om uradu zaslal ako ddkazy o pouzivani
prihlasovaného oznacenia Pro-Osteo pre prihlasované tovary nasledovné dokumenty: 1) 22 ks faktur
preukazujlcich predaje produktov Pro-Osteo plus spolo¢nostou GENERICA spol. s r.0. na izemi Slovenske;j
republiky v obdobi rokov 2015 az 2017 (dokument s nazvom Faktary.pdf), 2) Casti katalégov spoloénosti
GENERICA spol. s r.o. s produktami Pro-Osteo plus v ktorych st zobrazené obaly produktov spolu s ich
opisom z obdobia rokov 2015 az 2018 (dokument s nazvom Katal6gy.pdf), 3) Letak k produktom Pro-Osteo
plus spolo¢nosti GENERICA s vyobrazenim obalov produktov a ich opisom (dokument s nazvom Letak.pdf).
Po dokladnej analyze predloZenych dokladov, Grad konstatuje, Ze vo vSetkych predloZzenych dokladoch
moézeme najst’ oznacenie s ndzvom ,,Pro-Osteo plus* resp. slovné spojenie ,,Pro-Osteo plus Generica“, z ¢oho
je zrejmé, Ze ide 0 odlisné slovné oznacenia ako prihlasovatel uviedol vo svojej prihlaske resp. ziadosti o zapis
ochrannej znamky do registra UPV SR zo diia 06.02.2018. Podobne je tomu aj v pripade internetového
prehl'adavania slovného spojenia ,,Pro-Osteo®, kde mozeme toto znacenie najst’ na mnozstve internetovych
odkazov aj u viacerych inych podnikatel'skych subjektov, ktoré svoje tovary propaguji prostrednictvom
internetu. Za vetky Urad uvadza, Ze s rovnhomennym nazvom ,,Pro-Osteo sa pri internetovom vyhladavani
stretdvame u kanadského vyrobcu vitaminovych pripravkov (doplnkov) Naka Herbs & Vitamins Ltd. V tejto
suvislosti neobstoji tvrdenie prihlasovatela, ze prilozené ddkazy preukazuju nadobudnutie rozliSovacej
sposobilosti prihlasovaného oznacenia jeho intenzivnym pouZivanim pre prihlasované tovary eSte pred
podanim prihlaSky ochrannej znamky uZ pred datumom podania prihlasky ochrannej znamky, t.j. pred
06.02.2018. V suvislosti s vysSie uvedenym je potrebné konstatovat’, ze spotrebitel'ska verejnost’ nemoze
identifikovat’ prihlasované oznaenie len v spojitosti s prihlasovatel'om, teda spolo¢nost'ou Generica spol.
s.r.0., kedZe prihlasovatel' predlozil len také doklady, z ktorych vyplyva, Ze pred podanim prihlasky
nepouzival na oznaCovanie svojich tovarov a sluzieb oznacenie v zneni ,,Pro-Osteo”, ale pouzival iné slovné
spojenia a to ,,Pro-Osteo plus” resp. ,,Pro-Osteo plus Generica“.

Urad zodpovedne vyhodnotil vietky argumenty prihlasovatela, tie vak nie s schopné preukazat’ v savislosti
s obdobim pred podanim predmetnej prihlasky ochrannej znamky také skutoénosti, aby bolo mozné dospiet’ k
zaveru, ze predmetné oznac¢enie nadobudlo pre prihlasovatel’a rozliSovaciu spdsobilost’. Z uvedeného vyplyva,
ze oznacenie nie je schopné v o€iach prislusnej verejnosti individualizovat’ prihlasované tovary od tovarov
pochadzajtcich od inych subjektov, pretoze predmetné oznacenie nie je schopné identifikovat’ ich pdvod.
Prisludni spotrebitelia by preto vnimali prihlasované oznaenie ako beZzné, nie ako oznadenie konkrétneho
poskytovatel'a tovarov. Relevantna verejnost’ tak nie je schopna na zaklade tohto oznacenia urcit’ od ktorého
subjektu dané tovary pochadzaju.

Urad uz vo vysledku prieskumu zéapisnej sposobilosti zo 07.06.2018 poukazoval na zrozumitelny vyznam
prihlasovaného oznacenia. V nadvaznosti na vysSie uvedené Urad uvadza, Ze slovné oznacenie je opisné, ak
aspon jeden z jeho pripadnych vyznamov oznacuje povahu dotknutych tovarov alebo sluZieb (rozsudok
Stidneho dvora z 23. oktébra 2003, UHVT/Wrigley, C-191/01 P, Zb. s. 1-12447, bod 32 a rozsudok Stdneho
dvora z 22. juna 2005, Metso Paper Automation/UHVT (PAPERLAB), T-19/04, Zb. s. 11-2383, bod 34).
Z uveden¢ho je zrejmé, ze oznacenie Pro-Osteo ako celok je opisné vo vztahu k narokovanym tovarom
Vv triede 5 €o vyplyva zo skutocnosti, Ze minimalne na zaklade jedného z vyznamov prihlasené¢ho oznacenia
ako celku mo6ze relevantna spotrebitel'ska verejnost’ pod takymto ozna¢enim tovarov moze o¢akavat’ vyrobky
uréené pre kosti. Z hl'adiska konstatovania zapisnej vyluky je postacujice, ked’ slovné spojenie ,,Pro-Osteo”
poskytuje relevantnej spotrebitel’skej verejnosti aspon jeden logicky vyznam opisujuci vlastnosti tovarov,
ktoré dané oznacenie ma oznacovat'.

Len prihlasovatelovo poukazovanie na samotné vynatky z fotodokumentécie 22 ks faktur preukazujucich
predaje produktov Pro-Osteo plus spolo¢nostou GENERICA spol. s.r.o. na Gizemi Slovenskej republiky
v obdobi rokov 2015 az 2017 (dokument s nazvom Faktary.pdf) ako aj Casti katalogov spolo¢nosti
GENERICA spol. s r.0. s produktami ,,Pro-Osteo plus®, v ktorych su zobrazené obaly produktov spolu s ich
opisom z obdobia rokov 2015 aZz 2018 (dokument s nazvom Kataldgy.pdf) a tieZ letak k produktom Pro-Osteo
plus spolo¢nosti GENERICA s vyobrazenim obalov produktov a ich opisom (dokument s nazvom Letak.pdf)
nemozno povazovat’ za doklady, ktoré by preukazovali, Ze prihlasené oznacenie nadobudlo jeho pouzivanim
rozliSovaciu sposobilost’ podl'a § 5 ods. 2 zakona o ochrannych zndmkach, pretoZe tak ako to uz drad vysvetlil



vysSie ide o doklady savisiace so slovnym pomenovanim ,,Pro-Osteo plus* resp. ,,Pro-Osteo plus Generica“,
ktoré sa vSak nezhoduju s prihlasovanym oznafenim ,,Pro-Osteo”. V tejto slvislosti drad upriamuje
pozornost’ na rozhodnutia ECJ 108/97 a 109/97, ktoré vydal Eurdpsky sudny dvor, kde sa spresiiuje sposob
preukazania nadobudnutia rozliSovacej spoOsobilosti oznaceni pre zapis do registra ochrannych znadmok
stanovenim kritérii pre doklady preukazujlce rozliSovaciu sposobilost’ prihlasovanych ochrannych znamok.
Zaroven urad poukazuje na to, Ze oznaceniu, ktoré je nedistinktivne (t. j. bez rozliSovacej sposobilosti) mozno
priznat’ ochranu (v zmysle citovaného zakona), ak prihlasovatel' preukaze, Ze toto oznacenie bolo pred
datumom podania prihlasky v spojitosti s prihlasovatelom, prihlasovanymi tovarmi a sluzbami a Gzemim
Slovenskej republiky pouzivané v takej miere, Ze si ho spotrebitel’ska verejnost’ spaja prave s prihlasovatel'om.
Kritériami pre doklady preukazujtce rozliSovaciu sposobilost’ st najmé:

- relevantna Cast’ verejnosti,

- percentualny podiel na trhu,

- intenzita pouzivania oznacenia,

- dizka pouzivania ozna&enia,

- mnoZstvo vynaloZenych investicii na reklamu.

Na preukazanie nadobudnutia rozlisovacej sposobilosti ma prihlasovatel’ moZznost’ okrem vyssie spomenutych

kritérii predlozit’ tiradu aj dokumentaciu o pouzivani predmetného oznacenia a to prostrednictvom:

- reklamnych materialov, inzeratov

- brozur, katalégov

- faktar

- ako aj d’alSich materialov preukazujtcich pouzivanie oznacenia - napr. webova stranka s preukazanym
poc¢tom jej navstevnikov

Nemozno upriet’ snahu prihlasovatel'a poukazat’ na rozliSovaciu sposobilost’ prihlasovaného oznacenia, avSak
z dosial’ predloZzenych dokladov prihlasovatel’ dostatoénym spdsobom nepreukazal skuto¢né pouzivanie
prihlasovaného oznacenia, pretoze predlozené doklady sa vztahuji k inym slovnym oznacenia. Z hl'adiska
preukazovanie rozliSovacej spdsobilosti prihlaseného oznacenia nemozno stotozinovat’ oznacenie ,,Pro-Osteo*
s oznaCeniami Pro-Osteo plus® resp. ,,Pro-Osteo plus Generica“. V tejto suvislosti je potrebné zdoraznit’, ze
predlozené doklady musia preukazovat, Ze prihlasované oznacenie Pro-Osteo pouZzival subjekt, ktory podal
prihlasku ochrannej znamky, ze oznaéenie sa pouZzivalo v takom zneni (vyhotoveni) ako je uvedené v prihlaske
ochrannej zndmky, pre tovary alebo sluzby, ktoré su v prihlaSke uvedené v ¢ase pred datumom podania
prihlaky ochrannej zndmky na izemi SR, pripadne vo vzt'ahu k Uzemiu SR, a to v takom rozsahu, aby bolo
mozné konstatovat’, ze tymto pouzivanim nadobudlo rozliSovaciu spdsobilost’.

Urad dalej uvadza, 7e existencia absolutnych dévodov zamietnutia stanovenych v § 5 ods. 1 pism. b) a c)
zakona o ochrannych znamkach musi byt predmetom konkrétneho postdenia s prihliadnutim na vSetky
relevantné skutocnosti a okolnosti na jednej strane z hl'adiska prihlasovanych tovarov, ktoré si uvedené v
prihlaske, a na druhej strane z hl'adiska vnimania zainteresovanymi kruhmi, ktoré tvoria spotrebitelia tychto
tovarov. Navyse je potrebné kazdy z dévodov zamietnutia uvedeny v § 5 ods. 1 zdkona o ochrannych zndmkach
vykladat’ s oh'adom na vSeobecny zaujem, ktory je ich zakladom, ked’ze kazdy z tychto dovodov je nezavisly
od inych avyZaduje si oddelené skumanie. VSeobecny zaujem zohladneny pri skimani kazdého z tychto
dovodov zamietnutia totiz moze, dokonca musi, odrazat’ rozli¢né tvahy podla doévodov predmetného
zamietnutia.

Urad je toho nézoru, Ze oznaGenie svojou formou a obsahom musi byt originalne do takej miery, Ze jeho
osobité znaky maj schopnost’ individualizovat’ tovary a sluzby, ktoré maji byt’ nim oznaGované — ide o tzv.
triadu vézieb (oznaenie — tovary a sluzby — prihlasovatel’). Oznafenie ma rozliSovaciu sposobilost’ pre
konkrétne tovary a sluzby, ak spotrebitel’ je alebo bude podla neho schopny odlisit’ tovary a sluzby
pochadzajuce z urcitého obchodného zdroja (tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb iného
subjektu). Urad ma za to, e predmetné oznaGenie si spotrebitel'ska verejnost’ nebude spajat’ s konkrétnym
subjektom, to znamena, Ze prihlasené oznacenie nie je schopné plnit’ zakladna ulohu ochrannej znamky, ktorou
je odlisit’ tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb inych subjektov, a preto nemdze byt zapisané
do registra ochrannych znamok.

Vzhladom na vSetky uvedené skutocnosti, ako aj na to, Ze prihlasovatel svojou odpoved’ou nevyvratil
namietky Uradu tykajlce sa zapisnej spsobilosti predmetného oznaéenia vo vzt'ahu k prihlasenym tovarom
v triede 5 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb a rovnako nepreukazal, Ze ozna¢enie nadobudlo pred
ditom podania prihlasky ochrannej znamky na zéklade jeho pouzivania na tzemi Slovenskej republiky alebo



vo vztahu k uzemiu Slovenskej republiky rozliSovaciu sposobilost’ k tovarom, pre ktoré je prihlasené, preto
bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podrla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Veas podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym stiidom na zéklade spravnej Zaloby podanej podla §
177

a nasl. zékona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit’;
BELESCAK & PARTNERS, s.r.0.
Kukucinova 13



921 01 Piestany 1
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