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ROZHODNUTIE

C O =D
NATASH A
SAZARI

Prihlaska ochrannej znamky POZ 2239-2017 s ndzvom  <~=5=~>  podana 21.9.2017 prihlasovatelkou
Nataliiou Turianskou, Okruzna 1304/88, 071 01 Michalovce, ktor( v konani zastupuje Ing. Peter Kohut PK
consulting, UZhorodska 177/23, 071 01 Michalovce,

sa zamieta
podl'a § 28 ods. 4 zakona ¢&. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov.

Odovodnenie:

Diia 5.6.2018 boli Uradu priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,urad) doruéené pripomienky k prihlaske
TSI
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obrazovej ochrannej znamky <==5==>  ¢islo spisu POZ 2239-2017“ (,dalej aj ,zverejnené
oznaCenie“), podla § 29 ods. 1 zakona &. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich
predpisov z dévodu naplnenia podmienky 8 5 1) citovaného zékona. Pripomienky boli podané spolo¢nost'ou
Natasha Azariy, s. r. 0., Duchnovi¢ova 431/4, 089 01 Svidnik v zastipeni patentovou zastupkynou JUDr.
Ingrid Maruniakovou, Tatranska 93, 974 11 Banska Bystrica (d’alej ,,podavatel’ pripomienok®).

Podavatel’ pripomienok odévodnil pripomienky tym, Ze prihlaska ochrannej znamky bola podana byvalou
manZelkou konatel’a spolo¢nosti podavatela pripomienok, p. Marosa V., v ¢ase, ked’ uz bolo zrejmé, Ze sa
odcleni od spolocnosti (ze sa rozvedie s manzelom), pricom zverejnené oznacenie sa napadne podoba
oznaceniu pouzivanému podavatel'om pripomienok, predtym spolo¢nosti V&M SK, s.r.o.

Podavatel’ pripomienok uviedol, Ze oznadenie Natasha Azariy bolo vytvorené v priebehu roku 2013, kedy
brat konatela spoloCnosti podavatela pripomienok zabezpeCoval spravu a pouzivanie adresy
natasha.azariy@gmail.com, webovej stranky www.natasha-azariy.com (ddkaz: sprava hostingovych sluzieb-
aktivace uctu, e-mail z 27.5.2014). Podavatel’ pripomienok uviedol, Ze vtom ¢ase oznalenie pouZival
v ramci fungovania spoloc¢nosti V&M SK, s.r.o. Podéavatel' pripomienok uviedol ako podla neho vznikol
nazov Azariy, pri ¢om bola aj p. T., o vSak neznamena, Ze jej automaticky vznika pravo na toto oznacenie.
Podavatel' pripomienok uviedol, ze po vzniku ndzvu s bratom rozbehol aktivity na vytvoreni adresy
a webového sidla, zriadil telefonne Cisla, ktoré boli po zaniku spolocnosti V&M SK s.r.o. prenesené na
spolo¢nost’ podavatela pripomienok (dokazy: dohoda o prevode telefébnneho c¢isla, dohoda o prevode
pripojenia).

Podavatel’ pripomienok poukazal na to, ze spolo¢nost V&M SK s.r.o. uz v roku 2014 pouzivala oznacenie

velmi podobné s prihlasovanym oznacenim aVroku 2015 bolo toto oznacenie pouzivané podavatel'om
pripomienok, pricom aktivity st spojené vyluéne sp. V., kedze p. T. nikde nefigurovala a nemala ni¢
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spolo¢né s firmou V&M SK s.r.0., o ¢om sved¢ia dokazy predlozené v namietkach (zmluva ¢. 26159014,
fakttra ¢. 7201500597, http://www.agrokomplex.sk/).

Podl'a podavatela pripomienok p. Nataliia Turianska, prihlasovatelka zverejneného oznacenia, vedela 0
pouzivani oznacenia, vedela o tom, kedy sa zaCalo pouzivat, Ze pouzivanie bolo najskor spojené vylucne
s jeho aktivitami, vedela o vydavkoch sdvisiacich s fungovanim spolo¢nosti, a napriek tomu si podala
prihlasku zverejnené¢ho oznacenia, ktoré¢ sa napadne podoba pouzivanému, uz zavedenému oznaceniu, ¢im
vyuzila situaciu, ked’Ze zname oznaéenie uzZ nepotrebuje ndklady na reklamu a spotrebitelia si ho budua spéjat’
s fungovanim spolo¢nosti V&M SK s.r.0. a Natasha Azariy s.r.0. Podavatel’ pripomienok konStatoval, ze
p. T. chcela u spotrebitelov vyvolat’ predstavu, Zze ona sama je Natasha Azari, a tym zabranit v d’alSom
fungovani spolo¢nosti podavatel'a pripomienok a pouzivaniu oznacenia Natasha Azariy. Jej zaujmom je
ziskat’ pre seba neopravnenti vyhodu a zabranit’ pouzivaniu oznac¢enia spolo¢nosti podavatela pripomienok.
Podavatel' pripomienok uviedol, Ze spolo¢nost’ Natasha Azari s.r.o., ktorej konatelkou je aj p. T., bola
zapisana do obchodného registra az 17.11.2017.

Podavatel’ pripomienok zdoraznil, Zze z predloZzenych dbékaznych prostriedkov k podanym namietkam je
zrejmé, Ze v cCase podania prihlasky zverejneného oznacenia bolo oznacenie Natasha Azariy zname
apouzivané spolo¢nostou podavatel'a pripomienok. PrihlaSku si pritom podala osoba, ktord vedela o
pouzivani oznacenia, vedela o tom, ze sa ,,0od¢leni” od spolo¢nosti podavatel'a pripomienok, a chcela ziskat
pre seba vyhodné postavenie. Podanie prihlasky v podobe, v akej bola podana, nesved¢i o dobrej viere, ale
naopak o0 snahe zabezpecit’ si oznacenie pre seba.

Podavatel’ pripomienok poukazal na to, Ze sa snazi na trhu posobit’ nad’alej, 0 ¢om sved¢i financovanie
projektov, ucast’ na vystavach v rokoch 2017 a 2018, pricom niekedy dochadza k omylu, ked’ nespokojny
zakaznik si aktivity spolo¢nosti Natasha Azari s.r.0. spaja s jeho ¢innost'ou.

Listom Gradu z 11.7.2018 bola kopia podania pripomienok zaslana prihlasovatel’ke na vyjadrenie, ktoré svoje
stanovisko ozndmila uradu v liste doru¢enom 10.9.2018.

Prihlasovatel’ka vo vyjadreni k pripomienkam uviedla, Ze jej neboli dorucené vypisy z obchodného registra
ako dokaz, a Ze po odbornej stranke su skor pocitové. Poziadala, aby Grad pripomienkam nevyhovel, pretoZe
obchodna spolo¢nost’ nie je vlastnikom nezapisaného oznadenia - loga a predloZené ddkazy k namietkam
poukazuju na pravdivy skutkovy stav, kto je vlastnikom loga a kto je pouZivatel'om. Uviedla, Ze majetkové
rozdelenie po rozvode t. ¢. eSte nie je uzavreté. Prihlasovatel'ka konStatovala, ze Natasha Azariy je jej
umelecké meno.

Prihlasovatel’ka vo vyjadreni k predloZzenym namietkam, ktoré boli podloZené rovnakymi dékazmi, na ktoré
podavatel'’ pripomienok odkazoval aj v pripomienkach, uviedla, Ze konatel' podavatela pripomienok sa
priznal k realnemu skutkovému stavu, ked’ na poslednej strane namietok uviedol, Ze nezapisané oznacenie
bolo pouzivané uz od roku 2013, pricom jeho pouzivanie ako aj pouzivanie obchodného mena Natasha
Azariy s.r.o. pokracuje az dodnes. Prihlasovatelka zdoraznila, Ze podavatel' pripomienok a namietok
s&m potvrdil, Ze vlastnictvo loga nie je majetkom obchodnej spolo¢nosti Natasha Azariy s.r.o., lebo
obchodna spolo¢nost’ zacala pouzivat’ nazov po oprave v obchodnom registri od 14.7.2015. Poukézala aj na
to, Ze priloha v mailovej sprave ,,Azariy-209.jpg5599K* je totozna s dokazom ¢. 3 fotografiou krajcirske;j
miestnosti v Cernovey z 27.6.2013. Prihlasovatel’ka uviedla, Ze fotografia prihlasovatel’ky (dokaz ¢. 4), jasne
poukazuje na tvar obchodnej spolo¢nosti, preto podl’a nej podavatel’ pripomienok nie je vlastnikom loga, ale
iba pouzivatel'om na zaklade vstupu Natalii T. do obchodnej spolocnosti s podielom 30%, pricom dusevny
majetok (logo) je jej vlastnictvom.

Prihlasovatel’ka poukdzala na to, Ze podala prihlasku zverejneného oznacenia, aby sa mohlo zverejnené
oznacenie vyuzivat’ pri podnikatel'skej ¢innosti zalozenim novej obchodnej spolo¢nosti Natasha Azari s.r.o.
Uviedla, ze bola konatel’kou a spolo¢nic¢kou podavatel’a pripomienok do 25.9.2017, po tomto datume doslo
k prevodu obchodného podielu, pricom predmetom prevodu nebol duSevny majetok, teda logo. Podla
prihlasovatel’ky z dokazu ¢. 2 (vypis z obchodného registra podavatela pripomienok) jasne vyplyva, Ze az jej
vstupom ako konatel’ky a spolo¢ni¢ky podavatela pripomienok do$lo k zmene nazvu spolo¢nosti z Natasha
Azaryi s.r.o. na Natasha Azariy s.r.o., aby sa mohlo vyuzivat’ jej vlastné logo, ktoré bolo vytvorené¢ v roku
2013 (dokaz ¢. 3 - fotografia krajéirskej miestnosti v Cernovey z 27.6.2013).


http://www.agrokomplex.sk/

Prihlasovatel’ka zdoraznila, Ze meno Natasha je Uprava mena Nataliia, priezvisko Azari je upravené
umelecké priezvisko vychadzajlace z mena apriezviska po nebohom ukrajinskom spevakovi Azariy
Yaremchuk (dokaz €. 5), s ktorym bola prihlasovatel’ka poctend na jednom vystipeni a bol to jej obl'ibeny
spevak, slovné spojenie ,,wedding dresses* znamena v preklade svadobné Saty a ornamenty su vo vlastnictve
a dlhodobom pouzivani prihlasovatelky, podavatel’ pripomienok k nim nema Ziadne prava.

Diia 11.10.2018 trad zaslal prihlasovatel’ke spravu o vysledku posudenia pripomienok, o ktorom sucasne
informoval aj podavatel'a pripomienok. Prihlasovatel’ka sa k uvedenej sprave vyjadrila listom doru¢enym
Uradu 17.12.2018.

Prihlasovatel’ka vo vyjadreni uviedla, Ze jej nebol doruceny vypis z obchodného registra spolocnosti V&M
SK s.r.0o. apodla nej je preukazatelné, Ze podavatel' pripomienok nie je pravnym nastupcom tejto
spolo¢nosti. Prihlasovatel’ka d’alej poukazala nato, Ze vo vyjadreni k namietkam preukazala dokazom ¢. 1, Ze
prihldsené zverejnené oznacenie bolo pouzivané uz v 6/2013 — foto krajéirskej dielne Cernovcy na Ukrajine.
Dalej poukazala na to, ze dokaz o pochybeni registrového stidu v PreSove pri pisani zmeny y za i nebol
doruceny, preto je ¢udné ako k tomu pristupuje pracovni¢ka aradu. Dalej vyslovila predpoklad, Ze urad
disponuje zmluvou o prevode obchodného podielu manzelov, vzhI'adom na zaver postidenia pripomienok.

Rozhodnutie Gradu sa opiera o nasledovné skuto¢nosti a dovody:

Podl'a § 54b ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov konania
zacaté a pravoplatne neskoncené do 13. januara 2019 sa dokoncia podla tohto zdkona v zneni u¢innom od
14. januéra 2019.

Ked’Ze podla § 54b ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
vznik, zmena a zdnik prav a pravnych vztahov, ako aj naroky z nich vzniknuté do 13. januara 2019 sa
posudzuju podla predpisov ucinnych v ¢ase ich vzniku, trad pripomienky podané 6.2.2018 a zalozené na
ustanoveni 8 5 ods. 1 pism. 1) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni G¢innom do 13.
januara 2019 posudi podla zakona o ochrannych znamkach ucinného v ¢ase ich podania (dalej ,,zakon
0 ochrannych znamkach*).

Podla § 29 ods. 1 zakona ¢&. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov moze
kazdy az do zapisu oznacenia do registra podat’ pisomné pripomienky proti zapisu oznacenia do registra
z dovodov podla § 5 alebo 6.

Podla § 29 ods. 2 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov Urad
S pripomienkami oboznami prihlasovatel’a, ktory sa k nim méze v urcenej lehote vyjadrit. Prihlasovatel’a a
osobu, ktora podala pripomienky, Urad s vysledkom postdenia pripomienok oboznami.

Podl'a § 28 ods. 4 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov, ak
oznacenie nie je sposobilé na zapis podla § 5, Grad prihlasku zamietne. Pred rozhodnutim o zamietnuti
prihlasky trad musi umoznit’ prihlasovatel'ovi vyjadrit’ sa k ddvodom, na ktorych z&klade sa ma prihlaska
zamietnut’.
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V konani o pripomienkach bolo zistené, Ze prihlasovatelom zverejneného oznacenia <<=~ ¢&islo
spisu POZ 2239-2017, je p. Nataliia Turianska, Duchnovicova 431/4, 089 01 Svidnik, Slovenska republika.
PrihlaSka zverejneného oznacenia bola na zépis do registra podana 21.9.2017 pre tovary a sluzby v triedach

25, 35 a 39 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Dalej bolo zistené, Zze podavatelom pripomienok je spoloénost’ Natasha Azariy, s.r.o., Duchnovicova 431/4,
089 01 Svidnik.

Podavatel’ pripomienok podal pripomienky podla § 29 ods. 1 vspojeni s 8 5 ods. 1 pism. 1) z&kona
0 ochrannych znamkach.

Podl'a § 5 ods. 1 pism. 1) zdkona o ochrannych zndmkach za ochranni znamku nemozno uznat’ oznacenie,
ktoré je predmetom prihlasky, ktora nebola podana v dobrej viere.



Pri skiimani existencie nie dobrej viery, resp. zlej viery prihlasovatela v ¢ase podania prihlasky ochrannej
znamky je potrebné vziat' do tvahy vSetky subjektivne okolnosti na strane prihlasovatela, ako aj vSetky
zname objektivne skutocnosti tykajice sa podania predmetnej prihlasky ochrannej znamky, ktoré zIu vieru
prihlasovatel'a bud’ potvrdia alebo vyvratia. Pre konStatovanie zlej viery prihlasovatela pri podani prihlaSky
ochrannej zndmky su podstatné prave subjektivne pomery, ktoré sa viazu na rozumovd a volovh stranku
osoby prihlasovatel’a a ktoré spoc¢ivaju jednak v jeho vedomosti a informovanosti o ur¢itych skuto¢nostiach,
ktoré sa tykaju oznaCenia, prava ku ktorému patria inému subjektu, ajednak v Umysle zaloZzenom na
Spekulativnych dovodoch zneuzitia tychto informacii. Obidve zlozky podmienujuce existenciu zlej viery
prihlasovatel’a, t. j. vedomost’ a imysel, musia byt pritomné stucasne. Zaroven vSak nie je potrebné, aby
osoba, ktora takto kond, povaZzovala svoje konanie za konanie so zlym amyslom.

Podavatel’ pripomienok opisal okolnosti, na zaklade ktorych tvrdil, Ze prihlaska zverejneného oznacenia

nebola podana v dobrej viere. Uviedol, Ze oznacenie, ktoré¢ je predmetom zverejneného oznacenia bolo

vytvorené v priebehu roka 2013, pouZivané vroku 2014 spolo¢nostou V&M SK s.r.o., v ktorej bol

konatelom p. V., t. j. konatel' podavatel'a pripomienok, neskor v roku 2015 bolo oznacenie pouZzivané

podavatel'om pripomienok. Podavatel' pripomienok poukazal na to, Ze pri vytvoreni ndzvu Natasha Azariy

bola aj prihlasovatelka, avSak to neznamena, ze jej vzniklo pravo na toto oznacenie. Podavatel’ pripomienok
ORI
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zdoraznil, ze prihlasovatel’ka vedela o pouZivani oznacenia Set , vedela kedy sa zacalo

pouzivat, vedela o vydavkoch spojenych s jeho pouZivanim a uvadzanim do povedomia verejnosti, napriek
tomu si podala prihlasku zverejneného oznacenia, ktora sa napadne podoba uz pouzivanému a zavedenému
oznaceniu.

Na preukazanie svojich tvrdeni podavatel’ pripomienok predlozil tieto dokazy:
- Vypis z obchodného registra spolo¢nosti Natasha Azariy s.r.o.- do obchodného registra bola zapisana
26.3.2015 pod obchodnym menom REX MUNDI, od 20.5.2015 bolo obchodné meno zmenené na Natasha
Azaryi a od 14. 7 2015 na Natasha Azariy, predmetom ¢innosti je aj ,,textilna vyroba, odevné vyroba, kupa
tovaru na ucely jeho predaja konecnému spotrebitelovi (maloobchod) alebo inym previdzkovatelom Zivnosti
(velkoobchod) “, konatel'om a spolo¢nikom spolo¢nosti je od 6.5.2015 do sticasnosti p. Maro§ V. (teraz ako
jediny konatel’ a spolo¢nik), v obdobi od 6.5.2015 do 12.9.2017 bola konatel’kou p. Nataliia T., v obdobi od
14.7.2015 do 25.9.2017 bola aj spolo¢nic¢kou spolo¢nosti,
- komunikaciu prihlasovatel’ky na socialnej sieti — fotografia obrazovky profilu na socialnej sieti, na ktorej je
meno Natasha Azariy a vyzva pre priatel'ov o nahlasenie nevhodného obsahu stranky,
- dohody o prevode telefonnych &isel, o prevode pripojenia, prilohu k zmluve o poskytovani verejnych
sluzieb z12.8.2015 - od zmllv o poskytnuti sluZieb odstapila spolo¢nost V&M SK s.r.o., zastipena
MaroSom V., ako novy ucastnik pristapila spolo¢nost’ Natasha Azariy s.r.o0., zastapena MaroSom V., dohoda
sa tykala troch telefénnych ¢isel a pripojenia k internetu,
- e-maily z04.7.2013 a 8.7.2013, podla ktorych bol pre Matisa V. aktivovany ucet natasha.azariy.com,
sprava o aktivacii G¢tu bola z 12.1.2014 preposlana Maro$ovi V., ktory je v sprave uvedeny ako konatel
spolo¢nosti V&M SK s.r.o. ast tu identifikacné udaje tejto spolo€nosti, mailovi spravu z adresy
RO
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natasha.azariy@gmail.com zo 14.4.2014 s logom WEDDING DRESSE: (dalej aj ,,logo Natasha Azariy*),

spravu z 27.5.2014 pre Mati8a V. z natasha.azariy@gmail.com s ,Jlogom Natasha Azariy*, reklamnou
tabulou s logom a kontaktnymi udajmi www.natasha-azariy.com a natasha-azariy@gmail.com, zo spravy
vyplyva, Ze prilohy, fotky st uréené na umiestnenie na www.natasha-azariy.com,

- spravu od obchodnej manaZérky Agrokomplexu z 24.11.2014 na adresu natasha.azariy@gmail.com, pre
p. V. v stvislosti s t¢ast'ou na vystave ,,Svadobné dni 2015%, odpoved p. V. z 24.11.2014 s ,,logom Natasha
Azariy“, mail od manazérky Agrokomplexu z 9.2.2015 na adresu natasha.azariy@gmail.com s linkom na
video z vystavy (stranka je nedostupnd); zmluvu ¢. 26159014 z2.2.2015 uzavretd medzi Agrokomplex,
Vystavnictvo Nitra, §. p. aV&M SK s. r. o. (vystavovatel') o prenajme plochy vystaviska na vystave
»Svadobné dni & Beauté 2015 konanej v termine 23.1.2015-24.1.2015 (zrejme ide o ndvrh zmluvy, pretozZe
nie je podpisand), zavereénu spravu z vystavy ,.Svadobné dni & Beauté 2015, pocet navstevnikov 5254,
medzi  vystavovatelmi je ,NATASHA AZARIY wedding dresses*; kopiu zo  stranky
www.agrokomplex.sk/vystavy/ s informaciami o vystave Svadobné dni & Beauté 2016, na stranke je
uvedené, Ze na vystave budu novinky firiem- Natasha Azariy s. r. o., poCet navstevnikov 5284, v zozname
vystavovatel'ov je ,,Natasha Azariy-Svidnik", pozvanku na vystavu Svadobné dni & Beauté 2016 z profilu


mailto:natasha-azariy@gmail.com

Natasha Azariy na sociélnej sieti z 21.12.2015, s kontaktmi na Natasha Azariy s.r.0., www.natasha-azariy.sk
a email natasha.azariy@gmail.com,

-mailovi komunikéciu z 29.12.2015 a 30.12.2015 o priprave letdkov medzi pracovnikom tlaciarne MB
a MattSom V., v prilohe st verzie letadkov, cenoviek, vizitky a inych materialov na tla¢, teda z tejto spravy
ale nie je zrejméa podoba priloh,

- faktdry z 3.2.2015 a z 11.4.2016 od spolo¢nosti 4networsk SK&CZ, s.r.o. pre spolo¢nost’ V&M SK s.r.0.
(2015) a pre Natasha Azariy s.r.0. (2016) za sluzbu ,,Profil profesionala“ na stranke mojasvadba.sk v obdobi
od 14.2.2015 do 13.4.2016 a od 14.4.2016 do 14.4.2017, faktGru z27.9.2015 od spolo¢nosti 4networsk
SK&CZ, s.r.o. pre Natasha Azariy s.r.o. za reklamni kampan ,,Megaboard floating 200 000 impr.” na
internetovej stranke mojasvadba.sk v obdobi od 14.9.2015-27.9.2015, zavaznl objednavku reklamy na
stranke mojasvadba.sk vystaveni od Natasha Azariy s.r.o., v kolonke objednavatel’a je znazornené ,,logo
Natasha Azariy*, (daje 0 spolo¢nosti, kontaktna osoba Maro§ V., email natasha.azariy@gmail.com,

- emailové spravy z9.9.2015, 11.9.2015 a 28.9.2015 - medzi pracovni¢kou 4networsk SK&CZ, s.r.o.
aMaroSom V. -adresa natasha.azariy@gmail.com, o podkladoch na reklamu na stranke
www.mojasvadba.sk, je v nich ,logo Natasha Azariy*“ av sprave z 21.1.2016 je ponuka na zverejnenie
baneru na portali mojasvadba.sk na 2 tyZdne,

- faktdru 6151101 z 5.11.2015 od spolo¢nosti nevesta.sk s.r.o. pre podavatela pripomienok za reklamné
sluzby na portali www.nevesta.sk, reklamu v ¢asopise Nevesta 1/2016,

- preddavkovu faktru &. P92015776 z 11.12.2015 od Studia Skerak pre podavatel'a pripomienok za sluzby
slvisiace sucastou na Svadobnom veltrhu 2016 v Bratislave, emaily zo 4.2.2016, 8.2.2016 medzi
spolo¢nostou Studio Skerak a podavatelom pripomienok, s podkladmi k Gi¢asti na vel'trhu, riesili sa v nich
podrobnosti o programe udalosti, v prilohe bol program vel'trhu, podl'a ktorého sa 13.2.2016 o 13:20 mala
konat’ modna prehliadka Natasha Azariy, kontakty v pripade nejasnosti - telefonne ¢isla na Marosa a NataSu,
email: natasha.azariy@gmail.com a www.natasha-azariy.sk (podla predlozenych dohdéd o prevode
telefonneho ¢isla su telefonne ¢isla uvedené v predmetnom materiali rovnaké ako tie, ktoré boli 12.8.2015
prevedené zo spolo¢nosti V&M SK s.r.o0. na spolo¢nost’ Natasha Azariy s.r.0.), pozvanku na Svadobny
vel'trh 2016 - 12.-13.2.2016 v Bratislave, uverejnena na profile Natasha Azariy na socialnej sieti 21.12.2015,
- faktdru ¢. 160007 zo 16.2.2016 vystavenU spolo¢nost'ou TV FASHION s.r.o. pre podavatel’a pripomienok
za natoCenie a odvysielanie Fashion VIP Natasha Azariy, spravu z 13.7.2015 od projektovej manazérky
KoSice Fashion Week pre natasha.azariy@gmail.com s podkladmi k ucasti na podujati ,,KoSice Fashion
Week*- 12.-15.11.2015, spravu z 11.2.2016 od Fashion TV na adresu natasha.azariy@gmail.com uréenl
p. V., s podakovanim za email a podpisanie cenovej ponuky,

- spravy z 5.6.2015 a zo 14.7.2015 od TV FASHION s.r.o. pre natasha.azariy@gmail.com (sprava je uréena
MaroSovi) tykajlce sa reklamnej kampane Lombardi vyklady,

- spravu z 3.3.2015 od Ceremoni s.r.o. uréenu pre viacerych prijimatelov, t. j. vystavovatel'ov, okrem iného
aj pre natasha.azariy@gmail.com, s informaciami k 0casti na vystave ,,Svadba 2015 v hoteli Centrum
v Kosiciach, v prilozenom plane umiestnenia stankov je na¢rtnuty stanok spolo¢nosti V&M SK,

- fotky a linky na vided zo stranky https://natasha-azariy.com, fotografie z profilu Natasha Azariy na
socialnej sieti medziinym aj z 30.10.2015, na ktorej s potapaci s plagatom s logom Natasha Azariy, na
plagate je uvedena mailova adresa a webova stranka www.natasha-azariy.com,

- zoznam vystavovatelov z vystavy Svadobné dni & Beauté 2018, medzi ktorymi jej aj Natasha Azariy,
pod’akovanie od riaditel’ky vystavy TMM za Gcast’ na vystave v Tren¢ine 23.3.-24.3.2018 pre Maro3a, v liste
je spomenuté, Ze stoji za znackou Natasha Azariy, pozvanku z 12.12.2017 na ,,Mega Natasha Azariy Happy
Birthday Show*, ktora sa ma konat’ 23.8.2018 v Expo Center Trencin, tieto dokazy su z obdobia po podani
prihlasky zverejneného oznacCenia, preto ich vo vztahu k preukazaniu konania prihlasovatel’ky pri podani
prihlasky nemozno povazovat’ za relevantné.

Prihlasovatel’ka vo svojom vyjadreni predlozila mailova spravu z 27.5.2014 (dbkaz ¢. 1), totoznt s dékazom
predlozenym podavatelom pripomienok (mailova sprava z 27.5.2014 pre Matus PCtechnika), d’alej vypis
Z obchodného registra podavatel’a pripomienok (dokaz ¢. 2), fotografiu, na ktorej je na reklamnom putaci
oznadenie Natasha Azariy, podla udajov uvedenych v hornej &asti z 27.6.2013 a odfotena v Cernovcy (dokaz
¢. 3). Prihlasovatel’ka ako dokaz ¢. 4 predlozila ¢lanok z dennika Plus jeden den z 3.9.2017, v ktorej sa
hovori o navrharke Natasha Azariy, v dokaze ¢. 5 je zobrazeny spevak Nazariy Yaremchuk, je tu uvedeny
datum a miesto jeho umrtia (30.6.1995, Cernovice, Ukrajina). Ako dokaz &. 6 predlozila prihlasovatelka
kdpiu vypisu z ochrannej znamky Europskej unie ¢. 017484809, podanej 15.11.2017, zapisanej pre tovary
v triede 25, ktorej vyobrazenie je zhodné so zverejnenym oznacenim, ide teda o obdobie po podani prihlasky
zverejneného oznacenia.

Dokaz ¢. 3 predloZeny prihlasovatel’kou tvori fotografia, na ktorej je reklamny puta¢ so zobrazenym logom
Natasha Azariy a kontaktnymi Udajmi natasha.azariy@gmail.com a www.natasha-azariy.com. Podl'a udajov
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v hornej &asti fotografie ide o fotografiu z27.6.2013 odfotena v Cernovcy. Predmetnu fotografiu nie je
mozné Ziadnym sposobom spojit’ s nejakou konkrétnou fyzickou osobou, ateda ani s prihlasovatelkou.
Udaje na reklamnom pitaci, webova stranka a email, boli pritom podl'a dokazov zaregistrované v roku 2013
MatuSom V., bratom konatel’a spolo¢nosti podavatel’a pripomienok a podl'a predlozenych dékazov pod touto
mailovou adresou najskdr komunikoval za spolo¢nost V&M SK s.r.o. a vroku 2015 za spolo¢nost
podavatel’a pripomienok p. Maro§ V. Clanok z dennika Plus Jeden defi z 3.9.2017 (dokaz ¢&. 4) obsahujlci
fotografiu bol vydany asi dva tyZdne pred podanim prihlaSky a piSe sa v iom o modnej navrharke s menom
Natasha Azariy a jej kariére, pricom ide zrejme o prihlasovatelku. K predlozenym udajom o spevakovi
Nazariy Yaremchuk mozno uviest, ze vo vztahu k preukazaniu ¢i prihlasovatel’ka konala pri podani
prihlasky ochrannej zndmky v dobrej viere ho nemozno povaZovat’ za relevantny.

Po vyhodnoteni predlozenych dokazov jednotlivo aj vo vzajomnych suvislostiach bolo zistené, ze spolo¢nost’
podavatela pripomienok bola do obchodného registra zapisand 26.3.2015, od 17.7.2015 pod obchodnym
menom Natasha Azariy s.r.0. Sucasne bolo zistené, Ze prihlasovatel’ka bola v obdobi od 6.5.2015 konatel’kou
Vv spolo¢nosti prihlasovatela, od 14.7.2015 sa stala spolo¢nikom v spolo¢nosti a svoju ¢innost’ v nej ukoncila
25.9.2017. V rovnakom case, t. j. od 6.5.2015 bol konatelom a od tohto datumu aj spolocnikom sucasny
konatel’ spolo¢nosti prihlasovatel’a p. Maro§ V. Dalej bolo z predlozenych dokazov zistené, Ze logo Natasha
Azariy existovalo abolo pouZivané uZ vrokoch 2013 a 2014, teda uZ aj pred vznikom spoloénosti
podavatela pripomienok, podl'a dokazov bolo pouZivané v sUvislosti s ¢innostou spolo¢nosti V&M SK
S.r.0., za ktoru konal p. Maros V.

Prihlasovatel’ka poukazala na to, Ze jej nebol doruceny vypis z obchodného registra spolo¢nosti V&M SK
s.r.0. apodla nej je preukazatelné, ze podavatel pripomienok nie je pradvnym nastupcom tejto firmy.
Skutoénost’, ze p. Maro§ V. bol konatelom spolo¢nosti V&M SK s.r.o. vyplynula z predloZzenych dohéd
o prevode telefonnych ¢isel a o prevode pripojenia z 12.8.2015. Hoci vypis z obchodného registra tejto
spolo¢nosti nebol predlozeny, predlozené dokazy boli vyhodnotené ako postacujice na preukazanie
skuto¢nosti, ze p. V. bol Statutarom spolo¢nosti V&M SK s.r.o. NavySe, vo vypise z obchodného registra,
ktory je na www.orsr.sk verejne pristupny, bolo zistené, ze tato skutoénost’ je presna a ani prihlasovatel’ka
nepoukazala na to, Ze by iSlo o nepravdiva skuto¢nost. V tomto pripade teda napriek tomu, Ze nebol
predloZzeny vypis z obchodného registra spolo¢nosti V&M SK s.r.o., skuto¢nost otom, Ze p.V. bol
konatel'om tejto spolo¢nosti vyplynul zinych dokazov dostatoéne jasne a niet pochybnosti, Ze tomu tak
skuto¢ne bolo. Argument prihlasovatel’ky, Ze podavatel’ pripomienok nie je pravnym nastupcom spolocnosti
V&M SK s.r.0. nemozno povazovat za relevantny, pretoze takéto tvrdenie z posUdenia pripomienok
nevyplyva. Po postdeni dokazov bolo len zistené a konStatované, Ze logo Natasha Azariy bolo pouZivané uz
aj pred vznikom spolo¢nosti podavatel'a pripomienok, ato v suvislosti s ¢innostou spolo¢nosti V&M SK
s.r.o, ktorej Statutarom bol p. Maros V., ktory je sucasne konatel'om podavatel’a pripomienok.
RO

Z predlozenych dokazov tak zretelne vyplynulo, ze logo AIASEA AZAED o1\ rokoch 2015 a7 2017
prezentované navonok vramci propagécie na réznych vystavach, v spojitosti s prezentovanim sluzieb
spolo¢nosti Natasha Azariy s.r.o., t. j. podavatel'a pripomienok, a to konkrétne sluZieb suvisiacich s vyrobou
svadobnych Siat. PredloZzené dbkazy jednoznacne preukazuju, ze relevantna spotrebitel'ska verejnost’ sa
mohla s predmetnym logom stretnit’ na relevantnom trhu, pricom predlozené dokazy poukazuju na to, Ze
verejnost’ si ho mohla spajat’ s menom spolo¢nosti podavatela pripomienok, t. j. s ¢innostou spolo¢nosti
Natasha Azariy s.r.0.

Z podanych pripomienok vyplynulo, Ze logo Natasha Azariy bolo pouZivané v nasledovnej forme:
< ﬁ-.;q_fj( )_;?_ ~
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a predmetom prihlasky zverejneného oznacenia je:

Co sa tyka povahy spornych oznaéeni, je zrejmé, Ze obe oznaGenia obsahuju takmer zhodné slovné spojenie,
liSia sa len na konci slovného prvku ,,AZARIY* a ,,AZARI", ked’ze zverejnené oznacenie uz neobsahuje
pismeno ,,Y*. LiSia sa sice aj v usporiadani slovnych prvkov, avsak je zjavné, Ze vyvolavaju takmer zhodny
celkovy dojem, na ktory vplyva nielen zhodné slovné spojenie liSiace sa len v koncovom pismene, ale aj
pouZitie rovnakych ornamentov.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti je zrejmé, Ze prihlasovatel’ka v ¢ase podania prihlasky 21.9.2017 vedela
0 existencii spolo¢nosti podavatela pripomienok, jeho obchodnom mene, aj o jeho pésobeni a vykondvanych



¢innostiach, ato vzhladom na skoncenie jej funkcie ako konatel'ky v spolocnosti len niekol’ko dni pred
podanim prihlasky, 12.9.2017. Mozno konStatovat, ze prihlasovatel’ka ako konatel’ka a spolo¢nicka
Vv spolocnosti podavatel’a pripomienok musela mat’ a mala vedomost’ aj o existencii loga Natasha Azariy,
pouzivaného v suvislosti s ¢innost'ou podavatel'a pripomienok.

Dalej je potrebné postdit’ zly tmysel prihlasovatelky pri podani prihlasky zverejneného oznagenia. V tomto
pripade necestny umysel prihlasovatelky mozno vidiet vtom, Ze si podala prihlaku zverejneného
oznacenia, ktora je takmer zhodnd s oznaCenim, ktoré pri svojej ¢innosti pouzival minimalne dva roky
predtym podavatel’ pripomienok a podala si ju na svoje meno ihned’ po ukonceni ¢innosti v spolo¢nosti
podavatela pripomienok a osobnych nezhodach. Prihlasovatel’ka si podala prihlaSku ochrannej zndmky pre
tovary a sluzby, ktoré pokryvajti zhodnu oblast’, ako tovary a sluzby poskytované podavatel'om pripomienok.
Je nepravdepodobné, Ze prihlasovatel’ka si oznacenie prihlasila nezavisle od predchadzajucich okolnosti
alen vramci Standardnej obchodnej politiky, naopak z preukazanych okolnosti vyplyva, Ze podanim
prihlaSky ochrannej znadmky sledovala ur¢iti obchodnt stratégiu, ktorej cielom bolo ziskat' pre seba
zvyhodnenie zuZ zavedeného apouzivaného oznaéenia a zrejmym spdsobom poskodit’ podavatela
pripomienok.

Aj ked’ prihlasovatelka nestihlasila s tym, ze pravo k tomuto oznaceniu prislucha podavatel'ovi pripomienok,
pretoze toto logo zacal podavatel’ pripomienok pouzivat az po jej vstupe do spolo¢nosti a bol len
pouzivatel'om na zéklade jej vstupu do spolocnosti s obchodnym podielom 30%, pricom duSevny majetok je
len jej vlastnictvom, je nutné konStatovat, ze takato okolnost’ z predloZzenych dokazov nevyplyva. Podla
predloZzenych dbkazov bolo slovné spojenie natasha-azariy.com zaregistrované ako doménového meno
v roku 2013 p. MatiSom V., bratom konatel’a podavatel'a pripomienok a logo Natasha Azariy existovalo a
bolo pouZivané uZ od roku 2014. Podl'a dokazov bolo predmetné logo pouZzivané v suvislosti s ¢innost'ou
spolo¢nosti V&M SK s.r.0., neskdr spolo¢nostou Natasha Azariy s.r.o. Hoci prihlasovatel’ka bola
konatel’kou spolocnosti podavatela pripomienok od maja 2015, logo Natasha Azariy bolo podla
predloZenych dékazov pouzivané v suvislosti s ¢innost'ou spolo¢nosti Natasha Azariy s.r.o., nie v suvislosti
s ¢innost'ou fyzickej osoby. Aj ked’ za spolo¢nost’ pochopite'ne musia vystupovat’ jej Statutari, t. j. konatelia,
teda konkrétne fyzické osoby, navonok pred verejnostou bolo toto logo prezentované a pouZivané
v suvislosti s ¢innostou spolo¢nosti Natasha Azariy s.r.o. Tvrdenia prihlasovatelky otom, ako bolo
vytvorené slovné oznacCenie Natasha Azariy, teda ze slovo Natasha je odvodené od upraveného mena
Nataliia a slovo Azariy je upravené umelecké priezvisko jej oblibeného zosnulého ukrajinského spevaka,
nemozno povazovat’ za preukdzané ani za relevantné, ked’ze v tomto pripade nie je predmetom posudenia
samotny akt vzniku oznacCenia. Stucasne je nutné zddraznit, ze aj ked prihlasovatelka tvrdila, Ze fiou
prihlasené oznaGenie bolo pouZivané v 6/2013, ¢o preukazuje fotografia krajéirskej dielne Cernovey na
Ukrajine, na predmetnej fotografii nie je zobrazené oznacenie totozné so zverejnenym oznacenim, ale logo
ORI
NATASEA AZARD a suCasne len samotna fotografia bez d’al§ieho nepreukazuje pouZivanie konkrétnou
osobou. Taktiez hoci prihlasovatel’ka k ornamentom nachadzajdcim sa v zverejnenom oznaCeni aj v Skér
pouzivanom logu podavatela pripomienok uviedla, Ze st jej vlastnictvom a v jej dlhodobom pouZivani, je
potrebné konstatovat’, Ze toto tvrdenie preukdzané nebolo.

K argumentu prihlasovatel’ky, Ze trad zrejme disponuje zmluvou o prevode obchodného podielu medzi
manzelmi, mozno len uviest, Zze zmluva o prevode obchodného podielu nebola pokladom k zdverom o
posudeni pripomienok. Zavery uvedené v liste Gradu z 11.10.2018, vychadzali len z dokazov, ktoré boli
doru¢ené prihlasovatel’ke, a ktora mala moznost’ sa k nim vyjadrit. Mozno d’alej len zdoraznit, ze je na
ucastnikovi konania, aby predlozil dokazy, ktoré podla neho modzu prispiet’ k objasneniu veci, av3ak
prihlasovatel’ka vo svojom vyjadreni k posudeniu pripomienok nepredlozila dbkazy, ktoré by vyvrétili
argumenty podavatel'a pripomienok.

ORI
Z predloZenych dbkazov je pritom zrejmé, Ze spotrebitelia sa na trhu stretli s ozna¢enim NATASEA AZARD
pouzivanym spolo¢nostou Natasha Azariy, s.r.o. uz pred podanim prihlasky zverejneného oznacenia.
Zapisom oznacenia ako ochrannej zndmky, ktoré je takmer zhodné so skér pouzivanym oznacenim
podavatela pripomienok, len pre prihlasovatel’ku, by tak doSlo k popretiu sposobilosti odlisit’ takouto
ochrannou znamkou pdvod tovarov a sluZieb.
Vzhladom na vSetky uvedené skuto¢nosti mozno uviest’, Ze konanie prihlasovatel’ky jednoznacéne vedie
k zaveru, Ze Slo o konanie v rozpore s uznavanymi normami ¢estného a etického konania, mozno ho vnimat’



ako konanie S3pekulativne, ktorého zamerom je brédnenie v dalSom pouZivani oznacenia
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NATASEA AzADY . . . . " S -
WEDDING DRESSES spolo¢nostou Natasha Azariy, s.r.o., ¢im sa stava poskodenie zaujmov a vznik ujmy

podavatelovi pripomienok realnym. Zapisom zverejneného oznaéenia do registra ako ochrannej znamky by
prihlasovatel’ka ziskala monopol na pouZivanie oznacenia, ktoré uz na trhu existovalo a bolo pouZivané skér
podavatelom pripomienok, ¢im by mohlo dojst k ujme na pravach podavatela pripomienok, pretoze
prihlasovatel’ka by mohla vyuzivat’ postavenie na trhu, o ktoré sa podavatel’ pripomienok usiloval uz skér,
resp. by po zapise ochrannej zndmky do registra vznikol priestor branit podavatelovi pripomienok Vv
pouzivani jeho oznacenia.

V zévere teda mozno uviest’, ze bolo preukazané naplnenie vSetkych podstatnych faktorov, ktoré naznacuju
neexistenciu dobrej viery prihlasovatel’ky pri podani prihla3ky zverejneného oznaCenia. V prvom rade je
zverejnené oznacenie takmer zhodné oznacenim pouzivanym podavatelom pripomienok, preto v mysli
spotrebitel'ov moze dojst’ k vytvoreniu asocidcie medzi oznacenim podavatel'a pripomienok a zverejnenym
oznacenim. Prihlasovatel’ka bola do 12.9.2017 konatel'kou v spolo¢nosti podavatel'a pripomienok, zaroven
ako vyplynulo z dokladov, spolupodiel'ala sa na Cinnosti spolo¢nosti, bola si teda vedoma existencie
oznacenia podavatel'a pripomienok a jeho pouzivania pre rovnaké a podobné tovary a sluzby, pre aké si
prihlasila aj zverejnené oznacenie. Prihlasovatelka si po odchode zo spolo¢nosti podavatel'a pripomienok
bez jeho sthlasu nemala prihlasit’ zverejnené oznacenie, ktoré je tak, ako uz bolo uvedené, takmer zhodné s
oznaCenim pouzivanym podavatelom pripomienok. Takéto konanie nesie zrejmé znaky necestného,
parazitujlceho a Spekulativneho konania.

Beruc do uvahy vSetky uvedené skuto¢nosti Urad zotrvava na svojom stanovisku uvedenom vo vysledku
posudenia pripomienok a opéatovne poukazuje na dévodné priklonenie sa k ndzoru podavatela pripomienok,
ze prihlasovatel’ka si imyselne zvolila pre svoje tovary a sluzby oznacenie, 0 ktorom vedela, Ze je takmer
zhodné s oznac¢enim, ktoré bolo pouzivané uz skdér podavatelom pripomienok, pricom nemozno vylacit
ujmu, ktorad by mohla byt’ zapisom do registra sposobena z podéavatel'ovi pripomienok.

Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti a po komplexnom vyhodnoteni dokaznych materialov zo spisu prihlasky
) I;KT);;%@?\"
LAZARI
zverejneného oznaenia urad dospel k zaveru, Ze pripomienky proti zapisu oznaenia < ===> do
registra ochrannych znamok, ¢islo spisu POZ 2239-2017, sU v zmysle § 5 ods. 1 pism. 1) zdkona ¢. 506/2009
Z. z. o ochrannych znamkach dovodné a zverejnené oznalenie nespiiia podmienky na zapis do registra

ochrannych zndmok, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucdenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruc¢enia. V¢as podany rozklad ma
odkladny uc¢inok. Podla § 40 ods. 5 uvedeného zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné. Toto rozhodnutie moZno, po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’
spravnym sudom na zaklade spravnej Zaloby podanej podl'a § 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny
stdny poriadok.

Ing. Ingrid Breziianova
riaditel’ka
odboru sporovych konani

Dorudit’:

Ing. Peter Kohut PK consulting
Uzhorodska 177/23

071 01 Michalovce
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