@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banské Bystrica 4

Banska Bystrica 21. 10. 2019
POZ 712-2018/2-479-2019

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej znamky POZ 712-2018 z 29.3.2018 prihlasovatel’a Dr. Oetker, spol. s r. 0., Cadova 14,
811 05 Bratislava, ktorého v konani zastupuje FAIJNOR IP s.r.0., Krasovského 13, 851 01 Bratislava 5,

sa zamieta

W

podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvéaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a c¢) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zéklade prieskumu zépisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prislu§nym odévodnenim z 2.5.2019 oznamené, ze prihldsené oznacéenie nie je spdsobilé
na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach
v zneni neskorsich predpisov, pretoze podla § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochranni znamku nemozno
uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozlisovaciu sposobilost’,

C) je tvorené vyluéne oznaceniami alebo Udajmi, ktoré v obchodnom styku méZu slazit’ na ur¢enie druhu,
kvality, mnoZstva, ucelu, hodnoty, zemepisného pévodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb,

Predmetom prihlasky ochrannej znamky je slovné oznacenie ,, FRUKTOPUR" prihlasené pre tovary v triedach
5, 29 a 30 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb (d’alej ,prihlasené oznaCenie“ alebo ,,predmetné
oznacenie®).

Prihldsené oznacenie je tvorené spojenim slovnych prvkov ,.frukto a ,,pur”. Slovny prvok ,frukto® je
slovotvornym zékladom slova ,,frukt6za / fruktézovy*, teda suvisiaci s frukt6zou, obsahujuci fruktézu alebo
vyrobeny z fruktozy. Fruktoza je podl'a Slovnika suc¢asného slovenského jazyka r. 2015 charakterizovana ako
»prirodny biely kryStalicky monosacharid nachadzajuci sa v ovoci, v mede a pod., ovocny cukor®. Slovny
prvok ,,pur” v preklade z talian¢iny alebo francizstiny oznauje nieco, ¢o je ,Cisté, rydze, bez primesi®.
Prihlasené oznacenie ako celok je posudzované vo vyzname ,,¢isty ovocny cukor®.

Z uvedeného vyplyva, Ze predmetné oznaCenie ako celok vo vzt'ahu k narokovanym tovarom napr. ,,diétne
potraviny a diétne latky na lekdrske pouZitie; potraviny pre dojcata; vyzivové doplnky; vitaminové pripravky,
diétne potraviny na lekarske pouzitie; farmaceutické pripravky obsahujuce biochemické katalyzatory, najma
pre fyzicky aktivne osoby, rekonvalescentov a chorych; cukor na lekarske pouzitie“ v triede 5 alebo ,,ovocie a
zelenina konzervované, susené a tepelne spracované; ovocné Zelé; dzemy; kompoty; ovocné drene* v triede
29 ale aj ,,oblatky; cukrovinky; gumové cukrovinky; cukrarske prichute (okrem éterickych esencii
a esencialnych olejov); cukrarske vyrobky; caj; cukor; kavové nahradky; med; melasovy sirup; omacky
(chutové prisady); konzumny lad; obilninové viocky v triede 30 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb
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nema rozlisovaciu sposobilost’, ¢o podl'a § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona prestavuje prekazku jeho zapisu
do registra ochrannych znamok.

Prihlasenému oznaceniu chyba rozliSovacia sposobilost’ z dovodu, Ze je tvorené vylucne tidajmi, ktoré sluzia
na urcenie druhu tovarov, ¢o podla § 5 ods. 1 pism. c) citované¢ho zdkona predstavuje d’alSiu prekazku pre
zapis predmetného znacenia do registra ochrannych znamok.

Prihlasené oznacenie poskytuje relevantnej spotrebitel'skej verejnosti len jednoduchut a priamu informéciu o
tom, Ze narokované tovary su vyrobené z Cistej fruktdzy, alebo obsahuju ¢ista fruktdzu.

Pre relevantna spotrebitel'sku verejnost’, ktorou je v tomto pripade bezny spotrebitel’ riadne informovany, a
primerane pozorny a obozretny, je zrejmy vyznam prihlaseného oznacenia hned’ na prvy pohl'ad, aj napriek
tomu, Ze obsahuje slovny prvok z talianskeho ¢i francuzskeho jazyka. Jazykova gramotnost’ a vyspelost’
obyvatel'ov Slovenskej republiky sa neustdle zvySuje aj vd’aka pristupu k zahrani¢nym textom a médiam
prostrednictvom rozSirujucemu sa pristupu K internetu, ako aj zvySujucej sa mobilite obyvatel'stva za pracou
alebo oddychom do zahranicia.

Vzhl'adom na uvedené Urad konstatuje, ze predmetné vyluéne slovné oznacenie je ako celok vo vzt'ahu
K narokovanym tovarom oznacenim opisnym, teda oznaCenim bez dostatoCnej rozliSovacej sposobilosti.
Danost’ rozliSovacej spdsobilosti je podmienena predovsetkym originalitou oznacenia v miere umoznujuice;j
individualizaciu tovarov alebo sluzieb pochadzajucich od r6znych oséb. To znamend, Ze oznacenie svojou
formou a obsahom musi spotrebitel'ovi umoznit’ rozlisit’ tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo
sluzieb inej osoby, ¢o uvedené oznacenie nie je schopné plnit’, a preto v zmysle ustanovenia § 5 ods. 1 pism.
b) a ¢) zakona o ochrannych znamkach nemoze byt’ zapisané do registra ochrannych znamok.

V zavere listu tirad poucil prihlasovatel'a o0 moznosti prekonat’ zapisné prekazky vznesené podla § 5 ods. 1
pism. b) a ¢) zdkona o ochrannych znamkach, a to za spInenia podmienok definovanych v § 5 ods. 2 zékona
0 ochrannych znamkach.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doruceny na oboznamenie. PretoZe prihlasovatel’ v stanovenej

lehote do 2.7.2019 ani v predizenej lehote do 2.9.2019 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo
rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskor$ich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’ spravnym siidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla §
177

a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny stidny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit”:
FAIJNOR IP s. r. 0.
Krasovského 13



851 01 Bratislava 5
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