@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banské Bystrica 4

Banska Bystrica 21. 10. 2019
POZ 328-2019/2-478-2019

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej znamky POZ 328-2019 z 15.2.2019 prihlasovatel'a Index Investment s. r. 0., Karloveska
34, 841 04 Bratislava 4, SK;, ktorého v konani zastupuje Mgr. Suba Emese, advokatka, Bratislavska cesta
1804, 945 01 Komarno 1,

sa zamieta
podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvéaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a c¢) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zéklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislu§nym odévodnenim z 25.7.2019 0zndmené, Ze prihlasené oznacenie nie je sposobilé
na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach
v zneni neskorsich predpisov (d’alej ,,zakon o ochrannych znamkach®), pretoze podl'a
8 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochranni znamku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu sposobilost’,

C) je tvorené vylucne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku mozu slazit’ na uréenie druhu,
kvality, mnozstva, u¢elu, hodnoty, zemepisného povodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,urad”) v sprave o vysledku prieskumu zapisnej sposobilosti
2 25.7.2019 uviedol, Ze slovné oznaCenie Index Investment s.r.0. v beznom pisme, bez akychkol'vek
grafickych prvkov, prihlasené pre sluzby ,,Prieskum trhu; pomoc pri riadeni obchodnych alebo priemyselnych
podnikov, odborné posudky efektivnosti podnikov;, obchodny alebo podnikatelsky vyskum, vztahy s
verejnostou (public relations); poradenské sluzby pri riadeni obchodnej cCinnosti; marketingovy prieskum;
sprava pocitacovych suborov, obchodné alebo podnikatelské informacie; prieskum verejnej mienky;
poskytovanie obchodnych alebo podnikatel'skych informdacii; poradenstvo pri riadeni podnikov; hospodérske
(ekonomické) predpovede; podpora predaja (pre tretie osoby), zbieranie udajov do pocitacovych databaz;
organizovanie obchodnych alebo reklamnych veltrhov* v triede 35 medzinarodného triedenia tovarov
a sluzieb (d’alej ,,prihlasené oznacenie®) nie je v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) a c) citovaného z&kona spdsobilé
na zapis do registra ochrannych znamok.

Urad uviedol, Ze prihlasené ozna¢enie Index Investment s.r.o. je tvorené slovnym prvkom ,,Index“, ktory
podl'a Slovnika suc¢asného slovenského jazyka. H — L. Ved. red. A. JaroSova — K. Buzéssyova. Bratislava:
Veda, vydavatel'stvo Slovenskej akadémie vied 2011 vyjadruje okrem iného aj ,, ukazovatel pomeru dvoch al.
viacerych velic¢in, ukazovatel vyvoja kurzov akcii na jednej burze al. viacerych burzach* a slovnym prvkom
»Investment® v anglickom jazyku, ktory podl'a slovnika PC translator 2010, mo6Ze byt okrem iného prelozeny
do slovenského jazyka aj vo vyzname investicia, investovanie.
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RozliSovaciu sposobilost’ oznaceniu nedodava ani d’alsi slovny prvok oznacenia ,,S.r.0.“, ¢o je bezne pouzivana
skratka pre ,,spolocnost’ s rucenim obmedzenym * pridavana za obchodné meno spolo¢nosti.

Urad uviedol, Ze prieskumom zapisnej sposobilosti prihlaseného oznaéenia, zistil, Ze vo vztahu k prihlasenym
sluZzbam v triede 35, ktoré mozno hromadne oznacit’ ako obchodné poradenstvo a ekonomické predpovede
a prieskumy, nema prihlasené oznacenie ako celok rozliSovaciu spdsobilost’ podla § 5 ods. 1. pism. b) zakona
0 ochrannych znamkach, pretoze podla § 5 ods. 1. pism. ¢) z&dkona 0 ochrannych znamkach pozostava vyluéne
z Udajov, ktoré v obchodnom styku mézu slazit’ na urenie charakteru, druhu, acelu, alebo inych vlastnosti
prihlasenych sluzieb. Oznacenie ako celok je tak vo vztahu k narokovanym sluzbam bez rozliSovacej
sposobilosti, pretoze spotrebitel'ovi priamo popisuje, ze takto oznacené sluzby poskytované prihlasovatelom
sa budut tykat’ obchodného poradenstva a ekonomickych predpovedi a prieskumov v oblasti investovania na
zaklade indexov (ukazovatelov vyvoja kurzov akcii na burze). Bezny spotrebitel’ tak nebude schopny, na
zaklade tohto oznacenia, urcit’ od ktorého subjektu dané tovary pochadzaju, ale bude toto oznacenie povazovat
za popis charakteru sluzieb pontikanych pod tymto oznacenim.

Urad vzhladom na uvedené konstatoval, Ze prihlasené oznalenie ako celok je vo vztahu k prihlisenym
sluzbam oznacenim opisnym, tzn. oznaCenim bez rozliSovacej spdsobilosti. RozliSovacia sposobilost’
oznacenia je pritom jednou zo zakladnych hmotnopravnych podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej
znamky. Danost’ rozliSovacej sposobilosti je podmienend predovSetkym originalitou oznaCenia v miere
umoziujicej individualizaciu tovarov alebo sluzieb pochadzajucich od réznych oséb. To znamena, Ze
oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitel'ovi umoznit’ rozlisit’ tovary alebo sluzby jednej osoby
od tovarov alebo sluZzieb inej osoby, ¢o uvedené oznacenie nie je schopné plnit’, a preto s poukazom na § 5
ods. 1 pism. b) a ¢) zakona o ochrannych znamkach nemdze byt zapisané do registra ochrannych znamok.

Dalej trad doplnil, 7e prekazku zapisnej sposobilosti podla § 5 ods. 1 pism. b) a ¢) zikona o ochrannych
znamkach ma prihlasovatel moznost’ prekonat’ na zaklade § 5 ods. 2 zékona o ochrannych znamkach, ak
preukaze, ze prihlasované oznacenie nadobudlo pred dilom podania prihlasky ochrannej znamky, na zaklade
jeho pouzivania na uzemi Slovenskej republiky alebo vo vzt'ahu k izemiu Slovenskej republiky, rozliSovaciu
sposobilost’ pre tovary alebo sluzby, pre ktoré je prihlasované a pre ktoré sa ziada zapisat’ ako ochranna
znamka.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doruceny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 2.10.2019 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym ndmietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo

vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskor$ich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zékona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’ spravnym stidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla §
177

a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit’;



Mgr. Emese Suba, advokéatka
Cintorinska
925 71 Trnovec nad VVahom
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