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Banska Bystrica 4. 10. 2019
POZ 960-2019/Z-466-2019

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej zndmky POZ 960-2019 z 7.5.2019 prihlasovatela Glinsky Karol, JUDr., Cintorinska
554/67, 091 01 Stropkov, SK,

sa zamieta

W

podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c) citovaného zékona.

Odo6vodnenie:

Na zéklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 18.6.2019 oznamené, Ze prihlasené oznacenie nie je spdsobilé
na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych zndmkach
v zneni neskor§ich predpisov, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. b), ¢) citovaného zakona, za ochranni znamku
nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliovaciu spdsobilost’,

c) je tvorené vylu¢ne oznaceniami alebo Udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slizit' na ur¢enie druhu,
kvality, mnoZstva, tcelu, hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne Casu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej ,arad*) vo vysledku prieskumu zapisnej
spbsobilosti z 18.6.2019 (dalej len ,,vysledok prieskumu‘‘) uviedol, Ze vylu¢ne slovné oznacenie ,,Vranovské
NOVINKY*, ktoré je prihlasované pre tovary ,noviny* vtriede 16 medzinarodného triedenia tovarov
a sluZieb nemé ako celok vo vzt'ahu k tymto tovarom rozliSovaciu sposobilost’, pretoze opisuje druh, uréenie
a zemepisny povod prihlasovanych tovarov. V tejto stvislosti trad poukazal na skuto¢nost’, ze predmetné
oznacenie poskytuje relevantnej spotrebitel’'skej verejnosti jednoduchu a zrozumitel'na informaciu o tom, ze
ide o tla¢ovinu, ktora je ur¢ena obyvatel'om mesta Vranov nad Topl'ou a jeho okolia alebo je vydavana mestom
Vranov nad Toplou, resp. méze obsahovat’ aktuality z mesta Vranov nad Toplou a jeho okolia. Uvedené
vyplyva z vyznamu slov tvoriacich oznaéenie, konkrétne slovo ,,NOVINKY* ma vyznam nové spravy alebo
udalosti, zvesti, novoty, nové veci, pripadne je zdrobneninou od podstatného mena noviny - denna alebo
tyZzdenna periodicka tla¢ (In.: Slovnik su¢asného slovenského jazyka A — G, H—-L, M — N z r. 2006, 2011,
2015) aslovo ,,Vranovské* je pridavnym menom knazvu mesta Vranov nad Toplou (In.: Pravidla
slovenského pravopisu z r. 2013 - kodifika¢na prirucka).

Urad dalej vo vysledku prieskumu uviedol aj to, Ze prihlasené oznaGenie neobsahuje okrem opisnych slovnych
prvkov ziadny udaj, na zaklade ktoré¢ho by relevantna spotrebitel'ska verejnost’ (v danom pripade tvorena
obyvatelmi Vranova nad Topl'ou a jeho okolia) mohla urcit’ obchodny pdvod takto oznacenych novin. Opisné
oznacenia vzhl'adom na ich vSeobecnost majii za nasledok nedostatok rozliSovacej spoOsobilosti, teda
schopnosti oznacenia odlisit’ tovary a sluzby prihlasovatela od rovnakych tovarov a sluzieb inych subjektov.
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https://slovnik.juls.savba.sk/?w=novina&c=jd92&d=bernolak&d=hssjV&d=sssj&d=sss&d=kssj4&d=peciar&d=psp&d=scs
http://www.juls.savba.sk/pub_sssj.html
http://www.juls.savba.sk/psp_2013.html
http://www.juls.savba.sk/psp_2013.html

V zaver vysledku prieskumu urad skonStatoval, Ze rozliSovacia spdsobilost’ oznacenia je jednou zo zakladnych
podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej znamky. Na jej splnenie je nevyhnutné, aby oznacenie bolo
originalne do takej miery, aby bolo schopné individualizovat’ tovary alebo sluzby jednotlivych subjektov.
Skiimané oznacenie nie je schopné tito funkciu plnit’.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel’ v stanovenej lehote
do 25.8.2019 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam Gradu, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucdenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na trade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny uc¢inok. Rozklad sa poddva v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozZno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’ spravnym stidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla
8 177 a nasl. zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny stdny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru zndmok a dizajnov

Dorudit’:

JUDr. Karol Glinsky
Cintorinska 554/67
091 01 Stropkov
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