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Banska Bystrica 27. 8. 2019
POZ 2295-2017/Z-402-2019

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej zndmky POZ 2295-2017 z 27.9.2017 prihlasovatel’a Ing. Jozefa Farského, Na Pasienku
100, 900 25 Chorvatsky Grob,
sa zamieta

v

podla § 28 ods. 4 zékona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c) citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo

prihlasovatelovi s prislusnym odévodnenim z 11.6.2019 oznamené, Ze prihlasené oznacenie nie je spdsobilé

na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach

v zneni neskor$ich predpisov, pretoze podl'a 8 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochrannd znamku nemozno

uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu sposobilost’,

c) je tvorené vyluéne oznaCeniami alebo tidajmi, ktoré v obchodnom styku moézu slazit’ na uréenie druhu,
kvality, mnozstva, uc€elu, hodnoty, zemepisného povodu, pripadne casu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej len ,,urad*) v sprave o vysledku prieskumu zéapisnej sposobilosti
z 11.6.2019 uviedol, Ze slovné ozna¢enie BORORO prihl&sené pre tovary ,,alkoholické n&poje okrem piva;
liehoviny“ v triede 33 a sluzby ,,maloobchodné a vel'koobchodné sluzby s destilatmi, s liehovinami a s
alkoholickymi napojmi“ v triede 35 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb nie je spdsobilé na zépis
do registra ochrannych zndmok v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) a c) citovaného zakona.

Urad na zéklade podanych pripomienok a vykonaného prieskumu zistil, e prihlasované oznaéenie nemé vo
vzt'ahu k prihlasovanym tovarom a sluzbdm v triedach 33 a 35 rozlisovaciu sposobilost’. Uviedol, Ze
oznacenie poskytuje spotrebitel'ovi len jednoduchu a priamu informéciu o charaktere, druhu a povahe
narokovanych tovarov a s nimi suvisiacich sluzieb. Konkrétne, Ze sa jedna o vyraz na oznacenie $pecifického
druhu alkoholického népoja, liehoviny, a to borovicky.

Urad v d’alsom uviedol, Ze pri skimani zapisnej sposobilosti ozna¢enia je potrebné posudit, &i je oznadenie
spbsobilé odlisit’ tovary a sluzby jednej osoby od tovarov a sluZieb inej osoby (tzv. vnitorna rozliSovacia
spdsobilost), pricom je potrebné zobrat’ do uvahy dojem, akym oznacenie posobi ako celok na relevantného
spotrebitel’a s prihliadnutim na charakter a povahu prihlasenych tovarov a sluzieb. Relevantnym spotrebitelom
sa rozumie najma potencidlny spotrebitel’ daného druhu tovarov alebo sluzieb, osoby zapojené do distribucne;j
siete, pripadne obchodné kruhy zaoberajlce sa takym druhom tovarov alebo sluZieb, pre ktoré je oznacenie
prihlasené. Na to, aby oznacenie malo rozliSovaciu spdsobilost’ a nebola uplatnend zapisna vyluka podla § 5
ods. 1 pism. b) zadkona o0 ochrannych znamkach, nestaci, aby sa oznacenie len odliSovalo od inych zapisanych
alebo znamych oznaceni, ale je potrebné, aby svojou formou a obsahom bolo do takej miery originalne, Ze
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jeho osobité znaky maju schopnost individualizovat’ tovary a sluzby, ktoré¢ maji byt nim ozna¢ované — ide
0 tzv. triddu vizieb (oznalenie — tovary a sluzby — prihlasovatel’). Oznacenie teda ma rozliSovaciu sposobilost’
pre konkrétne tovary a sluzby, ak spotrebitel’ je alebo bude podla neho schopny odlisit’ tovary a sluzby
pochéadzajlce z urcitého obchodného zdroja (tovary a sluzby jednej osoby od tovarov a sluzieb inej osoby).

Prihlasené oznaéenie je tvorené slovnym prvkom ,,BORORO®, ktoré ma pre relevantného spotrebitel’a
konkrétny a zretel'ny obsah a zmysel. Na zaklade predlozenych dokladov v ramci podanych pripomienok ako
aj na zaklade vlastného prieskumu uradu bolo zistené, Ze predmetné oznaCenie je pouzivané viacerymi
subjektami nezavisle na oznacovanie Specifického druhu alkoholického napoja — borovicky. Tovary a sluzby,
vo vztahu ku ktorym je potrebné rozliSovaciu sposobilost’ prihlaseného oznaCenia posudit, predstavuju
v triede 33 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb alkoholické napoje okrem piva; liehoviny a v triede 35
maloobchodné a velkoobchodné sluzby s destilatmi, s liehovinami a s alkoholickymi napojmi. Mozno teda
konstatovat, ze ide o tovary, resp. o predaj tovarov — alkoholickych népojov, liehovin. Slovny prvok
prihlaseného oznacenia ,,BORORO* s ohladom na jeho vyznam nemoZno vo vztahu ktymto tovarom
a sluzbam povazovat’ za prvok ¢o i len s minimalnou mierou rozliSovacej sposobilosti, pretoZe pokial’ sa s nim
spotrebitel’ stretne v spojeni s predmetnymi tovarmi a sluzbami, bude ho jednozna¢ne vnimat’ len ako
informdciu, Ze ide o Specifické alkoholické napoje a o sluzby, ktoré si zamerané na ich predaj. To znamena,
ze uvedeny slovny prvok bude vnimat’ vyluéne ako informaciu o vlastnostiach, konkrétne druhu, povahe
a zamerani narokovanych tovarov a sluZieb, a nie ako Udaj o ich pévode z hl'adiska poskytovatela.

Vzhl'adom na uvedené tirad konstatoval, ze predmetné oznaCenie je vo vztahu ku vSetkym prihlasenym
tovarom a sluzbam ozna¢enim druhovym, tzn. oznaCenim bez rozliSovacej spoOsobilosti. RozliSovacia
sposobilost’ oznacenia je pritom jednou zo zakladnych hmotnopravnych podmienok vyplyvajicich z funkcie
ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej sposobilosti je podmienend predovsetkym originalitou oznacenia v
miere umoznujuce]j individualizaciu tovarov alebo sluzieb pochadzajucich od réznych oséb. To znamena,
Ze oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitel'ovi umoznit’ rozlisit’ tovary alebo sluzby jednej osoby
od tovarov alebo sluZzieb inej osoby, ¢o uvedené oznacenie nie je schopné plnit,, a preto s poukazom na § 5 ods.
1 pism. b) a c¢) zakona o ochrannych znamkach nemoéze byt zapisané do registra ochrannych znamok.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doruceny na oboznamenie. PretoZe prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 14.8.2019 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo

vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vyc¢erpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym stidom na zéklade spravnej Zaloby podanej podla §
177

a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit’:

Ing. Jozef Farsky

Na Pasienku 100

900 25 Chorvatsky Grob
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