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Banska Bystrica 19. 3. 2019
POZ 2249-2017/P-3-2019

ROZHODNUTIE
Prihlaska slovnej ochrannej znamky ,,ZIL VERNE®, POZ 2249-2017, podan4 21.9.2017 prihlasovatel'om
Jurajom KoSom, Veterna 1609, 900 41 Rovinka, ktorého v konani zastupuje Advokatska kancelaria
Mgr. Rastislav Munk, PhD., Podpriehradné 3, 821 07 Bratislava,
sa zamieta

podl'a § 28 ods. 4 zakona ¢&. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov.

Odo6vodnenie:

Diia 6.2.2018 boli Uradu priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,arad*) dorugené pripomienky k prihlaske
slovnej ochrannej znamky ,,ZIL VERNEY, ¢&islo spisu POZ 2249-2017 (,.d’alej aj ,,zverejnené oznadenie®),
podla § 29 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov z dévodu
naplnenia podmienky 8 5 ods. 1 pism. I) citovaného zdkona. Pripomienky boli podané Martinom M.,
Bratislava (d’alej ,,podavatel’ pripomienok®).

Podavatel' pripomienok oddvodnil podané pripomienky tym, Ze slovné spojenie ,,ZIL VERNE® aj
s obrazovym prvkom bolo vytvorené apouzivané vyluéne spolo¢nostou BEERPUB s. r. o. anie
prihlasovatel'om ako fyzickou osobou. Prihlasovatel’ — Juraj KdSa a podavatel’ pripomienok — Martin M. su
konatelia spolocnosti BEERPUB s. r. 0. a st opravneni konat’ za spolo¢nost’ vylu¢ne spolu. Oznacenie bolo
vytvorené a pouzivané spolo¢nostou BEERPUB s. r. 0. v sUvislosti s produkciou a predajom piva znacky
.ZIL VERNE" v prevadzke na Panskej ulici v Bratislave.

Podavatel’ pripomienok uviedol, Ze slovné spojenie ,,ZIL VERNE* je pouzivané spolu s obrazovym prvkom,
pricom oznacenie vzniklo na zdklade objednavky spolo¢nosti BEERPUB s. r. o. u pana Filipa F., s ktorym
komunikoval Martin M. (podavatel’ pripomienok). Z uvedeného podla podavatel’a pripomienok vyplyva, Ze
prihlasovatel’ nebol opravneny podat’ prihlasku zverejneného oznacenia saim ako fyzicka osoba.

Konanie prihlasovatel'a opisal podavatel’ pripomienok ako snahu o ziskanie zapisu zverejneného oznacenia
ako ochrannej zndmky, hoci prdvami k tomuto oznaceniu disponuje spolo¢nost, ktorej su prihlasovatel” aj
podavatel' pripomienok konate'mi. Konanie prihlasovatela je podla nazoru podavatela pripomienok
podvodné, poskodzujice prava spolo¢nosti BEERPUB s. r. o. azaroven podavatela pripomienok ako
druhého spoloénika a konatel’a tejto spolo¢nosti. Z uvedeného podla podavatela pripomienok vyplyva, Ze
prihlaska zverejneného oznacenia nebola podana v dobrej viere.

Podavatel’ pripomienok tiez uviedol, Ze prihlasovatel’ zacal vyrabat' a predavat’ pivo prostrednictvom ingj
spolo¢nosti, ktorej je jedinym spoloénikom, a bez sthlasu podavatela pripomienok prevzal oznacenie ,,ZIL
VERNE".

Podavatel' pripomienok predlozil spolu s oddévodnenim podanych pripomienok aj dokazné materialy na
podporu svojich tvrdeni. V zavere podania uviedol, ze prihlasovatel’ kona v rozpore s dobrou vierou, ked’ze
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podal prihlasku zverejneného oznadenia ako fyzicka osoba a bez sdhlasu Martina M. prevzal oznaéenie ,,ZIL
VERNE" na oznacovanie piva vyrabaného samostatne.

Listom Gradu z21.2.2018 bola képia podania pripomienok zaslana prihlasovatel'ovi na vyjadrenie, ktory
sVoje stanovisko oznamil Gradu v liste doru¢enom 2.5.2018.

Prihlasovatel' v uvode svojho vyjadrenia konStatoval, Ze podavatel pripomienok ako pétdesiatpercentny
spolo¢nik obchodnej spolocnosti BEERPUB s. r. 0. nie je opravneny vyjadrovat sa ku skuto¢nostiam v mene
obchodnej spolo¢nosti BEERPUB s. r. 0., v mene ktorej konaji vzdy obaja konatelia spolocne.

Podl'a prihlasovatel'a nie je podavatel pripomienok opravneny ani vyhlasit’ za obchodnii spolo¢nost’
BEERPUB s. 1. 0., Ze oznacenie ,,ZIL VERNE* bolo vytvorené vylu¢ne pre tito spolo¢nost’.

Ak podavatel’ pripomienok tvrdi, Ze zabezpedoval komunikaciu pri objednavke na vytvorenie loga ,,ZIL
VERNEY®, prihlasovatel’ uviedol, Ze pozaduje preukazanie splnomocnenia opraviiujuceho ho na toto konanie.

Podla nizoru prihlasovatela podavatel pripomienok nepreukazal, Ze oznaenie ,,ZIL VERNE® patri
spolo¢nosti BEERPUB s. r. o. Preukdzané bolo, Ze zverejnené oznaenie bolo pouzivané na uctovnych
dokladoch tejto obchodnej spolo¢nosti.

Prihlasovatel' d'alej uviedol, Ze spolo¢nost UNITY MEDIA s. r. 0. previedla vSetky majetkové prava na
slovné oznacenie ,,ZIL. VERNE® na prihlasovatel’a, a to zmluvou, ktort prihlasovatel’ predlozil uradu spolu
s vyjadrenim k pripomienkam.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti je podla prihlasovatela nepochybné, ze autorské a majetkové prava
vratane prava na uzivanie slovného oznacenia ,,ZIL. VERNE® prinalezia prihlasovatel'ovi.

Prihlasovatel’ ukoncil svoje vyjadrenie konstatovanim, Ze tvrdenia podavatela pripomienok sa nezakladaji
na pravde, s nepodloZené a neopodstatnené.

Dna 13.8.2018 urad zaslal prihlasovatel'ovi spravu o vysledku postdenia pripomienok, o ktorom sucasne
informoval aj podavatel'a pripomienok (podavatel’ pripomienok si informaciu o postdeni pripomienok na
poste neprevzal v odbernej lehote). Prihlasovatel’ sa k uvedenej sprave vyjadril listom doru¢enym turadu
25.10.2018.

Vyjadrenie prihlasovatel'a z25.10.2018 neobsahuje Ziaden novy argument ¢i konStatovanie v porovnani
s vyjadrenim prihlasovatel’a, ktoré bolo doruc¢ené tiradu 2.5.2018 a ktorym sa Urad detailne zaoberal v sprave
o0 vysledku posUdenia pripomienok z 13.8.2018.

Rozhodnutie Gradu sa opiera o nasledovné skuto¢nosti a dévody:

Podl'a § 54b ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov konania
zacaté a pravoplatne neskoncené do 13. januara 2019 sa dokoncia podl'a tohto zadkona v zneni u¢innom od
14. januara 2019.

Kedze podla § 54b ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov
vznik, zmena a zanik prav a pravnych vztahov, ako aj naroky z nich vzniknuté do 13. januara 2019 sa
posudzuju podla predpisov ucinnych v ¢ase ich vzniku, Grad pripomienky podané 6.2.2018 a zalozené na
ustanoveni § 5 ods. 1 pism. 1) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni t¢innom do 13.
januara 2019 posudi podla zdkona o ochrannych znamkach ucinného v Case ich podania (d’alej ,,zakon
o ochrannych zndmkach*).

Urad vznesené pripomienky preskimal a zistil nasledovné:

Podla § 29 ods. 1 zakona ¢&. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov moze
kazdy az do zapisu oznaCenia do registra podat’ pisomné pripomienky proti zapisu oznacenia do registra
z dovodov podra § 5; na pripomienky urad prihliadne pri rozhodovani o zapise oznacéenia do registra. Osoba,
ktor& podala pripomienky, nie je u¢astnikom konania o prihlaske ochrannej znamky.



Podla § 29 ods. 2 zékona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov urad
S pripomienkami oboznami prihlasovatel’a, ktory sa k nim moéze v uréenej lehote vyjadrit. Prihlasovatel'a a
osobu, ktora podala pripomienky, Urad s vysledkom postdenia pripomienok oboznémi.

Podl'a § 28 ods. 4 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov, ak
oznaCenie nie je spOsobilé na zapis podla § 5, urad prihlasku zamietne. Pred rozhodnutim o zamietnuti
prihlasky trad musi umoznit’ prihlasovatelovi vyjadrit’ sa k dovodom, na ktorych zé&klade sa ma prihlaska
zamietnut'.

V konani o podanych pripomienkach bolo zistené, Ze prihlaska slovného zverejneného oznadenia ,,ZIL
VERNE®, ¢&islo spisu POZ 2249-2017, bola podana 21.9.2017 prihlasovatelom Jurajom KdSom, Veterna
1609, 900 41 Rovinka, ktorého v konani zastupuje Advokatska kancelaria Mgr. Rastislav Munk, PhD.,
Podpriehradna 3, 821 07 Bratislava, a zverejnena vo vestniku Gradu 4.12.2017 pre tovary a sluzby v triedach
1,2,7,16, 21, 30, 31 a 32 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb.

Dalej bolo zistené, Ze podavatel'om pripomienok je Martin M., Bratislava.

Podavatel’ pripomienok podal pripomienky podla § 29 ods. 1 vspojeni s § 5 ods. 1 pism. I) z&dkona
0 ochrannych znamkach.

Podla § 5 ods. 1 pism. 1) zdkona o ochrannych znamkach za ochranni zndmku nemozno uznat’ oznacenie,
ktoré je predmetom prihlasky, ktora nebola podana v dobrej viere.

Pri skimani existencie nie dobrej viery, resp. zlej viery prihlasovatel’a v ¢ase podania prihlasky ochrannej
znamkKy je potrebné vziat' do uvahy vsetky subjektivne okolnosti na strane prihlasovatel’a, ako aj vSetky
zname objektivne skutocnosti tykajice sa podania predmetnej prihlasky ochrannej znamky, ktoré zI( vieru
prihlasovatela bud’ potvrdia alebo vyvratia.

Pre konstatovanie zlej viery prihlasovatel'a pri podani prihlasky ochrannej znamky st podstatné prave
subjektivne pomery, ktoré sa viazu na rozumovl a volovh stranku osoby prihlasovatel’a a ktoré spocivajt
jednak v jeho vedomosti a informovanosti o uréitych skuto¢nostiach, ktoré sa tykaju oznacenia, prava ku
ktorému patria inému subjektu, a jednak v imysle zaloZzenom na Spekulativnych dévodoch zneuZitia tychto
informacii. Obidve zloZky podmienujlice existenciu zlej viery prihlasovatela, t. j. vedomost’ a Umysel, musia
byt pritomné sucasne.

Urad vsprave o vysledku postdenia pripomienok odoslanej prihlasovatelovi 13.8.2018 uviedol, Ze
podavatel' pripomienok poukazal na vytvorenie a pouZivanie oznagenia ,,ZIL VERNE“ spoloénostou
BEERPUB s. . 0., ktorej je konatel'om. Druhym konatel'om uvedenej obchodnej spolo¢nosti je prihlasovatel
— pan Juraj Kosa, pricom obaja konatelia konaji za spolocnost’ vzdy spolo¢ne. Podavatel’ pripomienok
odbvodnil ich podanie tym, ze podanim prihlasky zverejneného oznacenia dochadza k neopravnenému
zasahu do prav spolo¢nosti BEERPUB s. r. 0. a aj jedného z jej konatel'ov — podavatel’a pripomienok, a tym
k poSkodeniu ich zaujmov.

Podavatel’ pripomienok na podporu svojich tvrdeni predloZil vypis z obchodného registra spolo¢nosti
BEERPUB s. r. 0. preukazujuci, Ze pan M. a pan Koé8a st spolo¢nikmi a konateI'mi uvedenej spoloénosti
a konaju v jej mene vzdy spolo¢ne. Predlozené boli aj fotografie dokladov uctovnej uzavierky z 19.4.2017 a

14.6.2017 obsahujuce oznaenie "ﬂhﬁ a aj Udaje o spolo¢nosti BEERPUB s. r. o. Ukdzky obchodnej
e-mailovej kore3pondencie medzi panom M. atvorcom loga ,ZIL VERNE®“ su datované 9.2.2016,
12.2.2016, 15.2.2016 a18.2.2016 adoplnené prilohami, ktoré tvoria ukaZzky rbéznych variantov
navrhovaného loga a potlace na pohare.

Prihlasovatel’ zhodnotil podané pripomienky ako nepodlozené a neopodstatnené. Poukézal predovsetkym na
to, Ze v mene spolo¢nosti BEERPUB s. r 0. mozu konat’ len obaja konatelia spolo¢ne, preto vyjadrenie
podavatel’a pripomienok o vyhradnom pouZivani oznagenia ,,ZIL VERNE* touto spolo¢nostou posudil ako
neopravnené. Podl'a vyjadrenia prihlasovatela patria vietky prava na pouzivanie slovného oznadenia ,,ZIL
VERNE® len prihlasovatelovi, kedZe to preukazuje zmluva uzavretd medzi nim a spolo¢nostou UNITY
MEDIAS. 1. 0.



Podrla prihlasovatelom predlozenej kopie zmluvy o vytvoreni diela na objedndvku, uzavretej 10.12.2015
medzi autorom UNITY MEDIA s. r. 0. a objednavatel'om Jurajom Ko6Som (prihlasovatel’), sa autor zaviazal
vytvorit dielo spoéivajiice v zobrazeni slovného oznadenia ,ZIL VERNE®, ktoré bude poniknuté
objednavatelovi v podobe viacerych navrhov. Predmetnou zmluvou autor udelil sihlas na zverejnenie,
Upravy aspracovanie diela objednavatelom atiez na uvadzanie diela na verejnost pod menom
objednavatela. Autor udelil objednavatel'ovi sthlas aj na postipenie majetkovych autorskych prav tretej
osobe bez obmedzenia. Autorom bola zaroveni udelend licencia pre v3etky spOsoby vyuZitia diela
objednavatelom s moznostou udelit’ sublicenciu tretim osobam v plnom alebo Ciastoénom rozsahu
V neobmedzenom pocte.

Uvedena zmluva nebola doplnena d’al§imi dokladmi, ktoré by preukazovali napriklad podobu vyhotoveného
autorského diela. Preukazané nebolo ani pouzitie autorského diela samotnym prihlasovatel'om.

Z vyjadreni oboch stran aanalyzy dokladov, ktoré predlozil podavatel' pripomienok aj prihlasovatel,
vyplyva, Ze pripomienky podané panom M. sU opodstatnené. Napriek tvrdeniam prihlasovatela
0 neopravnenych vyhlaseniach podavatela pripomienok, je nutné uviest, ze pripomienky proti zapisu
ochrannej zndmky do registra méZe v sulade so zdkonom o ochrannych znamkach podat” ktokol'vek.
Predmetné pripomienky neboli podané neopravnene, podavatel'om pripomienok je pan M., ktory odévodnil
ich podanie okrem zasahu do prav spolo¢nosti BEERPUB s. r. 0. aj zdsahom do jeho prav a poSkodzovanim
okrem zaujmov spoloc¢nosti aj jeho zaujmov.

Zmluva o vytvoreni diela na objednavku, predloZena prihlasovatel'om, je z 10. decembra 2015 a obchodna
kore$pondencia, predloZzena podavatelom pripomienok atykajlca sa vypracovania navrhu loga ,ZIL
VERNE", je z februara 2016. Spolo¢nost BEERPUB s. r. 0. bola zapisana do obchodného registra 13.4.2016
apodla vypisu zobchodného registra je zrejmé, ze spoloCenska zmluva bola uzavreta 21.12.2015.
Predlozené doklady poukazuju na aktivity buducich konatel'ov spolo¢nosti (obdobie medzi 10.12.2015 a
februarom 2016) a mozno z nich usudzovat, ze boli prejavom spolocnej snahy o vytvorenie loga, ktoré
mienili pouzivat' v spolo¢nosti, ktor vtom case eSte len spolo¢ne zakladali. Podavatel'om pripomienok
predloZené doklady - uctovné uzavierky z 19.4.2017 a 14.6.2017 potvrdzuju, Ze sa tak stalo, ¢o svojim
vyjadrenim potvrdil aj samotny prihlasovatel’ aZiadnym spOsobom neargumentoval, Zze by iSlo
0 neopravnené pouZitie diela, ku ktorému vietky prava prinaleZia len jemu. K pouzivaniu oznacenia ,,ZIL
VERNE* spolo¢nostou BEERPUB s. r. 0. teda dochadzalo s vedomim prihlasovatel’a.

Zo vsetkych uvedenych skutocnosti mozno usudit, ze spolocnost BEERPUB s. r. 0. pouzivala oznacenie
»ZIL VERNE* v mierne upravenej grafickej podobe minimalne od aprila 2017, &ize v obdobi pred podanim
prihlasky zverejneného oznacenia (21.9.2017). Prihlasovatel’ neziadal v obdobi pred vytvorenim uvedenej
spolocnosti o zapis oznacenia do registra ochrannych zndmok, hoci podl'a jeho vyjadreni toto oznacenie
vlastni a svoje pravo odévodiiuje zmluvou o vytvoreni diela na objedndvku z 10.12.2015. Rozhodol sa vSak
podat’ prihlasku zverejneného oznacenia az 21.9.2017, teda v case, ked’ mal vedomost’ o tom, ze oznacenie je
pouZivané ana trhu aktivne vyuzivané spolo¢nostou, ktoru spolu s podavatelom pripomienok zalozili,
a navyse o zapis oznacenia do registra ochrannych znamok nepoZziadal spolu s podavatelom pripomienok
ako spolukonatel'om a spolo¢nikom spolo¢nosti BEERPUB s. r. o., rovnako ako ani v mene samotnej
spolocnosti.

Prihlasovatel’ svoje konanie nevysvetlil, priGom je zrejmé, Z7e medzi cielom, ktory vyplyva z jeho podania
prihlasky zverejneného oznacenia na zapis ako ochrannej znamky, a naplnenim zakladnej funkcie ochrannej
znamky, t. j. zarucit’ spotrebitel'ovi totoznost’ pévodu daného vyrobku alebo sluzby a umoznit’ mu zaroven
rozli$it’ tento vyrobok alebo sluzbu od vyrobkov a sluZieb iného subjektu, vznika rozpor. Ked’Ze spotrebitelia
sa stretli na trhu s ozna¢enim ,,ZIL VERNE® pouzivanym spoloé¢nostou BEERPUB s. r. 0., zapisom tohto
oznacenia pre pana KoSu by doslo k popretiu sposobilosti odlisit’ takouto ochrannou znamkou pdvod
vyrobkov a sluZieb.

Konanie prihlasovatel'a jednoznaéne vedie k zaveru, Ze ide o konanie v rozpore suznavanymi normami
cestného a etického konania, mozno ho vnimat' ako konanie S$pekulativne, ktorého zamerom je branenie
v d’alom pouZivani oznadenia ,,ZIL VERNE® spolo¢nostou BEERPUB s. r. 0., ¢im sa stava poskodenie
zaujmov a vznik ujmy jednému z jej konatel'ov - podavatel'ovi pripomienok - realnym.

Bertic do uvahy vSetky uvedené skutocnosti Grad zotrvava na svojom stanovisku uvedenom vo vysledku
posudenia pripomienok a opdtovne poukazuje na dévodné priklonenie sa k nazoru podavatel'a pripomienok,



ze prihlasovatel’ si zvolil pre svoje tovary a sluzby oznacenie, ktoré¢ho pouzivanim by mohlo byt necestnym
spOsobom vyuzité oznacenie pouzivané spolo¢nostou BEERPUB s. r. o., pricom nemozno vyla¢it ujmu
sposobent1 podavatel’'ovi pripomienok.

Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti a po komplexnom vyhodnoteni dékaznych materialov zo spisu prihlasky
zverejneného oznadenia vyplyva, Ze pripomienky proti zapisu oznalenia ,ZIL VERNE®“ do registra
ochrannych zndmok, &islo spisu POZ 2249-2017, su v zmysle ustanovenia § 5 ods. 1 pism. ) zakona
o ochrannych zndmkach dovodné a zverejnené oznadenie nesplita podmienky na zapis do registra
ochrannych zndmok. Preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucdenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. VEas podany rozklad ma
odkladny ucinok. Podla § 40 ods. 5 uvedeného zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné. Toto rozhodnutie moZno, po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov, presktimat’
spravnym stdom na zéklade spravnej zaloby podanej podla § 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny
stdny poriadok.

Ing. Ingrid Breziianova
riaditel’ka
odboru sporovych konani

Dorudit’”;

Advokatska kancelaria
Mgr. Rastislav Munk, PhD.
Podpriehradna 3

821 07 Bratislava
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