@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banské Bystrica 4

Banska Bystrica 16. 8. 2019
POZ 1734-2017/Z-349-2019

ROZHODNUTIE

Prihl&Ska ochrannej znamky POZ 1734-2017 z 10.7.2017 prihlasovatel'a SANGSIN BRAKE CO., LTD.,
10, Nongongjungang-ro 33-gil, Nongong-eup, Dalseong-gun, Daegu, KR, ktorého v konani zastupuje
Holoubkova Maria, Ing., HOLOUBKOVA Patentova a znamkova kancelaria, Kréméryho 14, 811 04
Bratislava, SK,

sa zamieta

v

podla § 28 ods. 4 zékona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo

prihlasovatel'ovi s prislusnym oddévodnenim zo dna 04.01.2019 oznamené, ze prihlasené oznacenie nie je

spdsobilé na zapis do registra ochrannych znamok podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych

znamkach v zneni neskorSich predpisov, pretoZe podla § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochrann znamku

nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu sposobilost’,

C) je tvorené vyluéne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku moézu sltzit’ na urCenie
druhu, kvality, mnozstva, ucelu, hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i
poskytnutia sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb;

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,irad*) v uvedenom liste uviedol nasledovné skuto&nosti:

Predmetom prihlasky ochrannej znamky POZ 1734-2017 je oznacenie

prihlasované pre tovary ,, automobilové brzdy,; automobilové retaze; brzdové oblozenia do automobilov,
brzdové celuste do automobilov; brzdové segmenty do automobilov; brzdové diely do automobilov, brzdové
kotiice do automobilov, spojky do automobilov; brzdové bubny do automobilov; retardéry brzdového systému
do automobilov, vzduchové kotucové brzdy do automobilov; plavajuce brzdové strmene; rekuperacné brzdy
do automobilov; loZiska kolies do automobilov; gumené prevodové remene do automobilov, stierace celného
skla do automobilov; ramena stieracov celného skla do automobilov, ramena stieracov celného skla do
automobilov s funkciami vstrekovania kvapaliny ostrekovaca; Cepele stieracov celného skla do automobilov“
v triede 12 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Predmetné oznaéenie nema vo vztahu k ndrokovanym tovarom rozliSovaciu sposobilost, ¢o podl'a § 5 ods. 1

pism. b) citovaného zakona prestavuje prekazku jeho zépisu do registra ochrannych znamok. Prihlasenému
oznaceniu chyba rozliSovacia sposobilost’ z dévodu, ze je tvorené vylucne udajmi, ktoré slizia na urcenie
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kvality tovarov, o podla § 5 ods. 1 pism. c¢) citovaného zakona predstavuje d’alSiu prekazku pre zapis
predmetného znacenia do registra ochrannych znamok.

Prihlasenému oznaceniu chyba rozliSovacia sposobilost’ vo vzt'ahu k ndrokovanym tovarom z dévodu, Ze ide
0 oznadenie, ktoré poskytuje spotrebitel'skej verejnosti len jednoduchu a zrozumitel'ni informaciu o vysokej
kvalite tovarov. AvSak prihlasené oznacenie neobsahuje Ziadny Udaj resp. prvok, na zéklade ktorého by
spotrebitel'skd verejnost’ mohla urcit’ obchodny pévod tovarov. Uvedené vyplyva zo skutocnosti, Ze slovny
prvok ,,Hi*“ sa v obchodnych zvyklostiach pouZiva ako skratka anglického slova ,,High*“ s vyznamom ,,vysoka,
vysoky*“. Ako priklad vyuZzitia skratky ,,Hi* v obchodnych zvyklostiach mozno uviest’ termin ,,hifi, ktorého
vyznam je ,,vysoka vernost* — pouziva sa na oznacovanie elektroakustickych zariadeni s maximalne vernou
reprodukciou zvuku. Pismeno ,,Q“ mdze okrem iného sluzit' ako skratka anglického slova ,,quality*
s vyznamom ,,kvalita“ (In.: https://www.acronymfinder.com/Q.html). Spojenim skratky ,,Hi* s pismenom ,,Q*
prostrednictvom jednoduchej pomlcky, vzniklo oznacenie, ktoré ako celok len opisuje kvalitativne parametre
tovarov. Vzhl'adom na to, ze graficka Gprava predmetného oznacenia spociva v type pisma, ktory je mozné
povazovat’ za bezny, je nutné konstatovat’, Ze ide o oznacenie, ktoré neobsahuje Ziadny distinktivny prvok. Na
zaklade predmetného oznacenia spotrebitel'ska verejnost’ nedokaze identifikovat’ pévod tovarov a odlisit’ ich
tym od tovarov iného povodu tak, aby spotrebitel’ bol neskor schopny urobit’ rovnaky vyber alebo sa
rovnakému vyberu vyhnut'. Vzhl'adom na tieto skutocnosti nie je mozné uznat prihlasené oznacenie

za ochrannu znamku.

Prihlasované oznacenie neobsahuje Ziadny d’alsi distinktivny slovny alebo graficky prvok, ktory by zabezpecil
jeho rozlisovaciu spdsobilost, pricom relevantna verejnost’ si vytvori dostato¢ne priame a osobitné spojenie
medzi prihlasovanym ozna¢enim a uvedenymi tovarmi a sluzbami, ale nie je schopna na zaklade tohto
oznacenia urcit’ od ktorého subjektu dané tovary a sluzby pochadzaju. Mozno preto konstatovat’, Ze prislusni
spotrebitelia by vnimali prihlasované ozna¢enie ako bezné, a nie ako oznacenie konkrétneho poskytovatela
tychto tovarov a sluzieb.

RozliSovacia spdsobilost’ oznacenia je jednou zo zakladnych podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej
znamky. Danost’ rozliSovacej spdsobilosti je predovsetkym podmienena originalitou oznacenia v miere
umoznujucej individualizéciu tovarov alebo sluzieb pochadzajucich od réznych osdb. To znamena, ze
oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitel'ovi umoznit’ rozlisit’ tovary alebo sluzby jednej osoby
od tovarov alebo sluzieb inej osoby, pri¢om relevantna verejnost’ nie je schopna na zaklade tohto oznacenia
urc¢it’ od ktorého subjektu dané tovary pochadzaju.

Diia 13.3.2019 bola tradu dorudena odpoved® prihlasovatel’a na vymer Uradu, v ktorej uvadzate
nasledovné skutocnosti:

Prihlasovatel’ uviedol, ze povazuje spojenie slovného prvku ,,Hi“ a pismena ,,Q* za originalne, a toto spojenie
ako celok predstavuje fantazijné oznaGenie. Prezentovany priklad Uradu ,Ze slovny prvok ,Hi* sa v
obchodnych zvyklostiach pouZiva ako skratka anglického slova ,,High“ s vyznamom ,,vysoky, vysoka“ je
zaloZeny na jedinom priklade ,,hi-fi“, ¢o je pévodne originalne oznacenie pochadzajuce zo slov ,,high fidelity*
a Ze Urad na zé&klade prikladu ,,hi-fi“ tvrdil, ze ,,hi“ sa bezne pouZiva na oznacenie vysokej kvality, pricom
okrem poévodného ,hi-fi* na to nemal ani jeden konkrétny dodkaz. Slovo ,,hi* v angli¢tine znamena
predovsetkym pozdrav ,,ahoj“, ale napr. sa pouZiva ako skratka Statu Havaj
(https://dictionary.cambridge.org/dictionary/english/hi). Pismeno ,,Q* samo o sebe v naSom jazykovom
prostredi nema Ziaden konkrétny vyznam.

Prihlasovatel' d’alej uviedol, Ze podla judikatiry oznacenie sa ma posudzovat ako celok, z pohladu
priemerného spotrebitel’a, a vo vztahu k tovarom a sluzbdm a narokované tovary prihlasovaného oznacenia
nautomobilové brzdy, automobilové retaze; brzdové oblozenia do automobilov, brzdové celuste do
automobilov; brzdové segmenty do automobilov; brzdové diely do automobilov,; brzdové kotice do
automobilov; spojky

do automobilov; brzdové bubny do automobilov; retardéry brzdového systému do automobilov; vzduchové
kotuicové brzdy do automobilov, plavajice brzdové strmene; rekuperacné brzdy do automobilov, loZiska kolies
do automobilov, gumené prevodové remene do automobilov, stierace celného skla do automobilov, ramend
stieracov celného skla do automobilov, ramend stieracov celného skla do automobilov s funkciami
vstrekovania kvapaliny ostrekovaca, cepele stieracov celného skla do automobilov* predstavuju Specifické


https://slovnik.juls.savba.sk/?w=maxim%C3%A1lne&c=18c8&d=sssj&d=sss&d=kssj4&d=peciar&d=psp&d=scs
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tovary, ktoré sa bezne na trhu nevyskytuju. Z toho dévodu vyjadril prihlasovatel’ presvedcenie, Ze oznacenie
je potrebné posudzovat z pohladu relevantného spotrebitela, v tomto pripade z pohladu spotrebitela z
konkrétnych odbornych kruhov.

Prihlasovatel’ d’alej vyjadril nazor, Ze ozna¢enie ako celok méze poskytovat’ prihlasenym tovarom rozliSovaciu
spdsobilost’, lebo pre spotrebitela nepredstavuje konkrétnu informaciu o danych tovaroch a sluzbach.
Prihlasovatel’ d’alej uviedol, Ze sa jednd o oznaCenie zalozené na anglickom jazyku, pokusal sa najst’ toto
oznacenie a jeho vyznam v angli¢tine. Po zadani otazky ,,what does hi-q* stand for* dostal mnoZstvo r6znych
odpovedi, ¢o jednozna¢ne dosvedCuje, Ze ,,hi-q“ nie je popisnym oznaCenim jednozna¢ného vyznamu.
Z vybranych odpovedi prihlasovatel' predlozil uradu nasledovné napr: HIQ - host to imp queue
(https://acronyms.thefreedictionary.com/HIQ); Hi-Q (band), a Romanian pop group; Hi-Q (game), a peg
solitaire game; Hi-Q (production of music) a library of production music... (https://en.wikipedia.org/wiki/Hi-

Q)

Prihlasovatel’ uviedol, ze v pripade predmetného oznacenia moze ist’ o slovnil hracku so skratkou ,,HIQ*
a jednoznacne ide o fantazijné oznacenie. Prihlasovatel’ vyjadril presvedcenie, Ze neexistuje dostatocna priama
a konkrétna spojitost’ oznacenia s prihlasovanymi tovarmi, ktora by umoznovala spotrebitel'ovi okamzite a bez
d’alSieho rozmyslania vnimat’ oznalenie, tak ako to uviedol trad. Prihlasovatel’ d’alej vyjadril nazor, Ze
prihlasované oznacenie svojou formou a obsahom dokaze dostato¢ne plnit’ funkciu ochrannej znamky,
nakol'ko zabezpeci spotrebitel'ovi individualizaciu tovarov pochadzajucich od réznych podnikatelov.

Prihlasovatel’ d’alej uviedol, Ze dokazom toho, Ze oznacenie ma vsetky predpoklady plnit’ funkciu ochranne;j
znamky je postidenie oznacenia jednotlivymi krajinami, ktoré oznacenie ,,Hi-Q* zapisali do svojich registrov.
Prihlasovatel’ zvlast’ zdoraznil, Ze ani také krajiny, ktorych spisovnym jazykom je angli¢tina, ako napr.: Vel'ka
Britania, USA a iné, nepovazuju oznacenie ,,Hi-Q“ za oznacdenie, ktoré nemébze plnit’ funkciu ochrannej
znamky, a preto uskutoénili zapis oznacenia do registra a je nemyslitené, aby Urad popieral pravo na zapis
oznaceniu, ktoré je fantazijné, pre beZného slovenského spotrebitel'a nema Ziadny konkrétny vyznam

a pritom mu bola priznana ochrana v mnohych anglicky hovoriacich krajinach bez akejkol'vek namietky jeho
popisnosti.

Prihlasovatel’ na podporu svojich tvrdeni pripojil certifikaty krajin, v ktorych toto oznacenie je zaregistrované.
S0 to krajiny ako: Bielorusko, Benelux, Brazilia, Bulharsko, Kanada, Kostarika, Dansko, Dominikanska
republika, Egypt, Finsko, Francuzsko, Gaza, Grécko, Hongkong, Mad’arsko, Cile, Cina, India, Indonézia, Iran,
Japonsko, Jordan, Kazachstan, Mauricius, Mexiko, Moldavsko, Maroko, Mjanmarsko, Nemecko, Norsko,
Paraguaj, Peru, Filipiny, Portugalsko, Rusko, Saudska Arabia, Spanielsko, Svédsko, Svajéiarsko, Syria,
Spojené arabské emiraty, Tajvan, Trinidad, Turecko, Tunisko, Ukrajina, Uzbekistan, Vietham, Jemen, Zambia.
Prihlasovatel’ zaverom vyjadril presved¢enie, Ze vzhl'adom na vysSie konstatované urad prehodnoti svoje
stanovisko a oznac¢eniu ,,Hi-Q" prizn& ochranu pre narokovany zoznam tovarov.

Zaverecné vyjadrenie uradu:

Bertc do uvahy vyjadrenia prihlasovatela a po zvaZeni vietkych relevantnych skuto¢nosti Grad konStatuje,

7e oznacenie prihlasované pre tovary ,, automobilové brzdy, automobilové retaze,; brzdové
oblozenia do automobilov, brzdové celuste do automobilov, brzdové segmenty do automobilov, brzdové diely
do automobilov; brzdové kotuce do automobilov,; spojky do automobilov, brzdové bubny do automobilov,
retardéry brzdového systému do automobilov; vzduchové kotucové brzdy do automobilov; plavajuce brzdové
strmene; rekuperacné brzdy do automobilov, lozZiska kolies do automobilov; gumené prevodové remene
do automobilov; stierace celného skla do automobilov; ramend stieracov celného skla do automobilov;
ramend stieracov celného skla do automobilov s funkciami vstrekovania kvapaliny ostrekovaca; cepele
stieracov celného skla do automobilov* v triede 12 medzinarodného triedenia tovarov asluzieb neméa
rozliSovaciu spdsobilost’ podl'a § 5 ods. 1 pism. b) zakona ¢&. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v
zneni zékona

¢. 125/2016 Z. z. (dalej,,zakon o ochrannych znamkach®), pretoZe podla § 5 ods. 1 pism. c¢) zakona
0 ochrannych znamkach je tvorené vyluéne tdajmi, ktoré mozu sluzit’ na urcenie charakteru a kvality takto
prihlasovanych tovarov.

Urad dalej uvadza, Ze prihlasenému oznaéeniu chyba rozliovacia spdsobilost’ vo vztahu k narokovanym
tovarom z dbvodu, Ze ide o0 oznaCenie, ktoré poskytuje spotrebitel'skej verejnosti len jednoduchu


https://en.wikipedia.org/wiki/Hi-Q
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a zrozumitel'nu informaciu o vysokej kvalite tovarov. AvSak prihlasené oznacenie neobsahuje ziadny udaj
resp. prvok, na zaklade ktorého by spotrebitel'ska verejnost mohla urcit’ obchodny povod tovarov. Uvedené
vyplyva zo skuto¢nosti, ze slovny prvok ,,Hi* sa v obchodnych zvyklostiach pouziva ako skratka anglického
slova ,,High“ s vyznamom ,,vysokd, vysoky*. Ako priklad vyuZitia skratky ,,Hi“ v obchodnych zvyklostiach
mozno uviest termin ,hifi“, ktorého vyznam je ,vysoka vernost“ — pouziva sa na oznaCovanie
elektroakustickych zariadeni s maximalne vernou reprodukciou zvuku. Pismeno ,,Q méZe okrem iného sltzit’
ako skratka anglického slova ,,quality” s vyznamom ,kvalita“ (In.: https://www.acronymfinder.com/Q.html).
Spojenim skratky ,,Hi“ s pismenom ,,Q* prostrednictvom jednoduchej pomléky, vzniklo oznacenie, ktoré ako
celok len opisuje kvalitativne parametre tovarov. Priemerny spotrebitel’ totiz pismo nezvykne vnimat’ ako
rozliSujlci prvok, teda identifikdtor povodu tovarov avenuje mu len minimalnu pozornost. V pripade
prihlaseného oznacenia ide pritom o upravu pisma, ktora sa nijako podstatne neodlisuje od bezne pouzivanych
uprav a ktoru si priemerny spotrebitel’ preto nebude blizSie v§imat’, resp. si ju nezapamatd. Celkova graficka
uprava prihlaseného oznacenia nie je schopna odvratit’ pozornost’ spotrebitel’a od opisnej informacie, ktora
nesie slovny prvok. Nie je totiz schopna upttat’ pozornost’ spotrebitela v dostatocnej miere a nebude ju vnimat’
ako Udaj o pdvode takto oznacenych tovarov a sluzieb. Z uvedeného dévodu je preto potrebné konstatovat’, ze
graficka prava nedodava opisnému slovnému vyznamu prihlaseného oznacenia rozliSovaciu sposobilost,
ked’ze nepredstavuje taky diStinktivny prvok, ktory je schopny individualizovat’ pévod takto oznacovanych
tovarov. Na zaklade predmetného oznacenia spotrebitel'ska verejnost’ nedokaze identifikovat’ povod tovarov
a odlisit’ ich tym od tovarov iného povodu tak, aby spotrebitel’ bol neskor schopny urobit’ rovnaky vyber alebo
sa rovnakému vyberu vyhnit. VzhI'adom na tieto skuto¢nosti nie je mozné uznat’ prihlasené oznacenie za
ochrannd znamku.

Urad je toho nazoru, Ze prihlasované oznaGenie ako celok jednoznatne a bez akychkol'vek pochybnosti len
informuje relevantni verejnost’, ktord je v tomto pripade tvorend na jednej strane odbornikmi v oblasti
automobilové priemyslu a na druhej strane pouZivateI'mi automobilov (vodiémi automobilov), pracovnikmi
autoopravovni a podobne, o vysokej kvalite tovarov. To znamena, Zze vyznam prihlasovaného oznacenia je
pre relevantného spotrebitel’a zrejmy na prvy pohlad aj bez vaésej intelektualnej namahy. Nemozno prijat
argumentaciu prihlasovatela, ze predmetné oznacenie je spdsobilé v ocCiach prislusnej skupiny verejnosti
odlisit’ tovary prihlasovatela od tovarov s odliSnym pévodom pri¢om plati, ze uZz minimalna rozliSovacia
sposobilost’ tvori prekdZku uplatnenia absolutneho dévodu zamietnutia. RozliSovaciu spdsobilost” oznacenia
je vzdy nutné posudzovat’ vo vztahu k tovarom a sluzbam, pre ktoré je prihlasené. V tejto savislosti Urad
poukazuje na skuto¢nost’, Ze slovné oznacenie je opisné, ak aspon jeden z jeho pripadnych vyznamov oznacuje
povahu dotknutych tovarov alebo sluZieb (rozsudok Stdneho dvora z 23. oktébra 2003, UHVT/Wrigley, C-
191/01 P, Zb. s. 1-12447, bod 32 a rozsudok Stdneho dvora z 22. juna 2005, Metso Paper Automation/UHVT
(PAPERLAB), T-19/04, Zb. s. 11-2383, bod 34). Z uvedeného je zrejmé, Ze oznacenie ,, “ ako celok
vyjadruje ur¢ita pozitivnu alebo pritazliva vlastnost’ prihlasovanych vyrobkov ateda, Ze predmetny vyraz
nespiia funkciu rozliSovacej sposobilosti vo vztahu k narokovanym tovarom v triede 12, ¢o vyplyva zo
skuto¢nosti, ze minimalne na zdklade jedného z vyznamov prihldseného oznaCenia moze relevantna
spotrebitel'ska verejnost’ ocakavat’ pod takymto oznacenim vyjadrenie kvalitativnych parametrov tovarov —
v danom pripade automobilovych ¢asti a su¢iastok. Na zaklade vyssie uvedeného prihlasované oznacenie, sa
radi medzi oznadenia opisné. Opisnost’ oznacenia moze totiz v zmysle 5 0ds. 1 pism. c) spocivat’ aj v tom, Ze
prihlasované oznacenie je tvorené vyluéne tidajmi sltiziacimi napr. na uréenie kvality, obsahu, zamerania ¢i
dokonca inych, v zdkone bliZSie nedefinovanych vlastnosti tovarov a sluZieb. Zaroven trad dodava, ze
poukazovanie prihlasovatel’a na iné vyznamy prihlaseného oznacéenia v suvislosti s ndrokovanymi tovarmi su
irelevantné, pretoze relevantnd verejnost’ bude v prvom rade vzhl'adom na svoje vedomosti, sklisenosti
a vSeobecnU orientaciu v danej technickej oblasti spajat’ oznacenie ,, “ v spojitosti s ndrokovanymi
tovarmi prave s vyznamom upozoriiujicim na kvalitativnu stranku tychto tovarov.

Z vysSie uvedeného vyplyva, Ze prihlasované oznacenie neobsahuje Ziadny slovny alebo graficky distinktivny
prvok, ktory by zabezpeéil oznaceniu jeho rozliSovaciu sposobilost’ a teda urad nemoze prijat’ argumentaciu
prihlasovatela, Ze ide o fantazijné oznacenie.

V dalsej argumentacii prihlasovatel’ poukazal na zapis prihlasovaného oznacenia v roznych Statoch sveta
(spominané prihlasovatelom vo svojom vyjadreni) avSak je potrebné pripomenut, Ze urad nie je viazany
rozhodnutim inych tradov o moZnosti zapisu predmetného oznaCenia ako ochrannej znamky ako aj
skutoCnost, ze Uradu nie si zname pravne predpisy a podmienky za akych bolo oznacenie registrované
v ostatnych Statoch. Navyse z dokladov, ktoré predlozil prihlasovatel’ jednozna¢ne nevyplyva ani prepojenie
s izemim Slovenskej republiky.


https://slovnik.juls.savba.sk/?w=maxim%C3%A1lne&c=18c8&d=sssj&d=sss&d=kssj4&d=peciar&d=psp&d=scs
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Urad d’alej uvadza, Ze existencia absolitnych déovodov zamietnutia stanovenych v § 5 ods. 1 pism. b) a ¢)
zakona o ochrannych znamkach musi byt predmetom konkrétneho postudenia s prihliadnutim na vSetky
relevantné skutocnosti a okolnosti na jednej strane z hladiska tovarov alebo sluzieb, ktoré¢ su uvedené v
prihlaske, a na druhej strane z hl'adiska vnimania zainteresovanymi kruhmi, ktor¢ tvoria spotrebitelia tychto
tovarov a sluzieb. Navyse je potrebné kazdy z dévodov zamietnutia uvedeny v § 5 ods. 1 zakona o ochrannych
zndm- kach vykladat’ s ohl'adom na vSeobecny zaujem, ktory je ich zakladom, ked’Ze kazdy z tychto dovodov
je nezavisly od inych a vyZzaduje si oddelené skimanie. VVSeobecny zaujem zohladneny pri skumani
kazdého

z tychto dovodov zamietnutia totiz moze, dokonca musi, odrazat’ rozlicné uvahy podl'a dévodov predmetného
zamietnutia.

Urad dalej poukazuje na to, e za ochranni znamku moZno uznat’ iba oznacenie, pri ktorom si spotrebitel
dokaze vytvorit’ stivislost’ medzi prihlasovatel'om, ozna¢enim a tovarmi alebo sluzbami, teda oznacenie, ktoré
je sposobilé rozlisit tovary alebo sluzby jedného subjektu od tovarov alebo sluzieb iného subjektu. Prihlasené
oznacenie ,,Hi-Q", ktoré je tvorené udajmi bez inych rozliSovacich prvkov, neméze plnit’ funkciu ochrannej
znamky, ked’Ze nema rozliSovaciu sposobilost’ v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych zndmkach.
Teda oznacenie svojou formou a obsahom musi byt originalne do takej miery, ze jeho osobité znaky maju
schopnost’ individualizovat’ tovary a sluzby, ktoré maji byt nim oznafované — ide 0 tzv. triadu vazieb
(oznacenie — tovary a sluzby — prihlasovatel’). Oznacenie ma rozliovaciu spdsobilost’ pre konkrétne tovary a
sluzby, ak spotrebitel je alebo bude podl'a neho schopny odlisit’ tovary a sluzby pochadzajuce  z urcitého
obchodného zdroja (tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb iného subjektu). Ak ma urcité
oznacenie slazit’ ako ochranna znamka, musi byt’ toto ozna¢enie samo o sebe originalne do takej miery, aby
spotrebitelovi umoznilo rozlisit' medzi tovarmi alebo sluzbami na trhu roznych subjektov. Urad mé za to,
Ze prihlasené oznacenie ako celok pozostava vyluéne zo slovnych prvkov, ktoré nemaju rozliSovaciu
sposobilost’. Slovné prvky tvoriace predmetné oznacenie spotrebitelia nebuda vnimat’ ako diStinktivne prvky
oznacenia. Prihlasované oznacenie tito funkciu neplni, a preto nemdze byt zapisané do registra ochrannych
znamok.

Vzhladom na vSetky uvedené skutoénosti zohl'adiujuce skutkovy stav veci, berac do uvahy prax Uradu v ob-
lasti posudzovania zapisnej sposobilosti prihlasovanych oznaceni ako aj na to, ze prihlasovatel’ nedolozil
uradu doklady, ktorymi by preukazal nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti prihlasovaného oznac¢enia mozno
konstatovat’, Ze je naplnend zapisna vyluka v zmysle 8 5 ods. 1 pism. b) a ¢) zakona o ochrannych znamkach
a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené v odévodneni tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym stiidom na zéklade spravnej Zaloby podanej podla §
177

a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Doruéit”:

HOLOUBKOVA Patentova a zndmkova kancelaria
Ing. Méaria Holoubkovéa
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	Odôvodnenie:
	Prihlásenému označeniu chýba rozlišovacia spôsobilosť vo vzťahu k nárokovaným tovarom z dôvodu, že ide o označenie, ktoré poskytuje spotrebiteľskej verejnosti len jednoduchú a zrozumiteľnú informáciu o vysokej kvalite tovarov. Avšak prihlásené označen...
	za ochrannú známku.

