@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
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Banska Bystrica 14. 8. 2019
POZ 1222-2018/2-339-2019

ROZHODNUTIE
Prihlaska ochrannej znamky POZ 1222-2018 z 4.6.2018 prihlasovatel'a Michalska brana s.r.o., Pribinova 14,
811 09 Bratislava 1, ktorého v konani zastupuje Ing. Stefan Kovacik, Svabinského 906/14, 851 01 Bratislava
— Petrzalka,

sa zamieta

podla 8 28 ods. 4 z&kona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvéznosti na 8 5 ods. 1 pism. b) a c) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zéklade prieskumu zapisnej spbsobilosti prihlaSky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo prihla-

sovatel'ovi s prislusnym oddvodnenim z 9.1.2019 oznamené, Ze prihlasené oznacenie nie je sposobilé na zapis

do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach \%

zneni neskorsich predpisov, pretoZe podl'a § 5 ods. 1 citovaného zdkona, za ochrannti znaimku nemozno uznat’

oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu spdsobilost’,

C) je tvorené vylucne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slazit’ na uréenie druhu,
kvality, mnozstva, u¢elu, hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb;

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,irad*) v uvedenom liste uviedol nasledovné skutoénosti:

Prieskumom bolo zistené, e obrazové oznatenic BOOTCAMP & CO prinlasované pre rozne kozmetické
vyrobky v triede 3, vyzivové a vitaminové pripravky v triede 5, telocviéné a Sportové potreby v triede 28,
nealkoholické napoje v triede 32, ako aj maloobchodné a vel’koobchodné sluzby s uvedenymi tovarmi \
triede 35 a sluzby v oblasti cvi¢eni a Sportovych aktivit v triede 41 medzinarodného triedenia tovarov a
sluzieb nema rozliSovaciu sposobilost’. Uvedené vyplyva podl'a uradu z toho, ze prihlasované oznacenie je
tvorené slovnym prvkom ,,bootcamp®, ¢o je ,,ndzov pre cvicebny program pochddzajici z vojenskych vycvi-
kovych centier, urceny Sirokej verejnosti i Sportovcom* (https://wikipedia.org/) a pojmom ,,Co*“, ¢o je
WSkratka pre spolocnost, ktoré je castou ndzvu organizacie* (https://www.collinsdictionary.com), medzi kto-
rymi je znak ,,&, predstavujuci v slovenéine spojku ,,a*. Urad uviedol, Ze relevantnému zakaznikovi, ktorym
je v tomto pripade bezny obCan SR, riadne informovany a primerane pozorny a obozretny, poskytuje pred-
metné oznacéenie len jednoznaénll informaciu, ze prihlasované sluzby a s nimi suvisiace tovary si zamerané
na konkrétny $pecificky cvidebny program. Urad poukézal na to, Ze aj napriek tomu, Ze prihlasované ozna-
Cenie je tvorené Specifickym pismom ciernej farby, kde znak spojky je oranzovy, tieto prvky neodputaju
pozornost’ zakaznika od jeho opisného vyznamu. Vzhl'adom na charakter oznacenia, neobsahujuce ziadny
dalsi distinktivny slovny alebo graficky prvok, ktory by zabezpecil jeho rozliSovaciu sposobilost’, si rele-
vantna verejnost’ vytvori dostatocne priame a osobitné spojenie medzi prihlasovanym oznacenim a zamera-
nim uvedenych tovarov a sluzieb, ale nie je schopnd na zéklade tohto oznacenia urcit’, od ktorého subjektu
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tieto tovary a sluzby pochadzaji. Urad preto konstatoval, Ze prislusni spotrebitelia by vnimali prihlasované
oznacenie ako bezné, a nie ako oznacenie konkrétneho poskytovatel'a uvedenych tovarov a sluZieb.

Zaverom Urad uviedol, Ze rozliSovacia sposobilost’ oznacenia je jednou zo zakladnych podmienok vyplyva-
jucich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej sposobilosti je predovSetkym podmienena origina-
litou oznaéenia v miere umoziujtcej individualizaciu tovarov alebo sluzieb pochadzajtcich od réznych os6b.
To znamena, Ze oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitel'ovi umoznit’ rozlisit’ tovary ale-bo
sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluZieb inej osoby.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na oboznamenie. PretoZe prihlasovatel’ v stanovenej ani
v predlZenej lehote do 16.5.2019 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym ndmietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je
uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie 0 opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a 8 40 ods. 5 cit.
zékona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad mé od-
kladny u¢inok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych
opravnych prostriedkov, preskiimat’ spravnym sudom na zéklade spravnej Zaloby podanej podla § 177
a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov
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