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Bansk& Bystrica 18. 7. 2019
POZ 2723-2018/2-295-2019

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej zndmky POZ 2723-2018 z 18.12.2018 prihlasovatel'a Branislava Flasika, SNP 2522/25,
066 01 Humenne, SK, ktorého v konani zastupuje Ing. Peter Kohut PK consulting, UZhorodska 177/23, 071
01 Michalovce,

sa zamieta
podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvéaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a c¢) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zéklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo

prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim zo 16.4.2019 oznamené, Ze prihlasené oznacenie nie je spdsobilé

na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach

v zneni neskor$ich predpisov, pretoze podla § 5 ods. 1 citovaného zékona, za ochrann zndmku nemozno

uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu spdsobilost’,

c) je tvorené vyluéne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku mozu sluzit’ na uréenie druhu,
kvality, mnozstva, uc€elu, hodnoty, zemepisného povodu, pripadne casu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,urad) v sprave o vysledku prieskumu zapisnej sposobilosti
20 16.4.2019 uviedol, Ze slovné oznacéenie ,,Honey Tonic* prihlasené pre tovary ,,nealkoholické ovocné
napoje; pripravky na vyrobu napojov; prichute na vyrobu napojov; ovocné dzusy; sirupy na vyrobu napojov;
limonady; sirupy na vyrobu limonad; pripravky na vyrobu likérov; nealkoholické napoje; nealkoholické
aperitivy; nealkoholické koktaily; medové nealkoholické napoje* v triede 32, ,,destilované napoje; digestiva
(liehoviny a likéry); likéry; medovina; liehoviny; brandy, liehové esencie; alkoholové extrakty (tinktary);
alkoholické napoje okrem piva; vopred pripravené mieSané alkoholické napoje (nie s pivom)* v triede 33
a sluzby ,, poskytovanie obchodnych alebo podnikatelskych informdcii; poradenstvo pri organizovani a
riadeni obchodnej Cinnosti; predvddzanie tovaru; aktualizovanie reklamnych materidlov; rozSirovanie
vzoriek tovarov; prieskum trhu; obchodny alebo podnikatelsky prieskum; reklama ; obchodny alebo
podnikatelsky vyskum; marketingovy prieskum; odborné obchodné alebo podnikatelské poradenstvo;
organizovanie obchodnych alebo reklamnych vystav; podpora predaja (pre tretie osoby); organizovanie
obchodnych alebo reklamnych veltrhov; prezentacia vyrobkov v komunikacnych médidach pre maloobchod;
optimalizdacia obchodovania na webovych strankach; obchodné sprostredkovatelské sluzby* v triede 35
medzinarodného triedenia tovarov asluZzieb nie je spdsobilé na zépis do registra ochrannych znamok
v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) a c) citovaného zédkona. Urad skonstatoval, Ze prihlasené oznagenie neméa ako
celok vo vzt'ahu k nealkoholickym napojom a suvisiacim (podpornym) tovarom a sluzbam v triedach 32, 33
a 35 (napr. pripravky, prichute, sirupy na vyrobu napojov, liehoviny, predvadzanie tovaru, marketingovy
prieskum, podpora predaja, reklama, organizovanie obchodnych alebo reklamnych veltrhov, obchodné
sprostredkovatel'ské sluzby) rozliSovaciu spoOsobilost, pretoze opisuje druh, charakter a vlastnosti
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prihlasenych tovarov a sluzieb. Oznacenie poskytuje relevantnej spotrebitel’'skej verejnosti informaciu, ze
pod takymto ozna¢enim bude poskytovany tonik s medom a s nim savisiace tovary (napr. alkoholické napoje
sliziace k vyrobe mieSanych napojov) a sluzby (napr. reklama, marketingovy prieskum, podpora predaja).
Uvedené vyplyva z vyznamu slov tvoriacich oznacenie, konkrétne slovo ,,honey* je po preklade z anglického
jazyka do slovenského jazyka vo vyzname med aslovo ,tonic“, resp. tonik je pomenovanim pre
nealkoholicky osvieZujlci a vzpruzujuci napoj s obsahom chininu; takyto napoj s primesou liehovin;
posiliiujici nealkoholicky napoj obsahujuci chinin, kofein a extrakty z bylin (In.: PC Translator 2010,
SLEX99, Akademicky slovnik cudzich slov 2005).

Urad dalej uviedol, Ze vzhladom na skutoénost, Ze predmetné oznalenie neobsahuje ziadny dalsi
distinktivny prvok, ktory by mu zabezpec€il schopnost’ odlisit’ tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov
a sluzieb iného subjektu, je prihlasené oznadenie oznafenim bez rozliSovacej sposobilosti, a teda nie je
spbsobilé na z&pis do registra ochrannych znamok. RozliSovacia spdsobilost’ oznaCenia je jednou
zo zakladnych podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej znamky. Na jej splnenie je nevyhnutné, aby
oznacenie bolo originalne do takej miery, aby bolo schopné individualizovat' tovary alebo sluzby
jednotlivych subjektov. Skimané oznacenie nie je schopné tato funkciu plnit’.

Prihlasovatel’ v odpovedi dorucenej uradu 19.6.2019 uviedol, Ze slovné spojenie ,,Honey Tonic* sa pouziva
v spojitosti s farmaceutickymi a kozmetickymi vyrobkami (priloha ¢. 1). V spojeni s alkoholickymi
vyrobkami sa slovo ,,Honey* pouZiva napr. s whisky — Honey Whisky (priloha ¢. 2). Prihlasovatel’ viak
poukazal na to, Zze nie st zname alkoholické napoje pod oznacenim Honey Tonic (ako alkoholické napoje
s horko sladkou prichut'ou). Na vylacenie akejkol'vek spojitosti prihlaseného oznacenia s nealkoholickymi
napojmi prihlasovatel’ v prihlaSke ochrannej zndmky POZ 2723-2018 z0Zil zoznam tovarov asluZieb
o tovary ,,nealkoholické ovocné napoje; pripravky na vyrobu napojov; prichute na vyrobu napojov; ovocné
dZasy; sirupy na vyrobu népojov; limonady; sirupy na vyrobu limonéd; pripravky navyrobu likérov;
nealkoholické népoje; nealkoholické aperitivy; nealkoholické koktaily; medové nealkoholické népoje**
v triede 32. Prihlasovatel’ d’alej uviedol, Ze pod predmetnym oznac¢enim ide o alkoholicky napoj (v prevaznej
miere medovina) s horko sladkou prichutou. Na podporu svojich tvrdeni prihlasovatel taktiez poukazal na
zapisané ochranné zndmky obsahujuce slovné spojenie ,,honey tonic* (priloha ¢. 3). V zavere prihlasovatel
poziadal urad, aby pokracoval v konani o prihlaSke ochrannej znamky POZ 2723-2018 so zuzenym
zoznamom tovarov a sluZieb, t.j. pre tovary uvedené v triede 33 a sluzby v triede 35 (priloha ¢. 4).

Zaverecné zhodnotenie uradu:

Urad prihlasené oznadenie opitovne preskumal, pri¢om zobral do uvahy vietky vyjadrenia prihlasovatel’a
a dolozené doklady. Stanovisko uradu vSak napriek tomu zostdva nezmenené, a to, Ze vylucne slovné
oznacenie ,,Honey Tonic* (bez d’alsieho rozliSujuceho prvku) nema v zmysle 8 5 ods. 1 pism. b) ac)
citovaného zakona vo vztahu k prihlasenym tovarom ,,destilované napoje; digestiva (lichoviny a likéry);
likéry; medovina; liehoviny; brandy, liehové esencie; alkoholové extrakty (tinktary); alkoholické népoje
okrem piva; vopred pripravené mieSané alkoholické napoje (nie s pivom)“ v triede 33 a sUvisiacim
(podpornym) sluzbdm ,,poskytovanie obchodnych alebo podnikatelskych informdcii; poradenstvo pri
organizovani a riadeni obchodnej cinnosti; predvadzanie tovaru; aktualizovanie reklamnych materiélov;
rozsirovanie vzoriek tovarov, prieskum trhu; obchodny alebo podnikatel’sky prieskum; reklama ; obchodny
alebo podnikatelsky vyskum; marketingovy prieskum,; odborné obchodné alebo podnikatel’ské poradenstvo;
organizovanie obchodnych alebo reklamnych vystav; podpora predaja (pre tretie osoby); organizovanie
obchodnych alebo reklamnych veltrhov,; prezentacia vyrobkov v komunikacnych médidach pre maloobchod;
optimalizacia obchodovania na webovych strankach,; obchodné sprostredkovatelské sluzby** v triede 35
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb rozliSovaciu spdsobilost’, pretoze opisuje obsah, charakter, a iné
vlastnosti prihlasenych tovarov a s nimi stivisiacich sluzieb. Urad uvadza, Ze predmetné oznaGenie poskytuje
spotrebitel'skej verejnosti informéciu, ze pod takymto oznacenim budi poskytované tovary, konkrétne
alkoholicke népoje (ako primes do toniku) sliZiace na pripravu mieSanych napojov obsahujicich tonik a med
a s nimi savisiace sluzby (napr. poskytovanie obchodnych informacii, prieskum trhu, predvéadzanie tovaru,
reklama, marketingovy prieskum, podpora predaja, organizovanie reklamnych vel'trhov). Népoj tonik sa
Casto podava ako  alkoholicky  kokteil, napr. dzin  stonikom, vodka stonikom
(In: https://cs.wikipedia.org/wiki/Tonik).

Urad poukazuje na to, Ze prihlasené oznadenie ,,Honey Tonic* ma byt pouzivané ako ochranna znamka,
t. z. aj v savislosti s alkoholickymi napojmi. Je preto potrebné zobrat” do Uvahy to, ako bude prihlasené
oznacenie v SpOjitosti s tymito tovarmi vnimat’ spotrebitel’, ktorému st ur¢ené. Ak ma ur€ité oznacenie sluzit’
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ako ochranna znamka musi byt toto oznacenie samo o sebe origindlne do takej miery, aby spotrebitel'ovi
umoznilo rozligit medzi tovarmi alebo sluzbami na trhu. Urad mé za to, Ze prihlasené oznadenie ako celok
pozostava vyluéne ztdajov, ktoré nemaju rozliSovaciu sposobilost. Slovné prvky tvoriace predmetné
oznacenie definuju obsah, charakter a vlastnosti poskytovanych tovarov, a preto ich spotrebitel’ nebude
vnimat’ ako distinktivne prvky oznacenia.

Urad konstatuje, Ze vyznam predmetného oznadenia je pre slovensku spotrebitel'skl verejnost’ jednoznaény.
Slovné prvky prihlaseného oznacenia s ohl'adom na ich vyznam nemozno vo vzt'ahu k prihlasenym tovarom
a sluzbam povazovat’ za prvky ¢o ilen s minimalnou mierou rozliSovacej spdsobilosti, pretoze pokial’ sa
S nimi spotrebitel stretne v Spojeni s predmetnymi tovarmi, bude ich jednoznaéne vnimat’ len ako informaciu,
Ze ide o tovary ur¢ené na vyrobu mieSanych napojov. To znamena, Ze slovné prvky tvoriace predmetné
oznacenie bude slovenska spotrebitel'ska verejnost’ vnimat’ vylu¢ne ako informaciu o obsahu, charaktere a
vlastnostiach narokovanych tovarov, a nie ako Udaj o ich pévode z hl'adiska poskytovatela.

Urad dalej uvadza, Ze oznadenie svojou formou a obsahom musi byt’ originalne do takej miery, Ze jeho
osobité znaky maju schopnost’ individualizovat’ tovary a sluzby, ktoré maji byt nim oznafované — ide
0 tzv. triadu vézieb (oznacenie — tovary a sluzby — prihlasovatel’). Oznac¢enie ma rozliSovaciu sposobilost’
pre konkrétne tovary a sluzby, ak spotrebitel’ je alebo bude podl'a neho schopny odlisit’ tovary a sluzby
pochéadzajlce z ur¢itého obchodného zdroja (tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluZieb iného
subjektu). Urad mé za to, Ze predmetné oznalenie si spotrebitel'ska verejnost’ nebude spajat’ s konkrétnym
subjektom, to znamend, Ze prihlasené oznacenie nie je schopné plnit’ zakladni ulohu ochrannej znamky,
ktorou je odlisit’ tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb inych subjektov, a preto nemoze byt
zapisané do registra ochrannych znamok.

Urad taktiez poukazuje na skutoénost, Ze rozhodujuce je to, & prihlasené oznadenie je schopné
individualizovat’ tovary a sluzby prihlasovatel'a od tovarov a sluZieb inych subjektov, t.j. ¢i spifia podmienky
zapisnej spdsobilosti podla § 5 citovaného zikona. Urad d’alej uvadza, e existencia absolutnych dévodov
zamietnutia stanovenych v § 5 ods. 1 pism. b) ac) citovaného zakona musi byt’ predmetom konkrétneho
posudenia s prihliadnutim na vSetky relevantné skuto¢nosti a okolnosti na jednej strane z hl'adiska tovarov a
sluzieb, ktoré st uvedené v prihlaske, a na druhej strane z hl'adiska vnimania zainteresovanymi kruhmi, ktoré
tvoria spotrebitelia tychto tovarov a sluZieb (v predmetnom pripade napr. spotrebitelia konzumujaci mieSané
alkoholické népoje, pripadne barmani pripravujlci mieSané alkoholické népoje na béaze toniku, medu a
liehoviny). NavySe je potrebné kazdy z dévodov zamietnutia uvedeny v §5 ods. 1 citovaného zakona
vykladat’' s oh'adom na v§eobecny zaujem, ktory je ich zakladom, ked’ze kazdy z tychto ddévodov je nezavisly
od inych a vyzaduje si oddelené skimanie. VSeobecny zaujem zohl'adneny pri skimani kazdého z tychto
dovodov zamietnutia totiz moze, dokonca musi, odrazat’ rozlicné uvahy podla dovodov predmetného
zamietnutia.

Z tohto hl'adiska vSeobecny zaujem vyjadreny v § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona sleduje potrebu
najednej strane neobmedzit neprimerane dostupnost’ oznacenia, ktorého zapis sa ziada, ostatnym
hospodéarskym subjektom, ktori ponukaju vyrobky alebo sluzby porovnatel'né s tymi, ktorych zéapis sa Ziada,
ako aj na druhej strane zarucit’ spotrebitel'ovi alebo konecnému pouzivatelovi identifikaciu pévodu tovarov
a sluzieb uvedenych v prihlaske ochrannej znamky, ¢o mu umozni bez pripadnej zameny rozliSovat’ tieto
tovary a sluzby od tych, ktoré maju iny pévod. Takato zaruka tvori totiZ zakladnu funkciu ochrannej znamky.

Pokial’ ide o § 5 ods. 1 pism. c) citovaného zakona, toto ustanovenie sleduje vSeobecny zaujem, ktory
pozaduje, aby oznacenia nestce opisné udaje vlastnosti, zamerania, t¢elu, obsahu, druhu vyrobkov alebo
sluzieb, ktorych zapis sa ziada, mohli byt vol'ne pouzivané vSetkymi. Toto ustanovenie teda brani tomu,
aby takéto oznacenia boli vyhradené jedinému subjektu z dévodu ich zapisu ako ochrannych znamok.

Urad poukazuje na to, Ze ozna¢eniu, ktoré je nedistinktivne (t.j. bez rozliSovacej spdsobilosti) mozno priznat’
ochranu (v zmysle § 5 ods. 2 citovaného zakona), ak prihlasovatel’ preukaze, ze toto oznacenie bolo
pred datumom podania prihlaSky v spojitosti s prihlasovatel'om, prihlasovanymi tovarmi alebo sluzbami
a Uzemim Slovenskej republiky pouzivané v takej miere, Ze si ho spotrebitel'skd verejnost’ spaja prave
s prihlasovatel'om. Kritériami pre doklady preukazujtce rozliSovaciu sposobilost’ st najma:

e relevantna Cast’ verejnosti,

e percentualny podiel na trhu,

e intenzita pouzivania oznacenia,

e dizka pouzivania oznacenia,



e mnozstvo vynaloZenych investicii na reklamu.

Co sa tyka dolozenych dokladov, konkrétne vytlatku z internetového vyhladavada Google k oznadeniu
»,Honey Tonic* tykajdceho sa farmaceutickych a kozmetickych vyrobkov (priloha ¢&. 1), dalej vytlacku
z internetového vyhladavaca Google o pouzivani slova ,,Honey“ v spojeni s alkoholickymi vyrobkami —
Honey Whisky (priloha ¢. 2) a vytlacku so zapisanymi ozna¢eniami obsahujicimi slovné spojenie ,,honey
tonic z databazy TMview (priloha ¢&. 3), urad uvadza, Ze poukazovanie na iné pripady, ktoré nie st objektivne
skutkovo zhodné, je bezpredmetné. Pripadna existencia absolutnych dbévodov zamietnutia prihlaseného
oznalenia stanovenych v § 5 citovaného zakona musi byt’ predmetom konkrétneho posudenia s prihliadnutim
na vSetky relevantné skuto¢nosti a okolnosti na jednej strane z hl'adiska tovarov alebo sluZieb, ktoré su
uvedené v prihlaske, a na druhej strane z hl'adiska vnimania daného oznacenia spotrebite'mi tychto tovarov
asluzieb. Z uvedeného doévodu prihlasovatelom uvadzané priklady v prilohach ¢. 1 az ¢. 3 nemozno
porovnavat’ s prihlasenym oznacenim, pretoze ide o oznacenia pouzivané na inych druhoch vyrobkov
(kozmetickych a farmaceutickych) alebo taktieZ aj 0 oznaenia obsahujuce okrem spoloéného slovného
prvku ,honey“ alebo slovného spojenia ,,honey tonic* aj iné slovné alebo grafické prvky, ktoré
v predmetnych oznaceniach zabezpecuji dostato¢nu rozliSovaciu spdsobilost’.

Pokial’ ide o tvrdenie prihlasovatel’a, ze predmetné oznaCenie nepouziva okrem neho Ziadny iny subjekt, trad
uvadza, Ze to automaticky neznamena, Ze oznaCenie ma rozliSovaciu sposobilost’, a teda mdze byt zapisané
ako ochranna znamka. Urad zdoraziiuje, Ze rozliSovacia spdsobilost’ oznadenia sa posudzuje na zaklade toho,
¢i relevantna verejnost’ bezprostredne vnima toto oznacenie ako distinktivnu ochranni zndmku. Absencia
predchadzajiceho pouzivania viacerymi subjektmi totiZz nepredstavuje v tomto ohlade nevyhnutne Udaj
o0 takom vnimani.

Vzhl'adom na vsetky uvedené skutoc¢nosti, ako aj na to, ze prihlasovatel' svojou odpoved’ou nevyvratil
namietky uradu tykajuce sa zapisnej sposobilosti predmetného oznacenia vo vztahu k prihlasenym tovarom
asluzbdm vtriedach 33 a35 medzinidrodného triedenia tovarov a sluZieb arovnako nepreukazal,
Ze oznacenie nadobudlo pred diom podania prihlasky ochrannej znamky na z&klade jeho pouZivania
na uzemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu k Uzemiu Slovenskej republiky rozliSovaciu sposobilost’
k tovarom a sluzbam, pre ktoré je prihlasené v zmysle § 5 ods. 2 citovaného zakona, bolo rozhodnuté tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’ spravnym stidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla
8 177 a nasl. zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru zndmok a dizajnov

Dorudit’:

Ing. Peter Kohut PK consulting
Uzhorodska 177/23

071 01 Michalovce 1
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